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Resumo:

O género da retdrica epiditica foi o principal movimento literdrio do periodo imperial romano e foi parte
constituinte da educagdo superior em todo o periodo da Antiguidade Tardia. A despeito de formado
nesse sistema, Sio Gregério de Nissa expressa ao longo de sua obra opinides distanciadas acerca dessa
pritica literdria, que culminam, no primeiro capitulo do tratado Sobre a Virgindade, na negacio da
apropriagio do elogio retérico (encomio) em qualquer situagdo. Este artigo examina as opinides expressas
sobre essa pritica por Sio Gregdrio de Nissa em sua obra e como essas opinides apontam para o
desenvolvimento da retérica no ambiente cristio.
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Abstract:

Epideictic rhetoric was an important literary movement in Roman imperial times and it was an essential
part of the superior education in Late Antiquity. Despite being educated in this system, Saint Gregory of
Nyssa reveals himself quite detached from this literary practice in his written works, culminating in the
first chapter of his treaty On Virginity with the complete denial of any use to rhetorical praise
(encomium). This paper examines the opinions Saint Gregory express in his Works and how they point
to the development of a Christian rhetoric.
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RS

Retdrica epiditica e o Império Tardio

A retérica epiditica tornou-se, ao longo do periodo imperial, um fenémeno cultural
bastante especifico e caracteristico de sua época. Os oradores assumiram uma posi¢io de
destaque na vida cultural grega da época, e a prépria formagio retérica tornou-se a opgio
padrio para os jovens de classe alta. De certo modo, o género retérico-oratério tornou-se a
vulgata da cultura do império romano, da época dos Antoninos até, aproximadamente, a época
de Teoddsio. Esse periodo passou a ser chamado de Segunda Sofistica pelos pesquisadores
modernos. O termo “segunda sofistica” é antigo, criagio de Filéstrato, que escreveu um livro
sobre as vidas dos sofistas. Mas Filéstrato concebia o movimento de forma diferente dos
modernos. Para ele, a Segunda Sofistica tinha inicio com Esquines e seguia até a sua época. Os
historiadores recentes preferem ver a Segunda Sofistica como um movimento cultural que atinge
seu dpice aproximadamente na época dos Antoninos e persiste até o quarto século?.

Ao final dessa época, o império vivenciou a chegada de uma nova — e muito mais
profunda — transformagio cultural. O Cristianismo, como é bem sabido, existia hd trés séculos,
mas até entio ele nio havia alcangado proeminéncia por uma série de fatores. Em primeiro
lugar, tratava-se de uma religidio de classes mais humildes — nio necessariamente dos estratos
inferiores, como ji foi muito bem demonstrado por uma diversidade de autores3, mas, ainda
assim, distantes da elite intelectual do império. No entanto, a conversio do imperador
Constantino e o vigoroso crescimento do Cristianismo trouxeram a nova religiio e O novo
modo de pensar para a cabeg¢a do império. Isso ocorreu, no entanto, sem que se alterassem as
antigas estruturas culturais, pedagdgicas e politicas. Isso se traduziu no sucessivo surgimento de
uma classe alta cristd e no sucessivo surgimento de cristios em todas as esferas da vida imperial.
Em decorréncia disso, vemos uma aproximagio maior do mundo cristio com as estruturas
sociais tradicionais do Império Romano.

Com isso, a partir do quarto século, os cristdos se deparam com a realidade cultural do
império de forma completa. Nio que nos séculos anteriores nio houvesse um didlogo, mas nesse
periodo o encontro se manifesta em todos os aspectos da sociedade antiga. O Cristianismo

abandona decisivamente sua fase apologética e assume uma posi¢io de dominio, a ponto de, ao

2 Para saber mais sobre a Segunda Sofistica, ver Anderson (1993) e Witmarsh (2005).
3 Ver, por exemplo, Brown (2014).
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final do século, fazer um pagio tradicional como o orador Libanio ocupar a posi¢io de
apologeta, como em sua orac¢ao 30.

Precisamente no século IV, despontaria em ambos os lados do Mediterrineo uma geragio
de homens que viriam a representar esse encontro decisivo entre o Cristianismo e a alta cultura
do paganismo. Sio personalidades que, ainda que todas com antepassado familiar cristio?,
formaram-se com as ﬁguras principais de sua época — com 0s sofistas Libanio, Proherésio,
Donato — e representam a primeira geracio cristi totalmente integrada na vida da elite do
império romano tardio.

Consequentemente, essa geracdo vivenciou uma experiéncia totalmente diferente em
relagio a0 mundo pagio antigo. Se até o século anterior a questio dos padres apologistas era de
aceitagio — muitos expressamente requeriam a legalizagio da sua fé —, agora a questio é de
integragio, de como o cristdo vai lidar com a heranga pagi e com o mundo do império romano.

Nesse ambiente, a questdo da retdrica assume um ponto de vista fundamental. Como é
sabido, é precisamente a arte retdrica que vai fornecer o cerne da educagio do periodo tardo-
antigo e também vai fornecer a linguagem padrio das classes altas do periodo. Saber como cada
uma dessas iguras eclesidsticas reagiu e lidou com esse assunto implica desvendar as relagdes
entre o cristianismo e o mundo classico.

O objetivo deste artigo é o de avangar um pouco nessa questio. Vamos investigar as
opinides que Gregério de Nissa expressou em relagio a exibi¢do retdrica, a émideibig.
Importante ressaltar que o objetivo deste artigo nio é o de discutir a importincia factual da
retrica dentro do discurso de Gregério de Nissa e tampouco o de analisar as estratégias
retdricas de seus textos, mas apenas o de fazer um breve apanhado das opinides que Gregério
exibe na questio da retérica epiditica. Sobre esses assuntos, o livro de Meridier® e o artigo de
Owen® sio importantes estudos sobre a dic¢io de Gregério, e Esper’ traz exemplos do uso de

cinones epiditicos na composi¢io de um texto do referido autor.

4 Dentre elas, destacam-se nomes como os de Agostinho de Hipona, Basilio de Cesareia, Gregério de Nazianzo,
Jerénimo, Ambrésio de Milio.
5 MERIDIER, L. L'Influence de la Seconde Sophistique sur I'Oeuvre de Grégoire de Nysse. Paris: Hachette, 1906.
¢ OWEN, E. C. E. “St Gregory of Nysa: Grammar, Vocabulary and Style”. Journal of Theological Studies 26, pp.
64-72, 1925.
7 ESPER, M. “Enkomiastik und Christianismos in Gregors epideiktischer Rede auf den Heiligen Theodor”. In:
SPIRA, A. The Biographical Works of Gregory of Nyssa.Proceedings of the Fifth International Colloquium on Gregory of
Nyssa (Mainz, 6-10 September 1982). Philadelphia, Philadelphia Patristic Foundation, 1984.
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Gregodrio sobre seus interesses de escrita e fala

Um ambiente de vital importincia para conhecermos a visio do autor a respeito desse
assunto sio as introdugdes e proémios de suas obras. Com efeito, com frequéncia ele utiliza esse
espago para comentar seus objetivos e condicionamentos. A partir de um estudo selecionado das
passagens que consideramos mais relevantes, vamos analisar as opinides que Gregodrio de Nissa
expressa especificamente a respeito da emideiEig retdrica.

Um exemplo importante desses textos introdutdrios é o proémio de seu Comentdrio ao
Cantico dos Canticos. O texto é um conjunto de homilias que comentam o texto biblico e que
foram reunidas, retrabalhadas e publicadas em um tnico volume. Esses textos foram prefaciados
por uma carta dedicatéria a uma rica patrona, Olimpia. Na conclusio desse texto, Gregério diz o

seguinte:

O meu texto nio foi composto para exibi¢io. Mas, uma vez alguns dos
companheiros, por amor de conhecimento, anotaram muito do que foi falado
para a igreja. Depois de tomar deles o quanto a anotagio tinha de sequéncia, e
depois de acrescentar algo da minha parte aquilo cuja adigio era necessiria, em
forma de homilias eu compus o texto conduzindo o comentirio na sequéncia
das palavras, o quanto o tempo e as ocupagdes me deram a liberdade para
trabalhar neste texto durante os dias de jejum [ie. a quaresma]. Nesta época esse
texto foi trabalhado para a audigio publica. E se o Deus guardido da nossa vida
me fornecer mais tempo de vida e ocasido de paz, vou igualmente me apressar

para a sequéncia. Pois agora nosso texto e interpretagio avangou até a metadeS.

Em primeiro lugar, hd a negacio de o texto ser feito «para exibi¢io.» A tradugio que fiz
talvez seja demasiado forte, uma vez que, em portugués, «exibigio» pode ter um significado
negativo bem marcado. Com efeito, em grego, a palavra émidei€ig é, a0 menos desde Aristételes

(Rhet. 1358b), um termo técnico relacionado a um tipo especifico de discurso, que costumamos

8 Comentdrio ao Cdntico dos Cénticos, GNO 6 p. 13: €poi &€ ou mpog emideiEiv €0t ouvtetaypévog 6 AGyog: aAN'
emedn) 1a ToAMG tdV €' ekkAnoiag pnBéviwv Tives TGOV ouvOVTwV Hpiv UTO grhopabeiag eonpeidoavro, T
pev ap' éketvov AaPwv, doa &' akoloubou Eoxev altdv 1) onpeiwotg, T O kot atr' épautol Tpoobeis, wv
avaykaia nv 1 poobikn, ev opthidv €idet v Utnyopiav Temoinpar kabekiig pog AEEv mpoayaywv v
OV pnTdV Bewpiav, €p' 600V 6 Kapog T Kal T& TPAYHATA TV TEPL TOUTOU pot oXoAv evedidou Katd Tag
NHEPAS TGOV VIOTELGDV: €V TAUTOLS YOp Npiv TTpog TNV dnpooiov akonv 6 Tept Toutou Adyog dieatrouddodn. el
€ TTopdoyot kol Lwijg xpovov 6 Tiig Cwils NpdV Tapiog Beog kai elpnvikny eukaipiav, Kai TOig AELTIOPEVOLS
) 0 X
fowg émdpapoupeda: viv yap npiv péypt tob Npioeog poijiAbev 6 Adyog kal 1) Bewpia.
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chamar hoje de “epiditico™. Esse género, no século IV depois de Cristo, possuia a mais alta
posi¢io cultural no Império Romano e era parte essencial da formagio superior!©.

Ou seja, a uma leitura mais simples, Gregdrio estd negando que os textos tenham sido
compostos para a exibi¢io. Naturalmente, essa negacio supde que havia, a0 menos teoricamente,
a possibilidade de que ele compusesse esse tipo de discurso, e, em virtude da sua formagio e do
contexto cultural da época, isso é bastante plausivel.

Naturalmente, se Gregério nega o status de um discurso epiditico, seria interessante
depreender a qual género pertence o texto que ele compds. Calha de nio existir uma reflexio
pura de Gregdrio sobre os géneros do discurso, o que pode ser feito é retirar de sua obra as
opinides que ele revela sobre os géneros retdricos e, com isso, formar uma teoria do discurso de
um padre da igreja do século IV. Neste trabalho, contentar-nos-emos com o status de émideiEig
em sua obra.

Um exemplo interessante da defini¢io e do préprio uso técnico do termo émidei€ig
vemos no tratado Sobre as criangas arrebatadas prematuramente. Esse pequeno tratado dogmitico

inicia-se com uma longa dedicatéria a um certo Hiero:

Todos oradores e escritores, 6 caro, exibem-te perfeitamente a capacidade de
falar, como se corressem em um estidio na planicie dos espeticulos ao teu redor.
De fato, de algum modo um discurso nobre, disposto entre os capazes, sabe fazer
um texto grandioso, que se eleva por meio da palavra algada pela magnitude dos
assuntos. Mas nés, permanecendo do lado dos cavalos envelhecidos fora do
estidio do discurso, somente levantaremos o ouvido nas competi¢des de textos
direcionados a ti, se de algum modo um som chegar até nés trazendo o discurso

com um passo vigoroso e esforcado em torno dos espeticulos ao teu redor!1.

9 PERNOT, L. La rhétorique de I'éloge dans le monde gréco-romain. Paris, Etudes Augustiniennes, 1993.
10 MARROU, H-1. Histdria da educagio na Antiguidade. Sio Paulo: EPU, 1973.
11 Sobre as criangas arrebatadas prematuramente, GNO 3 (vol 2) p. 67: ot pév, & &piote, TavTeC GopioTad Te kol
Aoyoypdgor thv toU Aéyetv avrog emdeibovrar Suvapty, 016V TVL otadie 1§ TAATEL TOV oGV Bavpdtwv
EviaBéovte: kai ydp Treg 0idev peyohopaviTepov Troteiv Tov Adyov yevvaia Tic kai dppihagrc Tpotedeioa
10ig Suvapévorg UttéBeotg, Tepl fv Uyoltar 6 Aoyog 16 peyEBet TOV TpaypdTwV cuveTapSpevos: Npeic O
KaTd TOUG ynpaiovg TéV Ty EEw tot otadiou Tig Urobécew pévovteg TO oUg pévov Taig & gol TGV
Aoywv apidaig Sravaotioopev, €1 TToU Tig Kai péypig Npdv ¢Bdoeiev ﬁxog 0@odPE TE KAL CUVIETOHEVE TE)
AaApart S1x TdV 0V Baupdtwv Tov Adyov Edaivav.
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Ainda que nio seja certo identificar com precisio o destinatirio desse tratado com essa
ou aquela figura histérica'2, hd muitos indicios de que se trata de um dignatirio imperial.
Primeiramente, nota-se que ele é o destinatirio dos discursos (Zot [...] ém&eiEovrat) e nio a
pessoa que faz os discursos, ou seja, ndo é um orador, mas alguém que recebe os oradores. Ora,
nada mais conveniente que se identifique essa fungio como a do dignatirio imperial que recebe
as peti¢des de oradores de diversas cidades ou a pedido de particulares. Essas figuras sdo mdvreg
O0PLOTOL TE KA1 AoYOYpapot, que interpreto como os oradores e escritores, ou seja, pessoas que

discursam pessoalmente ou enviam peti¢des por escrito.

Oalpa nos Capaddcios

Um tltimo indicio dessa posi¢io estd na expressio oa Bovpata, que traduzi como
“espeticulos a seu redor”. O termo é dificil de traduzir, visto que os termos dicionarizados, todos
da familia do “assombro”, ndo se encaixam bem no contexto!3. O contexto cristio também pode
ser enganoso, visto que o conceito de “milagre™* nio é em nada adequado ao que temos aqui.

A melhor forma de se traduzir essa palavra é verificar o uso dos Capaddcios para o termo.
Observando os usos tanto do substantivo Galpa, bem como dos adjetivos Baupdoto,
Bavpaotog e do verbo Baupdlw, podemos ver que, em diversos momentos, a palavra estd
intimamente associada ao discurso. Gregério de Nazianzo tem exemplos bastante elucidadores.
Ele fala dos Baupaoiols copiotais (carta 176): Mépvnpat Yop 1dV 0@V Adywv kai 10 Badpa
Evnyov £T1 Taig €paic dkoais (carta 173). Mas é especialmente a expressio Ta o& Oaupaocopeba
(carta 10) que mais se assemelha ao uso feito por Gregério de Nissa nessa passagem. Assim,
podemos compreender, nesse contexto, o uso de BalUpa como representante dos espeticulos
retdricos causados pelos grandes sofistas do tempo.

Como um exemplo que é capaz de confirmar o uso técnico de emideifig, vemos um

trecho ao fim da vida de Gregério, o Taumaturgo:

Houve uma festa popular na cidade, dedicada a algum dos deménios locais de

acordo com o costume pétrio. Quase todo o povo corria para ela, e toda a regido

12 Pasquali, em sua edigdo das cartas para a editora Brill, identifica esse Hiero com o mesmo Hiero a quem Gregério
dedica sua carta VII. Essa figura seria um prefeito do Egito que frequenta com alguma assiduidade as cartas de
Libanio e aparece como Hierius IV na Prosopography of the Later Roman Empire (Jones et al.). J4 Horner, a editora
desse tratado, nio aceita essa identificagio “nondum liquet”.
13 LS], sub voce.
14 Lampe, sub voce.
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festejava junto com a cidade. O teatro estava cheio de pessoas entusiasmadas, e a
multidio dos festeiros de todos os lados lotava os assentos, e todos desejavam ver
os espeticulos e as musicas. A cena estava cheia de barulho e tornou-se
impossivel a exibi¢io [émibeiEig] dos musicistas, pois ndo somente o tumulto da
multidio impedia a frui¢io da musica, como nio permitia aos musicistas tempo

para mostrar seu trabalho?s.

Assim conseguimos ver que émideifig significa, em Gregério de Nissa, uma exibi¢io
publica, feita para impressionar, seja uma multidio, como nesse caso, seja um grupo mais
restrito, de pessoas educadas. Essa defini¢io nio é em nada diferente da defini¢io tradicional,
encontrada em autores pagaoste.

Isso, contudo, nio responde a questio do status que Gregério atribui a esse tipo de

atividade. Para solucionar melhor, devemos nos voltar ao proémio de sua maior obra, o Contra
Eunomio.

Gregoério contra Eunémio de Cizico

O Contra Eunémio é um conjunto de trés tratados que Gregério de Nissa escreveu contra
Eundémio de Cizico!7. O proémio dessa obra é um texto de enorme interesse por ser a mais
longa reflexio — ainda que embebida em polémica — sobre o papel da retérica de acordo com a
visio de Gregério. Eundmio, um capaddcio, como Gregdrio e seu irmio Basilio, tomou
gradualmente posi¢io nas polémicas cristoldgicas do dia em defesa de sua versio particular do
arianismo e tornou-se um importante objeto das criticas e polémicas dos padres capaddcios, de
modo a possuirmos um Contra Eundmio da pena de cada um dos irmios Basilio e Gregério.

Para este trabalho, nio nos interessam as sutilezas teologicas e filosoficas que permeiam as

muitas paginas dessa polémica. EFunémio — uma ﬁgura que, ao contrdrio dos irmios Basilio e

15 Sobre a vida de Gregdrio Taumaturgo GNO X vol 1 pp. 54-55: ‘Eopti} Ti¢ fjv &vnpog év i) éhet, Sadpovi Tive
TOV EYYWPLmV KaTtd Tt TTdTprov &yopévn. TTpog tautnv Grav oxedov auvépper T0 €Bvog, Tiig Ypag Taong
ouveoptagovong i) ToAer. 'EmemAfipwto 8¢ 1OV ouvdedpapnkstwy 10 Béatpov, kai Utepexeito mavtoyobev
Uttep 1ag kaBEdSpag tdv Emippuéviov 10 TABog, Kai Tdviwy Tept Ta Bedpatd Te KAl AKPOGpATA TTPOG THV
opyfnotpav amoPAémety mpoBupoupévav, BopUBou mApng fv fi oknvi), kol &mpokTog éyiveto Toig
Bauparotorois 1 emideibig, Tig TaApAXflS TOV OTEVOXWPOUHEV®DVY OU pOVOV THV ATIOAQUOLV THG HOUOIKIIG
gmikoTTouoTng, AAN' oUte Toig Bauparotoloig vdidouong kaipov ta tautdv emideikvuobau.
16 PERNOT, L. Epideictic Rhetoric: Questioning the Stakes of Ancient Praise. Austin: University of Texas Press, 2015.
17 VAGGIONE, R.P. Eunomius of Cyzicus and the Nicene Revolution. Oxford, Oxford University Press, 2000.
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Gregoério, tinha uma origem humilde!s — conseguiu alcan¢ar uma educagio superior apesar da
falta de meios; ele se tornou primeiro taquigrafo e depois alcangou a formagio retdrica
caracteristica da elite intelectual da época!®. Essa formagio retdrica tornou-se objeto de severas

criticas da parte de Gregodrio, como essa passagem nos mostra:

E mostra esse seu gasto excessivo com a lingua a vulgaridade de fguras de
linguagem e o excesso e vazio do esfor¢o em volta disso. Pois, ao ajuntar uma
grande tralha de termos com um preparo apressado de alguns livros, e
amontoando trabalhosamente em poucos pensamentos um incontivel conjunto
de palavras, arranjou este “fadigado” trabalho, que, se os discipulos do engano
elogiam e se admiram — talvez pela cegueira quanto 4 conveniéncia privados do
julgamento de tudo que é e nio é belo — riem-se e julgam como nada as pessoas

cuja visio do coragio nio foi cegada pela sujeira da falta de fé20.

Para Gregério, portanto, o gasto com o discurso (mepi To0 Aoyou katarpifi)) e o
excesso do esfor¢o (10 TepiTTOV ... Tiig OTTOUSTC) sdo definitivamente sinais de uma desordem
no texto e nas preocupagdes de Eundmio. Seu texto é consistentemente qualificado como um
“amontoado”, com uma série de adjetivos e verbos que apontam para esse campo semantico:
meptttov  (excesso),  TMOAUV (...) Twva ouppetov (uma grande tralha), €pavicdpevog
(amontoando), apérpnrdv Tiva cwpeiav (uma incontivel quantidade). Essa repeti¢io do campo

semantico d4 a ideia de um texto confuso e principalmente de um excesso de termos pedantes.

18 Seu pai, como Gregério nos informa (Conira Eunémio 1, 49), era um agricultor que se dedicava nas horas vagas a
ensinar as primeiras letras as criangas e legou ao filho apenas um moinho, artefatos de couro e os escravos da
propriedade (Contra Eunémio 1, 34). Posteriormente, Teodoro de Mopsuéstia vai alegar que seu avd, Prisco, teria
sido um escravo da familia de Gregério.
19 Embora, no oriente, a formagio retdrica se mantivesse como a ocupagio de prestigio, ela nio mais garantia acesso
privilegiado 4 burocracia imperial; para esse fim, era mais proveitoso o trabalho de taquigrafo ou a frequéncia 2
escola de lei em Berito (atual Beirute). Somos informados sobre isso por Libanio (Or. 39), que frequentemente se
queixa do estado das letras gregas em seu tempo.
20 Contra Eunémio GNO I p. 26: Seikvuot ¢ pdMov thv totautnv autol Trept ToV AGYyov KoTatpiPnyv 1 mepi 1&
OXNHOTA KATA TNV TOV pnpdtov ouvBikny dmetpokalia Kol TO TTEPITIOV Te KOL PATALOV TiiG TTEPL TA TOIOUTA
otoudfig. TToAuv Yap Tiva oupgetov AcEerdimv €E Utroyviou Ttapaokeutis €k Tivav BiMwv epaviodpevog e’
OMyo1g 1oig vonBeioty Apuérpntov Tiva cwpeiav pREATOV IAOTIOV™WS CUpHPOpHoag TOV “TToAIKpnTOV” ToUTOV
€Eelpydoato ovov, Ov Emaivolot pev kal Tefnmaoty ol pabnral tig AmaTng, €K TG TEpL TA Kaipia TAYX
TNPWOEWS CUVAPNPPEVOL TTAVTOS KahoU Te Kol pfj Totoutou S1dkpioty, YeA®dotr &€ kol avt' oudevog elvan
Kpivouotv oi¢ TO Stopatikov Tii¢ kapSiag ¢y puTe Tig AmoTIAc 0UK EmnpavpeTaL.
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Um segundo aspecto da critica que € feita ao texto de Eundmio é o trabalho dispensado
na composi¢io. Os termos utilizados dio mostra disso: katarpipn (gasto), pdratov Tig (...)
omoudiig (vazio do esforgo), prhomdvewg (trabalhosamente), tov «toMikpntov»  ToUTOV (...)
movov (este “fadigado” trabalho). Para reunir toda aquela enorme quantidade de palavras raras
foi exigido um trabalho de grande volume e, como ele inclusive afirma, vio (pdratov).

Ou seja, na qualificagio de Gregério, Eundomio fez um texto utilizando um grande
excesso de palavras, depois de um enorme trabalho, sem nenhum propésito. Inclusive, o uso do
adjetivo homérico mmoAUxpntov é um exemplo da sutileza irdnica, porque, com o uso de uma
palavra rara, obscura, exemplifica exatamente o que se quis criticar no texto de Eunémio.

Seguramente, 0 que esti em questio, nessa passagem, é menos o valor em si da educagio,
e mesmo do trabalho retérico, e sim a falta de gosto no uso das ferramentas retéricas. O esfor¢o
do texto dele é qualificado de “vulgaridade” (&meipoxkalia) e o motivo que faz com que seus

asseclas o elogiem é a cegueira quanto a conveniéncia (Tfjg Trepi T& KAIpLA... TTNPDTEWG).

Kaipdg no pensamento de Gregério

Esse adjetivo, kaipiog, contém talvez a chave principal de leitura de toda essa passagem.
Eu escolhi traduzir como “conveniéncia”, mas seu primeiro significado é “oportunidade”.
Gregério comenta bastante sobre esse conceito em suas homilias sobre o Eclesiastes,

especialmente nas trés tltimas. Na sexta homilia ele ensaia sua defini¢io de karpdc:

Sobre a passagem a respeito do bom momento, vamos explicar porque nem o
que se adianta 2 oportunidade, nem o que atrasa é julgado no lado do bem. Que
proveito teria o corte do trigo para o agricultor que se adiantasse em seu
trabalho antes de o fruto amadurecer na estagio correta? Ou, do contririo, ao
atrasar o trabalho da messe, até que as sementes caiam das espigas? Em nenhum
dos dois casos o esfor¢o produz o bem, em cada um deles a oportunidade foi
perdida pelo fato de a colheita ter sido feita fora de hora. O que se diz em parte
também ¢é possivel compreender no todo2!.

2t Comentdrio ao Eclesiastes GNO 5, pp. 375-6 &Ma kal Tept ToU KATA THV EUKALPIAV PHEPOUS O aUTOG Qv MV
amodobein Adyog, 611 olte 10 TTpodapPdvov v eukaipiav oUte TO EpuoTepifov ev ayabol kpivetar poipa. Ti
QOVNOE TOV YEWTIOVOV EMIOTIEVOOVIA TNV TOV AoTayUmv Topfyv, Tpiv adpuvbijvar kab' dpav ta  Afjia, §
UrtepOépevov T Trepi OV Spntov omouShy, g ou Tepippuein i kaAdpn T& oTéppata; év oubetépe yap
gvepyog €' ayaBd yiveror 1) omoudn, kab' ékdtepov Tol kaipol TV @@EéAelav Ev T dkalpix Tig TOpfg
AtroAUoVTOG. O O ETT1 PEPOUG ETPNTAL, KAl EV TTAVTL SUVATOV E0TL KATAVOTjOAL.
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Kaipdg, para Gregério de Nissa, é o momento preciso da execugio da atividade. A
comparagio com o oficio agricola deixa claro que é um momento preciso, de amadurecimento,
que nio pode nem se atrasar e tampouco se adiantar. Na sequéncia da passagem ele vai colocar
varios outros exemplos para demonstrar o que se entende por kaipdg. Mas, no momento
seguinte, ele faz um comentirio que nos permite compreender melhor o uso do termo: Twavtog
10U Kab' EkaoTOV pETpOU<pEVOU> O XpOVOG pETPOV E0TIVZ2, “o tempo é medida de tudo que é
particularmente medido”. Ou seja, para Gregdrio, o kaipog é a medida absoluta de qualquer
evento.

Como entio interpretar o Tepl T& kaipia do comentirio acima? Se o kaipog é a medida
absoluta, como acabamos de ver, dai decorre que, na ocasiio de cegueira sobre essa qualidade, a
pessoa é completamente incapacitada de perceber a propriedade do que faz. Isto explica o
comentirio de Gregério: os asseclas de Eundmio, devido a sua incapacidade de perceber o que é
correto e o que nao é, deleitam-se com um tipo de texto que ¢ inconveniente para a 0casiao.

A passagem imediatamente anterior permite-nos avangar na investigagio:

Que ninguém imagine que eu falo grandiosamente por meio destas palavras,
como se eu me vangloriasse além das minhas for¢as em assuntos vios. Pois eu
nio me apresento para me lancar de maneira vulgar em uma disputa de

discursos ou exibi¢do de palavras atrds de uma ambicio juvenil®.

A primeira vista, essas palavras podem permitir uma leitura que aponte para uma critica a
arte retdrica, indicando que, de alguma maneira, essa é uma atividade executada por espiritos
mais vazios. No entanto, uma interpretagao mais detida mostra que ndo é somente isso que estd
em questao.

Em primeiro lugar, devemos notar que um ponto importante nessa passagem é a
capacidade, como mostra o texto Uttep v Tpocolocav Suvaptv. De fato, Gregdrio nio foi
formado entre os mais famosos oradores de sua época e tampouco ele exercitou essa arte em um
grande centro urbano do império, 4 diferenca de seu irmio. Isso fez com que ele considerasse sua

formagio e suas capacidades algo deficientes, o que ele deixa claro em uma carta a Libanio:

22 A forma petpoupevov é uma adi¢io do editor da GNO, Paul Alexander. Todos os manuscritos e a edi¢io de
Migne contém apenas pétpou. A transformagio do substantivo em participio altera em muito pouco o significado
da frase; a versdo dos manuscritos ¢ até mais ficil de se compreender. Apesar disso, seguimos a edi¢io da GNO.
25 Contra Eundmio GNO 1 p. 25: Mndeig &¢ peyaloppnpoveiv pe dix toutwv oiéoBw tév Aoywv, wg UTtep Thv
TTpocoloav SUvapty T HATAiOLg KOPTIALOVIA. OU ydp ATelpokAAmS €1 Adywv Spthhav 1) pnpdtwv emideibiy
ovykaBeivar 1§ avBpwd e TPOg petpakicdn TIVA PrAoTIpIAY TTPORYOpatL:
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Mas, se vocé falar da tua formagio, que os que sabem julgar dizem que tem
origem em vocé e em participagio com todos os outros a quem se compartilha a
arte retdrica (pois estudei isso com o teu discipulo, meu pai e professor, 0
admirdvel Basilio), saiba que eu nio tenho nada de brilhante nos conhecimentos
das disciplinas, por ter estudado pouco tempo com o irmio e purificado pela
linguagem divina somente o bastante para reconhecer a falta dos nio iniciados

em retdrica?s.

Gregorio € consistente em sua recusa a se proclamar conhecedor da arte de falar. Embora
j4 tenha sido reconhecido que seu conhecimento nio é totalmente deficiente2s, a consisténcia
dessa referéncia, como vimos j4 em trés passagens, parece indicar que é um sentimento
verdadeiro, talvez derivado do fato de ele nio ter frequentado como aluno os grandes centros
académicos do mediterrineo. Dessa maneira, coloco-me contririo 3 maior parte das opinides

modernas, como a de Silvas, em seu comentirio as cartas de Gregdrio2.

Solecismos

Retornando ao proémio do Contra Eundémio, uma passagem subsequente apresenta um

dado que nos indica um aspecto ainda distinto:

[Eunémio] diz: “pois eu, porque fui condenado sem falar nada, confesso,
enquanto os malvados e perversos nos carregaram para o territdrio dos juizes”,
aqui, de modo bastante agitado, assim parece, e com a cabegca em outros
assuntos, nio percebeu o solecismo equivocado imiscuido no texto, desviando
severamente do dialeto dtico com a palavra “carregaram”, porque seu uso é um

entre os que falam corretamente — algo que os que discursam com as palavras do

24 Carta no. 14 GNO VIII (vol 2) p. 45: €l ¢ mepi i Upetépag Aéyols cogiag, fiv ol Kpivelv ETLOTHHOVES paTLy
amo ool mnyatovoav ev petoyi) Toig Aortroig yiveoBat oty 0i¢ TIvog Kad péreatt Aéyou (taiita yap fikouoa
mpog Taviag SieEiovrog Tol ool pev pabntol, Tatpog ¢ ol kai SidackdMou Tol Bauvpaoctol Baotheiov),
10601 pe pndev €xev Aapmpov év toig <mepi> 1@V SidaokdAwv Sunynpacty, €m' OMyov 1§ &deAp®
ouyyeyovota kol ToooUtov Tapa Tiig Betag yAwtg txkabapbévra, Goov émyvédvar pévov v Cnpiav TGV
apuntev ToU Adyou:
25 Cf. Esper (1985), Owen (1925).
26 SILVAS, A. M. Gregory of Nyssa: The Letters: Introduction, Translation and Commentary. (Supplements to Vigiliae
Christianae, vol 83). Leiden: Brill, 2007.
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retor sabem — e outro da parte do jovem aticista. Mas nada disso tem a ver com

nosso objetivo?7.

Esse pardgrafo se dedica a criticar uma escolha lexical feita por Eundmio. A palavra em
questio é o verbo simppé(o. Gregorio diz que o sentido usado por Eunémio é equivocado e nio
estd de acordo com o uso mais apropriado. Hd de se ter em mente que, na tradi¢io da segunda
sofistica — da qual vemos seus dltimos lampejos na obra de Libanio, a quem Gregério de Nissa
estd, ainda que de forma obliqua, ligado —, o uso aceito da lingua era o do dialeto 4tico o mais
puro possivel. Isso for¢ava o orador a ficar sempre atento s escolhas lexicais e aos sentidos dados
as palavras. As formas teriam de ser proprias do 4tico — por exemplo, o uso de dois taus quando a
lingua corrente usava dois sigmas, como no verbo Tpdtrw — e o sentido atribuido as palavras
também tinha de ser o sentido utilizado em Atenas. O desvio dessas normas era chamado de
“barbarismo”, ou, em casos mais graves, “solecismo”, nome derivado da cidade de Solos, na
Cilicia, regido afastada dos grandes centros culturais gregos — e ironicamente préxima da
Capaddcia de Gregério e Eundmio?. Ao que parece, o autor da Apologia da Apologia utilizou
um sentido nio encontrado nos lexicégrafos, cometendo, aos olhos dos aticistas — Gregdrio entre
eles — um solecismo.

Essa acusagio de solecismo, unida as diversas vezes em que ele chama Eundmio de
“ignorante”, demonstra que, apesar de Gregério se dizer desligado dos interesses retéricos, essa
formacgio ainda faz parte de seu mundo. Ou seja, apesar de fazer parte de um movimento
cultural novo e algo diferente, isto ¢, o Cristianismo, o mundo antigo e muitos de seus valores
ainda sobrevivem, inclusive na mente de um importante lider da Igreja. Em resumo, o mundo
antigo dos oradores ainda permanece na educagio dos cristdos da época, e eles ainda encontram
espago para acusar-se de ignorincia, como se fossem oradores aticizantes da época dos

Antoninos.

27 Contra Eunémio, GNO 1 p. 45: <npeig yap>, ¢noiv, <01t O10TOVIES EXAWHEV, OHONOYOUEV, KAKOUPY®WV KOl
TTOVNP®OV €16 THYV TAOV SKALOVIOV Ydpav eloppnodvimv>. Evla kal o@odpa ogpaddluwv, M¢ olpaL, Kai T¢)
NOYLOP® TTpOg ETEPOLS IV, EPTIAGKEVTA T AGY Q) TOV CONOLKIOHOV EUTIOPUP®S OU KATEVONTE, TIAVY 0oPapig
(] AéEer TGOV <elo@pnodvimv> UTATTIKIoAS: W¢ 1) Ypfioig GAN pev Ttapa Tois katwpBwkdot Tov Adyov, fiv
b € ~ ~ e ’ 7’ ’ b N N ~ ’ b ~ b ’ b 1 b \
ioaotv ol toig Tl pitopog Adyoig kabopthfoavreg, GAAN &€ mapa 1§ vég atTikioTi) evopioBn. aAN' oudev
TOUTO TIPOG TOV OKOTIOV TOV NHETEPOV.
28 Ver Whitmarsh, The Second Sophistic (cf. Nota 2, pp. 41-47) para uma breve descri¢io sobre os usos linguisticos
da segunda sofistica. Embora trate mais especificamente do ambiente cultural do século segundo e terceiro, o
quadro ainda é vélido para o século quarto.
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Mas é importante notar que algo mudou também, pois esse nio é o Gnico momento em
que Eundmio foi criticado pelas suas escolhas lexicais. Em outra obra polémica de Gregério®, a
mesma acusagio retorna: “Se subiu o espirito dentre todas as ‘obras’ (vou utilizar este solecismo
impensado dele, mas talvez vou inserir o pensamento de modo mais claro por meio da minha
expressio)”.30

Ha de se fazer uma importante distingdo entre essas duas acusagdes de solecismo feitas
por Gregdrio. Se a primeira concerne especificamente 2 pureza da linguagem itica, esta dltima é
de um cariter totalmente diferente. A questdo é a respeito da apropriagio do uso da palavra
moinpa dentro do contexto dogmitico. O Espirito Santo é tratado por Eunémio nessa passagem
como uma das “obras” do Filho, mas para Gregério essa expressio é inadmissivel e, no lugar de
“obra” (moinpa), ele corrige para yeyovag (produto). A questio aqui nio é de pureza do
dialeto, mas sim da propriedade dogmatica, visto que o uso das palavras implica visdes doutrinais

diferentes, a respeito da natureza da relagio entre o Pai e o Verbo divino.

Sobre a Virgindade e a recusa de qualquer encémio

Pelo que podemos ver nesse exame sobre as opinides de Gregério de Nissa a respeito da
exibi¢io retérica e o breve comentério sobre a critica ao solecismo de Eunémio, Gregério nunca
chega a negar de forma contundente a exibi¢do retérica. No entanto, ele quase sempre recusa
para si essa atividade. O primeiro capitulo de seu tratado Sobre a Virgindade consiste em um
comentdrio a respeito da conveniéncia de se fazer elogios para a virtude. Esse texto acaba
exibindo uma argumentacao sobre a importancia da retdrica e sua apropriagao, e nao apenas

para o assunto em questao:

Se é preciso, mesmo por meio de encdmios exaltar esse grande dom de Deus

[i.e. a virgindade], basta para o louvor o apéstolo divino, ao revelar em poucas
palavras toda superioridade sobre os encdmios, que a chame de “santa e
irrepreensivel” o que é adornado por esta graga. Pois se o resultado do uso
correto dessa venerdvel virgindade € ser irrepreensivel e santo — e estes nomes
primeiramente sio ditos para a gloria do Deus imortal —, que louvor da

29 Essa ¢ uma questio de edigio. A patrologia de Migne (vol 44) insere a Refutacio da Confissio de Eundmio como
parte do livro I do Contra Eundmio, mas Jaeger edita como um livro a parte, considerando que esse texto polemiza
contra outro texto que nio a Apologia da Apologia. Cf. a introdugio da edigdo de Jaeger GNO II vi-xiii.
30 Refutagio da Confissio de Eundmio, GNO 2 p. 401: €1 maviwv avaPéPnke tédv 100 viol “<moinpdtwv>* 10
mvelpa (xprioopat Yap altol Tij 0ECONOIKLOHEVT) TAUTY Kol AvonTe ¢wvi), pdAlov Se TTpog T0 cageéotepov dia
Tfig épautot AéEewg TTapaoTHOo® TO VONHA).
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virgindade é maior do que por meio disto demonstrar que ela deifica de algum
modo as pessoas que participam de seus puros, de modo a se tornarem participes
da gléria do tnico verdadeiramente santo e irrepreensivel Deus, acostumados a
ele por meio da pureza e imortalidade??!

Quantas pessoas que estendem louvores em discursos detalhados — como se por
meio disso fosse adicionar algo ao milagre da virgindade — sem perceber erram o
proprio objetivo, segundo a minha opinido, e, pelo que exaltam, fazem suspeito
o louvor por meio dos encomios. Pois aquilo que naturalmente tem
grandiosidade conduz ao assombro sem necessitar do auxilio de palavras, como
o céu, o sol ou outro dos assombros do mundo; mas o texto assumindo o lugar
de um pedestal para os assuntos menores traz uma aparéncia de grandeza por
meio das consideragdes dos louvores, de onde muitas vezes o assombro arranjado
por meio de encoémios é considerado como inventado pelos homens. O tnico
louvor possivel da virgindade é declarar que a virtude é maior do que os elogios
e deve-se admirar a pureza mais na vida do que na palavra. E a pessoa que
compde discursos de encdmios por ambigio parece como considerar que a gota
de suor vai ser relevante para o aumento do mar infinito, e se cré que é possivel a
razio humana exaltar essa graga, ou ignora sua prépria capacidade ou nio
conhece o que elogia®2

31 Aqui temos uma importante questao textual. Na sequéncia dessas palavras, alguns manuscritos registram um
pardgrafo diretamente relacionado com nossa investigagio. Cavarnos pela GNO (p. 239) considera esse parigrafo
evidéncia de uma segunda edigio, no entanto, Aubineau, pela Sources Chrétiennes, considera que essa passagem é
somente uma parafrase tardia. N6s acolhemos a opiniio de Aubineau e nio vamos registrar essa passagem.
32 Sobre a Virgindade GNO VIII (vol 1) p. 251-3: €l ¢ xpij koi &' eykwpiov v peydAnv tautny ToU Beol
Swpeav amooepvively, apkel Tpog eupnpiav autig 6 Beiog amdotohog St' OMY®V pnpdtv TaoAV EYK®pIwV
UttepPolnv amokpiyag, 0¢ «ayiav kai Spwpov» Thv kekoopnpéviy dia g Ydpitog Tavtng ovopacev. Ei yap
10 katopOwpa Tiig oepvilg Tautng TTapbeviag €0t 10 Apwpov Tva YevéoBat kai dytov — talta O¢ T& OvopaTa
KUpiwg Kal TpiTwg ei¢ 66Eav mapolapBdverar tol apbaprou Beol —, Tig peilwv Ematvog mapbeviag | T0
amoderyOijvar d1a tovtwv Beotrorolioav tpdTov Tva Toug TGV KaBapdv aUTiig pUoTNpimVY PETETYNKOTAS, £ig
10 YevéoBar atoug kovavoug Tiig 66ENg ToU pévou g aAnbide aylou kai dpwpou Beol, Six kabapdtnrog
aut® kot apbapoiag oikeloupévoug; “Oocot &€ pakpoug emaivougs v SieEodikoig katateivouat Adyotg, g Six
Toutwv Tpoobicoviés 11 1§ Baport Tiig Tapbeviag, AeMjBooiv fautous katd ye TV Eunv Kpiotv
EvavtioUpevol 16 18ip oxotd kad, Si' dv EEaipouaty el péyebog, Urotrov ot0UvTes S1dx THV EyKwpiev TOV
ématvov. “Oca yap €v i) ¢Uoer 10 peyaleiov Exer oikoBev 10 Balpa émdyerar oUdev Tiig €k TGOV Adywv
ouvnyopiog dedpeva kabamep O oUpavog 7§ 0 HAhog fj Ao Tt @V TOU Koopou Baupdtwv, Toig O
TATTEVOTEPOLS TOV EmTNOEUpd TV Avti UTtoPAaBpag 6 Adyog yivépevos peyéBoug Tiva pavraoiav S tiig 1éV
émaivov Tepivoiag Tpootifnotv: 60ev moAdkig 10 €k TOV Eykwpiwv kataokevalopevov Badpa wg
oecopiopévov UTO TGOV avBpwmwv koabumormrteletar. “Emaivog 8¢ pdvog ikavog Tiig mopbeviag €oTi TO
KpeitToval TV émaivev elvar v dpetiy dmogivacBar kai 1§ Piw Baupdoar pdM\ov §j ¢ Aéyw v
kaBopotnra. ‘O &¢ Um6beotv Eykwpinv TAUTNY UTTO QIAOTIPIAG TTOLOUHEVOG EOLKE TV OTAYOVA TGV OIKELWV
1dpdtwv AEiéhoyov g Tpoobiknv vopilev 1§ Ameipe TeAdyer yevioeoBal, € ye avBpwmive Aoy
SuvaTov elvat THY TooaUTNV X&pLV ATooEpvival TETLOTEVKEY: 1) YOp TV €autol Suvapty dyvoel f) 6 ematvel
OUK ETTIOTOTAL.
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Novamente, neste caso, temos que assinalar os termos técnicos antes de adentrar
precisamente no comentdrio a passagem. Gregério se vale de trés palavras, que traduzimos de
forma diferente para marcar a distingdo entre elas. A primeira é €maivog, que traduzi como
“louvor”; consiste no termo menos técnico, na atitude mais neutra de elogiar algum objeto ou
pessoa. O segundo termo é o verbo amoonpvivw, que traduzi como “exaltar”; esse verbo indica
o efeito do elogio retdrico, aquilo que € elogiado e, por consequéncia, exaltado. Por fim, o
terceiro termo € o £YK®p10v, termo técnico para o discurso retdrico de elogio, que é deixado
claro tanto pelo contexto fornecido por Gregério — quando comenta a UTT6Beo1g eykwpiv —
quanto pelo uso de outros autores33.

Dessa maneira, todo esse primeiro capitulo versa sobre a apropriacio do discurso
encomidstico para o elogio da virgindade. E a resposta é negativa. A virtude da virgindade, de
acordo com Gregério de Nissa, basta o elogio dado por Paulo3* e a demonstragio de que sua
pritica conduz a uniio com Deus (gi¢ 10 yevéoBar altoug kotvwvoug Tfig S6Eng [...] Beol);
nenhum outro tipo de elogio é necessirio e — talvez possamos inclusive introduzir algo nio dito
— possivel.

Em seguida a esse comentirio sobre a apropriagio de um discurso encomidstico a
Virgindade, Gregorio direciona-se para um comentario sobre a propria conveniéncia desse tipo
de discurso, inicialmente no caso especifico da virgindade, mas depois ampliando de uma forma
geral, como queremos mostrar.

Primeiramente ele comenta sobre as pessoas que fazem discursos sobre a virgindade, no
entanto a propria formulagio jé evidencia aspectos negativos dessa empreitada: os discursos sio
longos (pakpoug). Essa primeira caracterizagio dos discursos ja choca com o “elogio” que ele
prescreveu acima: se basta dizer que a virgindade é “santa” e “irrepreensivel”, nio hd qualquer
necessidade de composi¢io de um discurso que seja longo. O tamanho do texto é reforgado pela
escolha do verbo kotateivw, cujo primeiro sentido é “esticar, estender”, de onde podemos
depreender o sentido de “alongar”. Esses discursos comentados por Gregério se alongam e sio
grandes.

Mas além de desnecessarios, de acordo com a opinido de Gregodrio, esses discursos tém o

efeito contririo e tornam o elogio suspeito (Umrotrov) por meio dos proprios encomios. Essa

33 Vide, por exemplo, um dos mais importantes tratadistas retoricos, Menandro, 331.8: toug emideiktikoug, oug &
EYK@PLOOTIKOUG 1) yekTikoug kahoUotv. (“os epiditicos, que chamam de encomiisticos ou criticos”).
3 Gregorio de Nissa e muitos outros padres da Igreja costumam referir-se a Paulo de Tarso apenas como “o divino
apdstolo”, 6 Betog amdotohog. A citagio é da Carta aos Galatas.
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consideracdo é interessante para nossa investigagio porque nio se trata necessariamente do
elogio simples 3 virtude da virgindade que é suspeito, mas é o elogio por meio do encémio.
Aqui a oposigio entre elogio (Emarvog) e encdmio (Eykoptov) fica bem marcada: € a distingdo
entre a acao do elogio e o termo técnico retdrico, que ¢é rejeitado. Na sequéncia, a propria
necessidade do elogio vai ser criticada, mas, devido a essa distingdo feita aqui, parece claro que
Gregorio tem em mente o elogio feito por meio de discursos epiditicos.

No parigrafo seguinte, Gregdrio tenta explicar a razio da inutilidade dos encoémios.
Aquilo que é grande por natureza (év 1f) pUoet TO peyadeiov €xet), conduz automaticamente ao
assombro (oikoBev 10 Badpa émdyetar). J4 nos referimos sobre a associagio entre Balpa e a
arte retdrica nos padres Capaddcios, entio ji estd implicito aqui que a retdrica é dispensivel nos
casos de objetos naturalmente grandes — exemplificados como o céu, o sol etc. No caso
seguinte, isto é, daqueles assuntos que sio desprovidos da grandeza natural, o discurso apenas
fornece “uma aparéncia de grandeza” (pey€Boug Tiva pavraoiav).

Ou seja, generalizando a partir dos dois exemplos dados por Gregério, hd duas
possibilidades de espanto: aquele que é natural e deriva automaticamente da prépria esséncia do
objeto, e um outro que é apenas aparente e forjado por meio de palavras. Nio hd espago para
uma terceira opgio, pois a exaltagdo retdrica sé tem serventia para objetos que sio naturalmente
inferiores. A consequéncia dessa distingio é que a retdrica nio tem utilidade, visto que ela
unicamente é capaz de fornecer um verniz de grandeza sem o fazer de fato.

Com efeito, na sequéncia, o autor afirma que o assombro arranjado por meio de
encdmios — e aqui retornamos ao termo técnico — é visto com suspei¢io (kaBumomTeeTan)
como se fosse forjado pelos homens. Uma consequéncia dessa afirmagio é que mesmo aquilo
que for naturalmente grande passa a ser suspeito em virtude do uso da sofistica. Ou seja, a
técnica retdrica, nessa passagem de Gregorio, é vista ndo apenas como inttil, mas até maléhca,
porque uma consequéncia dessas afirmagdes é que mesmo aquilo que for naturalmente grande
passa a ser suspeito se seu elogio é feito por meio de encémios.

E nisso se segue a mixima que inclusive é o titulo do capitulo: a virtude estd além do
elogio. Ou seja, como os objetos que sio naturalmente grandes, implicitamente por também sé-
lo, a virtude dispensa elogio; ela deve ser admirada pelo que é.

Em seguida, Gregério comenta sobre as pessoas que compdem encdmios por ambigio
(¢prhoTipia). Essa descrigio é importante porque revela o motivo que o autor vé na composi¢io
de encomios: ambigdo. ®1hotipia em grego tem uma grande amplitude de uso e pode ser

utilizada quando hd uma disputa, uma rivalidade, mas principalmente em ambigio por honra.
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Esse termo ji havia surgido no prélogo do Contra Eundmio, quando Gregério critica seu
desafeto afirmando que ele nio entra em exibi¢des retdricas com o objetivo da ambigio por
honra. Nota-se, portanto, que esse ¢ um aspecto importante da retérica para Gregorio, isto é,
quando os oradores dedicam-se 2 retérica pela ambigio de fama e reputagio.’s

Por fim, segue-se a afirmagio que conclui todo o arrazoado. As capacidades humanas nio
sdo suficientes para realizar o elogio desses assuntos elevados. H4 um interessante paralelo no
pensamento de Gregdrio de Nissa entre o alcance do discurso humano e o alcance do
conhecimento humano acerca de Deus. Ou seja, da mesma maneira que ele afirma no Contra
Eundémio que o homem nio consegue conceber racionalmente Deus3, o discurso humano -
com o detalhe de que ele utiliza Aéyog, que é um termo bastante ambiguo, visto que pode
significar tanto “razio” quanto “discurso” — também nio é capaz de alcancar esses aspectos da
realidade que sio superiores. A infinitude de Deus também se manifesta na capacidade do

homem de falar sobre Seus assuntos.

Um tdpos retorico?

Esse primeiro capitulo do tratado apresenta muitas semelhangas com um tdpos retérico
muito comum no discurso epiditico, que é a recusa das capacidades do orador em fazer o
elogio?”. Menandro, o Rétor, inclusive teorizou sobre os modos de se compor a recusa ao
elogio3s. Trata-se, evidentemente, de uma falsa modéstia da parte do orador, dado que ele recusa
aquilo que ele faz como profissio. Esse tdpos tornou-se tdo comum que Libanio foi capaz até de

fazer um gracejo com esse costume (oragio 11):

35 Nio temos tempo ou espaco para uma discussio sobre os usos do termo no quarto século. Mas, valendo-me
apenas de fontes pagis, vemos que a pthoTipia nio est associada a qualquer ganho financeiro, na verdade o
oposto (51 6¢ grhoTipiav mAeioTa dvnlwkaot [pela ambicio perderam a maior parte de suas posses], Libanio,
oragdo 11). Além disso, possui um aspecto de auto-engrandecimento (todt' oUv dkovoac 6 Maiikoc mrponxOn €ig
¢thotipiav mpoyovikiv- [ouvindo isso, Glauco é levado A exibigio dos seus antepassados] Porfirio, Questdes
Hompéricas]) e glorificagio (€€ ouvSE 1) of Xopnyla kai 1 o) erhoTipial Tag vUppag Npiv elokalel kai el00IKiCet,
oUk GAR1ot povov, A kai tprodhBiot i6n. [a partir do que o seu patrocinio e a sua ambigdo invoca e assenta as
em para nés, ndo somente afortunados, mas trés vezes afortunados], Temistio Sobre os discursos apropriados ao Rei).
36 Ok Eotwv év avBpwTrivyy puoer Suvoyis eig dkpiPf katavonotv ovoiog Oeoll [ndo hd na natureza humana
uma capacidade para uma precisa compreensio de Deus] Contra Eundmio 11, 67.
37 PERNOT, L. Epideictic Rhetoric: Questioning the Stakes of Ancient Praise. Austin: University of Texas Press, 2015,
p- 31
38 Menandro II, 368.
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E um costume comum entre os que compdem encémios de dizer que sua
fraqueza estd aquém da grandeza dos objetos que motivam o discurso, e de pedir
desculpas para os ouvintes se a0 desejarem estar perto, sem querer ficam abaixo

da dignidade necessaria®.

O interessante dessa passagem é que Libanio mostra-se consciente da técnica retdrica a
ponto de comenti-la e logo depois subverter a expectativa ao afirmar a sua disposigio e
capacidade de escrever o discurso para sua cidade natal de Antioquia.

E comparivel esse procedimento ao que Gregdrio de Nissa usa no primeiro capitulo do
Tratado Sobre a Virgindade? Na nossa opiniio, nio. Uma vez que dizer nio estar a altura do
elogio de algum assunto nio significa dizer que esse elogio é impossivel. Na verdade, como o
proprio Menandro Rétor afirma, o orador, no comentério sobre a dificuldade da tarefa, tem a sua
disposi¢io atribuir o trabalho as capacidades de algum poeta mitico ou semi-mitico, como as
Musas, Orfeu ou Homero. Essa afirmagio tem como consequéncia confirmar a possibilidade —
ainda que nas mios de um orador muito superior — do elogio. No caso do texto em questio, o
efeito é o oposto, pois Gregério afirma precisamente o contririo: o elogio nio é possivel a
nenhuma pessoa. Na verdade, ele é indesejado porque, se nio chega a rebaixar o assunto, torna
sua grandeza suspeita, ou seja, na prética, diminui o objeto de elogio. Portanto, a arte retérica
dos encoémios — que é parte considerdvel do género epiditico — é totalmente dispensivel para o
elogio de assuntos tio importantes, na visio de Gregério de Nissa.

Em outras palavras, a visio exposta no primeiro capitulo de seu tratado sobre a
virgindade tem como efeito diminuir totalmente a importincia da retdrica. Se a retdrica estd
aquém do elogio de um aspecto realmente grandioso — como, no caso, a virtude da virgindade -
e, 20 mesmo tempo, se o engrandecimento do que nio estd no mesmo patamar € visto com
suspei¢do, nio resta objeto conveniente a €mideifig. Sua tnica fungio é a ambigio do préprio
orador em se engrandecer. Desse modo, Gregério nio faz um ataque frontal 2 maneira
platonica, mas sua argumentagio conduz a conclusio de que a retdrica — pelo menos em seu
aspecto epiditico — nio é de grande utilidade e pode ser inclusive prejudicial, pois é capaz até de
diminuir o valor do objeto que visa engrandecer.

Em suma, Gregério de Nissa apresenta ao longo de sua obra uma visio bastante critica da

retérica em seu aspecto epiditico. Ele constantemente nega estar empreendendo o género, é

39 Libanio, Oragdo 11: Kowvov pev ouv TV éykwptalovinv €0og AetreoBar paoketv v avtdv dobéverav ol
pey€Boug TOV Epywv 01¢ TTPOTAYOUTL TOV AGYOV, KO GUYYV@HNY OITELV TTopA TGOV AKOUOVI®WY, €l Bouldpevor
i aEiag £yyUs ENDelv dkovteg EAdTTOUS YiyVOLvTo:
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critico do seu uso em contexto eclesiistico e, por fim, nega sua pertinéncia e conveniéncia em
absoluto. Isso nos leva a uma questio que nio pode ser respondida neste artigo: como
harmonizar essa opinido exterior com as préiticas retdricas do préprio autor e de seus
correligiondrios? Essa recusa da retdrica seria apenas um fdpos retdrico ou revela algo diferente?
Os estudos e consideragdes sobre a presenca do estilo da segunda sofistica na obra de
Gregério de Nissa contam apenas uma histdria parcial. E natural que alguém criado dentro da
cultura dos oradores epiditicos do periodo imperial assimile e use seus efeitos. O estilo retdrico
contém uma gramitica, tanto no nivel da organizagio do discurso - que chamamos de tdpoi*® —
quanto no nivel da dicgio, os trdpoitl. Gregdrio vale-se destes tiltimos em enorme quantidade e
dos primeiros em menor quantidade. No entanto, as opinides expressadas pelo autor sobre a
validade dessa cultura sio também um dado importante no desenvolvimento da cultura cristd do
império romano tardio. E baseado nesses dois fundamentos, isto &, as opinides sobre o sistema e
a pratica dos oradores cristios, que o desenvolvimento de uma retdrica crista vai acontecer. Essas
questdes nio podem ser resolvidas no espaco deste artigo, mas sem divida abrem vias para uma

posterior investigacao.
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