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RESUMO: Esta é a tradugio de Da inveja e do
ddio, um breve tratado redigido por volta da
segunda metade do século I d.C., destinado a
refletir sobre esses dois sentimentos que Plutarco
situa na categoria das paixodes. Dos oito capitulos
deste escrito, vemos que Plutarco equipara a
inveja ao 6dio no primeiro e depois dedica-se
a compari-los para ressaltar suas diferengas aos
demais. Essas paixdes estdo inseridas no contexto
da amizade que se mostra o palco perfeito para
sua atuagio, onde se podem visualizar os efeitos
de suas interagdes. Este tratado parece seguir
reflexdes que ja se encontram em outras obras de
Plutarco, como Da abunddncia de amigos, Como
distinguir o bajulador do amigo e Como tirar proveito
dos inimigos. E evidente a mutilagio da parte
inicial do texto em que Plutarco discorre sobre a
inveja, mas é possivel entender sua visio sobre ela
por meio do contraste estabelecido com o 6dio no

que é considerada a segunda parte deste tratado.
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ABSTRACT: This is the translation of On envy
and hate, a brief treatise written around the second
half of the 1st century AD, aimed at reflecting on
these two emotions, which Plutarch categorizes
as passions. Along the eight chapters of this
work, Plutarch equates envy with hate in the
first chapter and then focuses on comparing them
to highlight their differences in the subsequent
ones. These passions are set within the context
of friendship, which serves as the perfect stage
for their interplay, allowing the effects of their
interactions to be observed. This treatise appears
to follow reflections already found in other
Plutarch’s works with an Aristotelian bent, such
as On Having Many Friends, How to distinguish
a flatterer from a friend, and How to Profit from
Your Enemies. The initial part of the text, where
Plutarch discusses envy, is evidently mutilated,
but his perspective on it can still be understood
through the contrast established with hate in what

is considered the second part of this treatise.
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Introducao

Da inveja e do édio (TTepi pBSvou kai picoug) é um tratado incompleto que nio encontramos
listado no Catilogo® de Lamprias’, mas que figura na Lista de Maximo Planudes* sob o nimero 47.
Quanto a datagio deste tratado, Verniére e Klaeer (1974, p. 48) sugerem que tenha sido escrito na
juventude de Plutarco, pois sua estrutura e sua argumentagio comparativa nio condizem com o estilo
refinado dos tratados posteriores. De fato, conhecemos outros tratados sobre a amizade e as paixdes
inerentes a ela que sio mais bem elaborados® e que foram datados® entre 90 e 96 d.C., o que nos leva
a aceitar o argumento de que tenha sido escrito na juventude de Plutarco, entre os anos 60 e 70 d.C.,
quando estudava em Atenas.

Logo nas primeiras linhas notamos que o escrito é dedicado a reflexdes sobre o sentimento de
inveja comparado ao édio. Plutarco inicia sua argumentagio estabelecendo que a inveja e o édio sio
paixdes semelhantes, pois ambos tém motivagdes contririas as da amizade (Da inveja e do ddio, 536E).
No entanto, as semelhangas entre o 6dio e a inveja aparecem em dois pardgrafos apenas, 536E e 536F;
os demais s3o destinados as diferencas entre eles. E Plutarco justifica sua escolha afirmando que: “as
semelhangas nio as tornam a mesma coisa, como as diferencas as tornam outra coisa.” (536F). Desse
modo, Plutarco passa a tragar paralelos’ entre a inveja e o 6dio para determinar como se originam
e quais sdo as diferencas existentes entre si. Verniére e Klaeer (1974, pp. 47-48) entendem que esta
assimetria na disposi¢io dos pardgrafos mostra que os dois primeiros sio a conclusio do texto inicial,
que foi perdido, e que abordaria a temdtica da inveja. Os autores destacam que a inveja é considerada o

pior dos males entre os antigos, uma paixio condendvel que nio escaparia ao olhar plutarquiano.

2 No Suda (A 96) esté escrito ITivaE wv 6 TThoutapyog €y paye ou Catdlogo das obras que Plutarco escreveu, mas se convencionou
nomei-lo Catilogo de Lamprias em razio de sua autoria ser atribuida a ele.

3 O titulo de cada tratado, nio do conjunto da obra, foi atribuido por Lamprias, datado do século IV d.C. Sobre sua
origem, Flaceliére e Irigoin (1987, p. CCI), no Apéndice de seu longo estudo acerca da obra plutarquiana, que compde
a “Introdugio a Edi¢do da Tradugio Francesa dos Tratados Morais®, informam que a primeira mengio ao Catilogo de
Lamprias é encontrada no Suda (A 96 Adler), cujo autor é apresentado como sendo filho de Plutarco. No entanto, como
notou Lamberton, no tratado Do Declinio dos Ordculos, Laimprias é identificado como seu irmio, e, como o proprio autor
ressalta, a datagdo do Catdlogo de Lamprias é desconhecida pelos estudiosos, o que, em nosso entendimento, explica as
divergéncias sobre o grau de parentesco de Limprias em relagio a Plutarco. Da mesma forma, lembra que Lamprias era o
nome de seu avd e de seu irmio (Assuntos de Banquetes, 617E e 668D). Ressalte-se que nio hd qualquer referéncia sobre
Lamprias como seu filho na obra plutarquiana (2001, p. 103).

4 Méximo Planudes (M&Eipog IThavoudng) nasceu em Bizincio, ¢. 1260-1305. Monge, polimata, destacado gramitico,
filslogo e tradutor, Planudes foi compilador de diversas obras gregas, como a Antologia Grega, e elaborou um Catilogo
com todos os tratados de Plutarco, conjunto que nomeou Moralia, ou Obras morais. O catdlogo escrito por Planudes est4
no Codex Parisinus E com o titulo Index opusculorum Moralium in corpore Planudeo seruatorum (Indice dos optisculos morais
preservados no corpus de Planudes), onde encontramos oitenta titulos.

> Citamos, por exemplo, Como distinguir o bajulador do amigo (48E=74F); Como tirar vantagem dos inimigos (86B-92F) e Da
abundancia de amigos (93A-97B).

¢ Para a datagdo dos tratados morais e das biografias plutarquianas, consultar Jones (1966).

7 Ziegler (1951, col. 776) compara o plano argumentativo deste tratado ao utilizado por Plutarco nos paralelos de seus

biografados.
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Neste tratado, Plutarco mantém o cariter retérico e didatico caracteristico de suas Obras
morais (Moralia) que sio notadamente embasados na filosofia platonica. E nio é diferente em Da
inveja e do ddio, onde Platio faz-se presente com seu didlogo Filebo, no qual tece algumas reflexdes
sobre a inveja e a amizade. Plutarco dialoga com Platio ao lado de Aristételes, deste servindo-se da
Retdrica e da Etica a Nicémaco, uma vez que a preocupagio de Plutarco é compreender a natureza
da amizade e sua relagio com a virtude. Entdo vemos neste tratado os primeiros esbogos de suas
reflexdes filoséficas sobre a amizade, com marcada influéncia dos preceitos platonicos e de seus
desdobramentos nos escritos aristotélicos.

Plutarco conclui que a inveja é pior® que o 6dio em diferentes aspectos que, pela auséncia
de justificativa e por sua amplitude, sempre esta dirigida a quem tem boa sorte®. O 6dio por sua vez
manifesta-se direcionado a um individuo ou a um grupo sob a suspeigio de terem cometido algum
mal e ou de serem afeitos 2 maldade'”. A inveja (pBovog) e o édio (picog) sio paixdes (1tdOn) que
contrastam com a benevoléncia (evoia), um elemento da virtude (adpetr) que conduz a amizade
(¢p1hia). Como bem apontou Konstan (2006, p. 127), o debate em torno de sentimentos como a
inveja refletem o momento politico de Platio e Aristoteles no qual os filssofos desconfiavam do
regime democritico, especialmente da nogio de igualdade entre os cidadios nascida no século V
a.C. Notamos que Konstan leva em consideragio o pensamento ja exposto em Hesiodo de que
“ceramista inveja ceramista” (kepapeug kepapiel [...] pBovéer)'!, ou seja, de que a inveja nasce entre
os iguais, verso que serve de fio condutor para a ideia aristotélica de que o excesso de igualdade leva

ao nascimento de determinadas paixdes nocivas 2 cidade.

$ Ben-Ze’Ev (2003, p. 107) destaca que para Aristdteles a inveja é uma dor causada quando se vé alguém que tem boa sorte.

* A combinagio dos sentimentos de inveja e 6dio na experiéncia humana também ¢ avaliada na psicanilise, como lemos
nesta anlise do professor Walter Trinca (2009, p. 53): “No lugar do contato com o ser interior predomina a sensorialidade
da inveja. Como se manifesta essa sensorialidade? Inicialmente o sujeito invejoso encontra um obsticulo ou sente uma perda
na obten¢do de um bem, favorecimento ou vantagem que ele desejaria ter, porque acredita ser importante ou legitimo té-
lo, mas que lhe é negado. Alguém mais, que nio seja ele, é detentor da condigdo ou privilégio que lhe falta. Uma falta que
ele experimenta com desgosto, tristeza, irritagio ou aflicdo, porque implica desqualificagio, humilhagio e inferioridade.
Por comparagio, o ¢dio é dirigido a quem ou aquilo que lhe evoca insuficiéncia, deficiéncia, rebaixamento e impoténcia.
Bem entendido: o 6dio é consequéncia do obsticulo julgado intransponivel  obtengio do que é desejado, e o obsticulo
é constituido justamente pela comparagio, na qual as capacitagdes e condigdes do sujeito sio julgadas insuficientes ou
sio denegridas. Contudo, o 6dio tem em mira remover ou destruir a fonte da comparagio, que ¢ o beneficidrio do que é
desejado, de onde aparentemente provém o sofrimento do sujeito. A remogio ou destrui¢io dessa fonte tem por fim evitar
ou suprimir a experiéncia dolorosa de descapacitagio, que levaria 3 autorrejei¢io. Isto porque o sentimento de édio nio
deixa lugar a experiéncia de autodesqualificagio, que culminaria em autorrejeicdo. O self repleta-se, entio, de sensorialidade
vivida como 6dio intensificado em inveja, que em certos casos pode se concentrar e se cronificar.”

1 Para uma leitura mais aprofundada da visio plutarquiana da interferéncia do 6dio nas agdes de seus biografados, consultar
Mello (2024).

" Hesiodo, Os trabalhos e os dias, v. 25.
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A traducgao

I[MEPI 2OONOY KAI MIZOYX*? DA INVEJA E DO ODIO

536E OUtw On kai dokel pnbev 10U picous 536E Assim entdo'®, parece!* que em nada

Sragépetv AAN' O auTOg elvat. kabé\ou HEV difere'® do 6dio, mas que é o mesmo'®. Em geral,
N . , , ~ 17 , . _ .
Yop Gomep ToMdYKIoTpOV | Kakia Toic tal como uma pesqueira'’, o vicio move-se aqui
) , . ) .. e ali com as paixdes'® penduradas nele e cria
eEnpnpévors  altiic  TdBeor  kivoupévn
. . . . . muitos pontos de contato e entrelagcamentos
SelUpo  kdakeloe TOMAG  Tpog  GAAnAa
. . R entre elas; enquanto essas, tal como doengas,
ouvopag kal Teptmhokag evdidwot, ot . .. . ~
so atingidas por inflamag¢&es umas das outras.

] e’ / ~ ~ b /’
8" omep voorpata oupmalel Toic aAMMAwy Quem tem boa sorte causa incomodo tanto a
~ e \ k) ~ € ’ N \
pAeypoVaic. 6 Yap euTUX®V Opoiwg Kod TOV quem tem 6dio como a quem tem inveja. Por

prootvra AuTeel kai Tov ¢Bovolvia. 810 kol esse motivo, consideramos

12 Texto estabelecido por M. Pohlenz, in: Plutarchi. De invidia et odio. Moralia, v. 3. Leipzig: Teubner, 1972, pp. 365-371.

12O uso do advérbio oUtw no inicio deste tratado fomenta o debate sobre a incompletude deste manuscrito, uma vez
que esse advérbio tem o significado de “como se pode constatar” ou “retomando a ideia precedente”, conforme lemos na
primeira nota da tradugio de Verniére e Klaeer (1974, p. 8). Outra peculiaridade que denota a existéncia de um argumento
anterior é o uso da particula enfitica &1}, que reforga o sentido da palavra precedente (Denniston, 1954, p. 203).

4 Note-se o expediente retérico utilizado com o emprego do verbo Sokéw, que nos remete ao plano da opinido; algo
que se pensa possivel, mas sem nenhuma comprovagio, dado que se confirma com a discordancia de Plutarco sobre essa
assertiva a partir do pardgrafo 536F: “E uma vez que as semelhangas nio as tornam a mesma coisa, como as diferencas se
tornam outra coisa;” (¢1el §' oUy oUTw TAUTOV ai OpoISTNTES WG ETepov ai Stapopai Tototiot). Doravante, as tradugdes
citadas sio de nossa autoria.

15 Isto €, o mesmo sentimento que o da inveja.

1 A descontinuidade do argumento demonstra que houve um debate anterior sobre a inveja e que, a partir deste momento,
Plutarco inicia sua reflexdo sobre se inveja e 6dio sdo 0 mesmo sentimento ou nio.

7 Linha de pesca com muitos anzois.

8 Plutarco, em suas reflexdes sobre as paixoes, apoia-se na seguinte deﬁnigio aristotélica: “E digo que as paixdes sao
desejo, ira, medo, audicia, inveja, alegria, amizade, 6dio, saudade, citime, compaixio, em geral, as que o prazer ou a dor
acompanha” (\éyw 8¢ mdOn pev émBupiav dopynv ofov B&poog pBovov yapav prhiav picog 6Bov Cijhov Ekeov, Shwg
oi¢ émetar Ndovn ) Auttn-) (Aristoteles, Etica a Nicomaco, 1105b21-23).
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ThveUvolav appotépoig vopiCopevavrikeioBal, que a benevoléncia coloca-se contriria a
Boulnoiv ovoav ayabdv toig mAnoiov, ambos, porque é o desejo do bem aos que sio

préximos®

536F xai 10 plosTv T(;NLJ cpeoveiv TAUTOV eivou, 536F e o 6dio é o mesmo que a inveja, porque
OTL TNV évavtiav ¢ @iAelv €xel TTpoaipeotv. tem motivagio contriria 3 da amizade, porque as
el &' oUy OUT® TOUTOV ol Opoldtnteg ¢ semelhangas nio as tornam a mesma coisa, como
€tepov ai dragpopai To1oUot, Katd TaUtag To as diferengas as tornam outra coisa; conforme
Cnrovpevov petadidEwpev, Ao Tiig yevéoews elas, iremos no encalgo de nossa investigagio e

apEapevor TédV Tobdv. comegaremos pela origem dessas paixdes.

1 Aristételes afirma que “a benevoléncia parece amigavel, mas nio é amizade de fato;” (H &' elivoia g1hik$ pev €oikev,
oU piv €omt e ghiar) (1166b30). No entanto, a benevoléncia é importante para que a amizade exista, como afirma o
filssofo: “Assim ndo poderiam tornar-se amigos se nio fossem benevolentes, mas os benevolentes nio se afeicoam mais em
nada; pois querem somente o bem para os que sio benevolentes, mas nio tomam participagio em nenhum assunto, nem
se perturbam por eles. Por isso, metaforicamente, alguém diria que é uma amizade inativa que, com o passar do tempo e
o alcance do hibito, torna-se amizade, mas nio amizade  por utilidade nem por prazer; pois a benevoléncia nio estd neles”

(oUtw &n kai LPl)\OUg oUy otév T' elva ) suvoug Yevopévoug, oi §' elvot oudev péAov (Pl)\OUOlV [SOU)\OV'rou YGp povov
Tayaba ol¢ elotv elvot, oupTrpdEatev §' &v 0USév, 0US' dxAnBeiev UTtep alTév. 810 pETaPEP@Y paiin Tig &v alTiv Apy TV
etvat grhiav, xpoviCopevny 8¢ kai eig ouviBetav dpikvoupévny yiveaBat grhiav, o¥ v i 10 xpfioipov oude v S
10 16U- 0UdE yap elivora émi Toutolg yiverar.) (1167a8-14).

20 A relagio entre benevoléncia (elivoia) e amizade (ptha) estabelecida por Plutarco remete-nos a este pensamento
proposto por Aristoteles: “E dizem que se deve desejar o bem ao amigo por ele proprio. E afirmam que os que desejam
assim o bem sdo benevolentes, ainda que nio aconteca 0 mesmo do outro lado; pois benevoléncia em caso de reciprocidade
é amizade. Ou devem acrescentar: “e se nio for vista?*) Pois muitos sio benevolentes com aqueles que nio viram, mas
com os que suspeitam que sio bons ou tteis; e um deles poderia ter o mesmo sentimento para com ele™. Entlo, eles se
mostram benevolentes uns com os outros” (T(I) &¢ cpi)\(o q>0<01 Seiv [30\3)\50901 Téyaed €KelVOU Evekal. Toug O¢ Bou)\opévoug
oUtw Tayaba suvoug Aéyouoty, &v pr TAUTO Kol Trap €kelvou Ywntm guvotav Yap év avrimemovBoot (pl)uow elvat.
f npoa@ersov p )\aveavoucqv, moMo1 Ydp €lotv eUvol 01g oux EQ)pGKGO'lv, Uno)\apﬁavoum &¢ émieikeic elvan )
XPnoipoug: ToUTo 8 10 alTo kav ékeivov Tig TdBot Trpog TOUTOV. EUVOL pEV 0UV OUTOL paivovtat dANNoig:) (Aristoteles,
Elica a Nicdmaco, 1155b31-1156a1). *A benevoléncia. *Isto é, de reciprocidade. No entanto, se nio houver empatia, a falta
de convivéncia ou de hdbito impede a construgio de uma amizade, conforme lemos a seguir: “pois nio se tornam amigos
se ndo se alegram com sua companhia; do mesmo modo, nem dos que s3o austeros. Mas os benevolentes sio assim entre
si; pois querem o bem para todos em suas necessidades; mas no sio muito porque ndo passam o diaj juntos nem se alegram
uns com 0s OUtros, que espec1almente parecem ser atos de amizade. (o0 yop onv-rm ¢tAot 01g av pn Xoupmmv opomog
&' oUd' ol G'rpuq)vm A&\ oi TotoUTo1 EUVOL psv glotv a)\)\n)\mg BOU)\OVTm Yop 'rcxyoteot Kal ATAVIHaLY €l TAG YPElas:
¢thot &' oV vy elot S1 1O pr) cuvnpepevety pnde yaipetv dAANotg, & &1 pahiot' etvar Sokel prhikd.) (1158a6-11).
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537A T'evvaral Toivuv 10 Pio0G €K PAVTATiag
10U OTL TTOVIPOG 1) KOLVEAG 1) TIPOG AUTOV EOTLV
O prooupevog (kai yap adikeioBar S6Eavteg
QUTOL TIEQUKOOL PIOELV KAl TOUG GANmG
b N " N 7’ \
adikntikoug 1) Tovnpoug Trpofailovrar kai
duoyepaivouat)- ¢Bovolor §' dmAde Toig €u
mparretv dokovotv. 6Bev €otkev O pev pBAvog
s s ¥ , ) , N

aopiotog etval, kobamep o@bohpia TTpoOg
AoV TO AGHTIPOV EKTAPOTOGHEVOG, TO Of

picog @piotal, kab' Umokelpévov Ael Tivwv

537A Assim, o 6dio nasce da ideia de que o
odiado é perverso, quer de modo coletivo quer
particular® (pois os que pensam que sofrem
injusticas sentem 6dio por natureza, acusam
e nio toleram os propensos 2 injustica e os
perversos)2. E invejam simplesmente os que
lhes parecem ter boa sorte®. Por isso, a inveja
parece que é ilimitada, como uma inflamagio
no olho que é perturbada por qualquer tipo de

claridade?*

, enquanto o édio tem limite e sempre

ATIEPELOGHEVOV TIPOCTIMV. se fundamenta em certos assuntos particulares.

2! Plutarco retoma o pensamento aristotélico sobre o cardter particular e coletivo do édio, porém nio considera que o
édio gere outros sentimentos, conforme lemos a seguir: “a célera, a difamacio e a calinia tém a capacidade de produzir
inimizades. Portanto, a célera advém das agées que se voltam para um particular, mas a inimizade se a agdo é voltada
para um particular; pois se supomos que ¢ assim, nés o odiamos. Também a cdlera sempre é sobre as agdes de um em
partlcular como por exemplo, Cdlias ou Sécrates, enquanto o 6dio também se volta para os grupos; (T[OllT[lKG 5¢ exepcxg
opyn. srmpeotopog, Srafoln. dpyn pev oUv £0TLY €K TGV Trpog auTov, €Bpa O kai Gveu Tl Trpog aUTéVv- Av chp
Uno)\cxp[?)otvasv elvai To16v8e, pioolpev. kol 1) pév opym del Tepi & kab' ékaota, olov Koia fj Teokpdret, 10 8¢
piocog kol Tpog T Yevn:) (Aristételes, Retdrica, 1382a2-5).

2 Aristoteles relativiza o sentimento de 6dio ao afirmar que: “se é com um amigo nio é julgado por isso, ou ele nio comete
injustica ou se d4 pouca importancia quando comete; e ocorre o contririo com quem se odeia; com quem deseja e tem
esperanga, é claro que isso acontecerd e serd um bem, mas com quem é indiferente ou infeliz, acontece o contrario. ) (m)
pev YOp prtholvTt 'ITEpl ov TroteiTan mv KJ)lOlV r] ouk &dikeiv f) plkpcx Soxel adiketv, 16 ¢ ploouvn TOUVAVTIOV: KAl T§)
pev emBupoivrt kai eVéATLOL VL, €AV 1) TO Eopevov 1Y, kai EoecBat kai dyaBov foeoBou paiverat, 7§ &' &mabei 1
kai Suoyepaivovtt Touvavtiov.) (Aristételes, Refdrica, 1378a1-5).

2 A assertiva plutarquiana remete-nos a expressa por Aristoteles: “E a indignagdo estd entre a inveja e a malignidade®,
e elas s3o o sofrimento e o prazer relacionados ao que acontece com os que sio préximos; pois o indignado sofre com
os desmerecedores que passam bem, enquanto o invejoso sofre em excesso por isso e em qualquer situagio, enquanto o
maligno deseja sofrimento tamanho que ele se alegre com isso” (vépeoig 8¢ peadng ¢OSvou kol émryatpexakiag, elot
¢ Tepi )\\innv Kal F]Sovﬁv 106 €Tl Toig oupfaivouot rng Tré)\otg thopévag ) pév de vepsonnkbg AuTreitan i Toic
otvotglwg €v Trpar'roucnv 0 &€ pBovepog UrepPdMav Tolitov émi mdot AuTteitan, 6 &' emiyaipéxakog ToooUtov ENAeiTEL
100 AumeioBan Gote kai yaipewv.) (Aristoteles, Etica a Nicomaco, 1108b1-5). *No sentido de alguém que se alegra com
o mal alheio.

2 Segundo Plutarco, a inveja nio prejudica apenas a visio, mas também a audi¢io, conforme lemos nesta reflexio: “Assim,
a inveja acompanhada de difamacio e mé vontade nio é boa para qualquer agdo, mas é um empecilho para todas as belas
agdes e ¢ o pior assistente e conselheiro para o ouvinte, porque torna as palavras proveitosas em inoportunas, desagradéveis
e inadmissiveis porque os invejosos em nada se alegram com o que estd bem-dito. Porém, aquele que se incomoda com
a riqueza, a fama e a beleza encontradas nos outros é simplesmente um invejoso; pois se incomoda com os outros porque
tém boa sorte; mas, por outro lado, quando alguém fica irritado com um discurso bem-feito, aflige-se com o que é bom
para si mesmo. Pois, como a luz para os que a olham, a palavra é um bem para os que a ouvem, se quiserem aceitd-la.”
(POSvog Totvuv petd Paokaviag kai duopeveiog oUdevi pev Epy e TTapmv ayabdv, dANG TTdotv éptrédiog Toig kahoig,
Kak10TOg &' Akpowpéve Tdpedpog kal aupfoulog, Aviapa kai andi) kol SuoTpéadekta To1dY T PéNipa S 1O
a1 p&)\)\ov 110e0Bau Toug apeovoﬁvm(g f) To1g €U )\syopévmg Kaitot Tr)\oG'rog pev Ovriva 8k vet kai SGEa kai kdAog,
erspmg UTdpyovia, (peovepog ¢ott povov ax@erou Yotp M wv suruxouvm)v 0 6¢ )\oyw Kot)\wg Aeyopéve &Joxepcuvmv
UTto TGV 161y dyaddv dvidtat. w¢ yap 10 ¢ods TGV PAETOVIDVY, Kai 6 Adyog TdV dkoudviwv dyaddv totiv, av
Bouhwvrar &éxeabar.) (Plutarco, Da audigio, 39D-E).
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AeUtepov O€ 10 pioelv ylverar kai Tpog dhoya
Cda (kai yap yalds xai koavBapidag Eviot
pLooUot kal gpuvoug kol 6petg- [eppavikog &'
AAEKTPUOVOG OUTE pwVNV OUT' Syiv UTTEpELVEV:

ot 6¢ [epoddv payot Toug pig

537B amektivvuoav, ©¢ oUTOL T€ HIOOUVTES

ka1 toU Beoll duoyepaivovtog 10 LHov: opol Tt

Em segundo lugar, o 4dio nasce também

(pois

odeiam doninhas, besouros, sapos e serpentes;

contra animais irracionais alguns
Germanico® nio suportou nem ver nem ouvir
o canto de um galo; os magos® persas?’

537B matavam os ratos®, como eles os odiavam, a

vida deles também seria desagradivel aos deuses;

% Germanico nasceu em Roma em 15 a.C. e morreu precocemente em uma batalha na cidade de Antioquia em 19 d.C.,
aos 33 anos. Pertencia 2 dinastia Julio-Claudiana, pois era filho de Druso e Antdnia Maior, assim era sobrinho de Tibério,
casado com Agripina Maior, neta do Imperador Augusto.

2 Sobre a origem desses magos, Plutarco conta que “uns consideram que existem dois deuses, como se fossem rivais, um
artifice dos bens e o outro dos males; outros chamam o melhor 'deus' e o outro 'démon', como Zoroastro, o mago, que
concluiram em suas investigagdes que ele nasceu cinco mil anos antes da guerra de Troia. Portanto, este chamava a um
Horomazes e a outro Arimanio; e declarava que um se parecia mais com a luz do sensivel, e o outro, ao contririo, com a
escuridio e a ignorancia, e que, no meio de ambos, estava Mitra; por isso, também, os persas dio o nome Mesites a Mitra;
e ensina a realizar a um sacrificios, preces e agdes de gragas, ao outro, apotropaicos e melancdlicos. Pois maceram em
um morteiro um tipo de erva chamada amomo, invocam Hades e as trevas, depois eles a misturam com sangue de lobo
degolado e a levam para um lugar sem a luz do sol e 14 a derramam.” (voplCoum YO(p ol pev esoug eivai SUo kabdep
c’xvnréxvoug, TOV pev ayabdv, tov 8¢ gpot\])\oov Snptoupyov- ot &€ TOV pev Yap otpewovot Bedv, Tov &' Erspov 6mpovot
koholatv, HoTrep proqorpng ) pO(YOg, OV TrEVIOK1OY tMO1S ETETL TGV Tpaikév Ysyovevou npsoBurepov 1oropoucnv
0UTOG OUV EKGAEL TOV pEV onpo(Cnv 10V &' ’Apslpawov Kol TtpOOGT[E(PGlVETO TOV psv €01KEVAL PWTL pO()uOTO( OV
aioBntdv, Tov &' Epmraliy okdTw Kal ayvoto( pecfov 58 o&pcpow TOV Ml@pnv etvar 810 kai MiBpnv l'[epcrou TOV psom]v
ovopotCouow £61dake &¢ 16 pev evukTaia Bvev kai yapiotipia, 16 &' & omorponouo( Kal okuepfmra Téav Yotp Tva
Konrovrsg Spoopt Kq)\oupevnv év o)\poo 1OV “A1dnv dvakoAolvTat Kai Tov okdTov, eita pifavTeg aipatt Mkou ogayéviog
eic ooV Avjhiov Ekgépouat kai pitrtovot.) (Plutarco, De Isis e Osiris, 369D-E).

%7 Parece que nio era um costume comum a todos os magos, mas restrito aos zoroastristas, conforme lemos neste relato: “E
como alguém poderia acusar os egipcios de tamanha irracionalidade, quando contam por meio de suas investigacdes que
os Pitagdricos também cultuavam o galo branco, e dentre os marinhos, especialmente a tainha vermelha e o mexilhdo. De
seu lado, os magos de Zoroastro honravam especialmente 0 ourigo terrestre, mas odiavam os ratos d’égua e consideravam
bem-aventurado quem matou a maior parte deles?” (ko 1t &v Tig AlyutTious aiTiTo Thg Tooautng dhoyiag, fmou Kai
ToUg MuBayopikous iotopoliotv kai dhektpudva Aeukov oeBecBat kot Tédv Bohartieov padoTa TpiyAng kai dkoAfeng
amexeabat, Toug &' &m0 ZwpodoTpou pdyous Tipdv pev €v Toig pAMoTa TOV Xepoaiov éyivov, £xBaipetv S¢ Toug
&vidpoug piig kal Tov drrokTeivovTa TAeioToug Beopihf] kol pakdprov vopiletvs) (Plutarco, Assuntos de banquete, 670C-D).
2 Em outro tratado, Plutarco conta que: “Pois acreditam que, dentre as plantas, umas sio proprias do deus bom, e outras,
do démon mau; e dentre os animais, como cies, aves e ouricos da terra, sio proprios do bom, enquanto o rato d’dgua é do
mau; por isso também, eles consideram feliz quem mata uma grande quantldade deles.” (Kou YOp TOV PUTGY voptCoum ™
pev T0U cxyoteou Beol, T 8¢ ToU KakoU 601povog elvat, Kol TV wav @aTep kUvag kai Gpvifag kat yepoaioug éxivoug
10U dyabot, Tol &¢ paihou piig Evidpoug etvar: 610 kai TOV KTELVAVTX TIAEIOTOUS suﬁmpow@oucw ) (Plutarco, De Isis e
Osiris, 369E— F) Conforme o testemunho de Herédoto, os magos pod1am matar diversas espécies de animais: “E os magos
em muito se distinguem dos demais homens e dos sacerdotes do Egito; pois eles consideram um ato de pureza nio matar
nenhum ser vivo, a nio ser os que sio oferendas para sacrificios. Os magos matam todos com suas proprias mios, exceto
cdes e homens, igualmente formigas, cobras e demais rastejantes e voadores.” (Mdyot 6¢ keywpiboror TOMOV TGV TE
MoV c’xvep({mwv KOl TGOV év AiY\JTrm) ipécov ol pEv YOp &Yveﬁoum qumxov pndev kTetvery, el pry 6oa Buouot: o ¢
611 |J('1Y01 GUTOXEIPU] Tdvia Tr)\nv KUvOG Kol avepmnou KTElVOUOl, Kal AYWVIopa péya ToUTOo TOLEUVTIaL, KTELVOVTES
6p0led¢ PUPHNKAS Te Kai Spig kot TOMa pTretd ko mretevd.) (Herédoto, Histdrias, 1.139-140).
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dpdxovteg, kopdvat kai yhavkeg, aiyiBailot
ka1 akavBuAAideg, (oTe TOUTWV YE poot pnde

10 atpa kipvacBor opartopévmv, GG Kav

537C  pikrg, TTAALY

’ 9 \ \ \ ~ ’ \
dtakpivopevov. eikog Ot kal TG Aéovil TTpoOg

 C/ b ~
151y amoppeiv
TOV AAeKTpUOVAL KOl TG ENEPAVTL TIPOG THV

p b E\épavn Trpdg T
UV pioog ioyupov yeyevvnkévar Tov ¢oPov:
O yap 6edlaot, kai pioelv TepUKaoLy. HOOTE
kai Tavt) ¢oiveoBbar Sragpépovra Tol picoug
oV PBSvoV, 10 pev deyopévng Tiig T@V Onpicov

PpUoEmS TOV O pny Sexopévrg.

quase todos os 4rabes e etiopes os odeiam);
contudo, a inveja nasce somente de um ser

humano por outro ser humano.

Entres os animais selvagens nio é possivel
que nas¢a a inveja uns dos outros® (pois nio
apreendem pela imaginagio se o outro passa
bem ou passa mal, nem se atinge a gloria ou a
falta de gloria entre eles, que sio as situagdes
com que a inveja mais se irrita). Mas sdo seres
que odeiam uns aos outros®, detestam-se e
guerreiam entre si, tal como 4guias e cobras,
gralhas e corujas, abelheiros® e pintassilgos, de
modo que contam que nem mesmo o sangue

deles se mistura quando sio degolados, mas caso

537C se mescle, novamente se divide para correr
em separado. E provivel que o medo tenha
gerado um forte édio no ledo contra o galo e
no elefante contra o javali. Pois eles odeiam
por natureza aquele que temem. De modo que
também nisso a inveja se mostra diferente do
4dio, este é acolhido pela natureza dos animais

selvagens, enquanto aquela nio é acolhida pela

deles.

2 £ provivel que Plutarco tenha repensado essa questio, uma vez que encontramos outro tratado em que escreveu sobre as
paixdes humanas também se manifestarem nos animais: “Mas como concordam que todas as paixdes sio, em geral, 'falsos
julgamentos e opinides', é estranho que nio percebam nos animais a¢des e movimentos que denotam raiva ou do mNedo,
por Zeus, até mesmo citime e inveja;” (1o 8¢ &0 oUpTavTa KOLVES ‘Kpioels pavlag kai SGEag’ dpoloyoivreg etvat,
Baupactov 1t i) Tapopdoty év Toig Onpiois Epya kai Kivipata TTOAG pev Bupdv TToda ¢ péPwv kai vai pa Aia
¢BSvwv kai Tnhotutidwv) (Plutarco, Se os ferrestres ou os marinhos sio os mais inteligentes dos animais, 961D).

%0 A despeito de Plutarco destacar a rivalidade entre animais predadores e suas presas, fora dessa cadeia alimentar é possivel
haver amizade entre os animais, dado que Aristoteles afirma que: “a amizade nasce naturalmente [...] nio somente entre
os seres humanos, mas também entre as aves e a maioria dos animais” (pUoet T' évuttdpyewv [...] 00 pévov év dvBpaiorg
A\ kai &v Spviot kai Toi¢ TAeloToig 16V Lwv) (Aristdteles, Etica a Nicémaco, 1155a17 e 20).

31 Uma espécie de péssaro.
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Além disso, a inveja ndo nasce com justiga contra
ninguém (pois ninguém comete injustica contra
quem tem boa sorte, é por isso que sentem inveja);
mas muitos s3o odiados com justi¢a, como os que
chamamos dignos de édio, de modo que também
censuramos os demais®, se nio fugirem de tais

seres, nem lhes tiverem aversio,

537D nem fquem desgostosos com eles.
E uma grande prova disso é que alguns
concordam que odeiam a muitos, mas dizem
que ndo invejam ninguém. De fato, o 6dio a
perversidade estd entre os sentimentos que sio
elogiados. Enquanto uns elogiavam o sobrinho
de Licurgo, Carilo, que reinava em Esparta,
porque era comedido e décil, um companheiro
de comando seu disse: “e como Carilo é bom?¥,
que nem ¢é severo com os perversos?”* E o poeta
representou um defeito do corpo de Tersites de
diversos modos e difusamente, mas expds com
poucas palavras a perversidade de seu cariter,

por meio de um dnico verso:

32 Embora o tema inicial deste tratado remonte-nos ao pensamento aristotélico, como de costume, Plutarco também faz
referéncia ao pensamento platdnico. Assim, nesse pardgrafo, o dito remete-nos ao didlogo Filebo em que Protarco concorda
com seu mestre ap6s Socrates perguntar: “Portanto, alegrar—se com os males dos inimigos nio é nem injusto nem sinal de
inveja?” ({ZQ.} OUkoliv émi pev 1oig 1OV ExBpdV kakois olit' &dikov olite pBovepdv éott 1O yaiperv;) (Platio, Filebo,
49d).

3 xpnotog (khréstds) também significa “cidadio ttil”, que entendo ser a melhor compreensio para este termo, de onde a
ideia de ser um “bom cidadio”.

3 Essa anedota é contada por Plutarco também na biografia de Licurgo. No entanto, hd pequenas variagdes na grafia, o
que demonstra que ele dispunha nio apenas de anotagdes, mas ainda utilizava citagdes de memoria. Nesta anedota, por
exemplo, grafa Carilo (X&ptAhog), enquanto grafa Carilau (Xapihaog) na biografia do legislador espartano, conforme
lemos a seguir: “Como Carilau seria um homem bom, que nem é severo com os malvados?” (“ITég &' Gv ein Xapilaog
dvnp &yabdg, 6 0Ude Toig Trovnpois yakerds éoty;”) (Plutarco, Vida de Licurgo, v. 5).
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3 Homero, Iliada, 11, v. 220.

Era muito hostil sobretudo com Aquiles e Odissen.”

537E Pois ter a inimizade dos melhores é o
extremo da baixeza. Mas negam que sentem
inveja; se sio refutados, alegam incontdveis
pretextos, afirmam que estao irritados, temem
ou odeiam o0 homem ou encobrem a inveja com
qualquer outro nome de paixio que lhes vem ao
acaso, escondem-na como se fosse a tinica das

doengas da alma que é inomindvel.

Assim, essas paixOes necessitam, tal como as
plantas, nutrirem-se e crescerem com os mesmos
elementos, por isso é natural que tornem umas as
outras mais intensas. Certamente, por um lado,
odiamos mais os que se entregam a perversidade;
mas por outro, eles invejam mais os que pensam
que progridem mais na virtude®. Por isso

também,

537F Temistocles, quando ainda era jovem,
afirmava que nio havia feito nada de brilhante;
porqueaindanioerainvejado. Como osbesouros
crescem sobretudo com o trigo em pleno vigor
e as roseiras bem floridas, assim a inveja atinge
mais os caracteres e as personalidades dos que
s3o bons e desenvolvidos em virtude e gléria.
E o contririo, por sua vez, as perversidades
excessivas tornam seu 6dio mais intenso. Nessas

condi¢des, os caluniadores de Sécrates

% Plutarco escreveu um tratado intitulado Como perceber o proprio progresso na virtude.
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538A foram ao extremo da maldade, seus
concidadios os odiaram e os repeliram tanto
que nio lhes davam fogo, nem respondiam
ao que lhes perguntavam, nem se banhavam
compartilhando a mesma dgua, mas obrigavam
os que traziam dgua para o banho a verté-la
neles como se estivessem com uma mancha, até
que se sentissem sufocados e ndo suportassem
seu 6dio”. E a grandiosidade e o brilho dos que
tém boa sorte muitas vezes extinguem a inveja®.
Pois é improvavel que ninguém tenha invejado
Alexandre nem Ciro, quando se apoderaram e se
tornaram chefes de todos os territérios. Mas, tal
como o Sol, quando esti em cima de sua cabega e

verte sua luz, ou retira

538B a sombra de todas as partes, ou a reduz;
do mesmo modo, quando os que tém boa sorte
atingem muita altura e ficam acima da cabeca
da inveja, ela é reduzida e se retira iluminada®;
contudo, o 6dio nio se rende a superioridade e
ao poder dos inimigos. Sem divida, Alexandre
nio tinha ninguém que o invejasse, mas muitos
o odiavam e no fim morreu em um compld

planejado

37 Didgenes Laércio conta que os atenienses se arrependeram de condend-lo 2 morte. Como resposta a essa situagdo, os
atenienses baniram Lisipo e seus acusadores, condenaram Meleto 2 morte e erigiram uma estitua em honra dele. (Didgenes
Laércio, Vidas e doutrinas dosﬁlo’sofos ilustres, 11.43).

3 Ressaltamos que Plutarco dialoga com este pensamento aristotélico: “Quanto équeles que pensam por si mesmos ou
pelos outros que eles os deixem para trés ou que os superem em muito, do mesmo modo, tanto no que se refere aos outros
como s coisas” (008" wv oAU olovTat Trap' alTois 1 TTapd Toig EANo1g AetreoBat, 008" wv oA UTepéyeLy, MoaUTwg
Kal TTpOg ToUTOUG Kai Trepl T Totavta.) (Aristdteles, Retdrica, 1382a12-14).

% A ideia de “iluminada” é porque o Sol tudo ilumina e torna claro aos olhos humanos. Desse modo, a inveja quando “se
retira iluminada”, revela que foi retirada da sombra e ja pode ser vista por todos.
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ameBavev. opoing Toivuv Kol Ta SuoTuypaTa
T0Ug pev pBovolvrag maver 1ag &' au €xBpag
OUK avatpel. pioolot yap Kol TATIELVOUS TOUG
exOpoug yevopévoug, ¢Bovel &' oUdeig TG
Suotuyolvtt, GAG kai 10 prBev UTIS Tivog TéV
] e ~ ~ es es 1 ¢ ~
kab' Npég coplotdv, 611 16106" 01 POovolvTeg

éAeoliorv, ahnOec éoTiv.

538C ote kal TAUT) peEYAAnV eivar TV
mabdv Siagopdv, @¢ 1O pev picog out'
EUTUYOUVIWV 0UTE SuoTuyoUvImy agiotacbat
mépukev, O Ot @BSOvog TIPOg TRV Apgoiv

UttepPolnyv amayopevet.

bl 7’ ~ " e b \ ~
€Tt Tolvuv pdMov f oUtwg Aamo TdV
EvavTiwv TO aUTO OKOTI&HEV. AJouot Yap
bl Y ~ " 7’ N
€xOpagc kai piococ f mewoBévreg pndev
adikeioBar i 86Eav @¢ ypnotdv, olg
gpioouv @¢ Tovnpoug, AaPovies f Tpitov
eu mabdvieg: M) yap tehevtaia xapig’, @g
, , EN s\ 2 5 N
Ooukudidng ¢not, ‘Kav ENATTIWV 1), KALPOV
gxouoa Suvatar peiCov EykAnpa Aoat.’
ToUT®V O TO PEV TIPATOV OU AUEL TOV
’ ’ \ b b ~ N
¢pOovov (memeropévor yop €€ apyfls pndev

adikeioBar pBovoiot),

por eles®. Assim, do mesmo modo, as
circunstincias infelizes paralisam os invejosos,
contudo, nio anulam suas hostilidades. Pois
eles também odeiam os inimigos quando sio
humilhados; ninguém inveja o infeliz, mas é
verdade o dito por um sofista de nosso tempo

“que os invejosos se apiedam com muito prazer.”

538C De modo que também nisso hi uma
grande diferenca entre essas paixdes, que por
natureza o 6dio nio se afasta da felicidade nem
da infelicidade, enquanto a inveja impede o

excesso de ambas.

Além disso, devemos examinar mais este mesmo
argumento a partir de seus contrdrios. Pois eles
desfazem inimizades e o ddio, ou quando sio
persuadidos de que ndo sofreram nenhuma
injusti¢a, ou entregam a gléria para os bons, aos
que costumavam odiar por serem perversos, ou
porque sio bem tratados; pois “o tltimo favor”,
como Tucidides afirma, “ainda que menor, se
acontecer no momento oportuno, pode por fim a
uma querela maior.”" Mas a primeira dessas causas
ndo pde fim 2 inveja (pois sentem inveja, mesmo
persuadidos de que ndo sofreram nenhuma

injustica),

“ Em um relato que Plutarco afirma ter retirado “a maior parte dos fatos, palavra por palavra, do modo que estava escrito
nas Efemérides.” (Toutwv 1 mAeioTa kata AEErv év Tais épnpepiotv oUtwg YEYpatTat.), ele conta que ninguém havia
suspeitado de envenenamento na morte de Alexandre, mas que cinco anos apds sua morte, sua mie Olimpia recebeu a
dentincia de que o rei havia sido envenenado. Entio, a rainha ordenou que os acusados fossem executados. A despeito
desse registro, Plutarco afirma que “a maioria pensa que essa histéria do envenenamento foi forjada” (oi 8¢ TAeioTor Tov
Aoyov Shwg ofovror TemAdoBar Tov Tept Tiig pappakeiag). (Vida de Alexandre, 77.1 e 5).

4 Tucidides, Histdria da guerra do Peloponeso, 1.42.3.
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538D ta 8¢ Normta kai TrapoEuver: TOiG Te Yap
SokoUot xpnotoig Paokaivouat pdAlov g o1
10 péytotov ayabov v apetnv €youat, kav €V
TACKWOLV UTIO TV EUTUYOUVIMV, AVIGOVIOL
pBovoivteg atoig kal Tig Tpoatpéoews Kal
1iig Suvapewg: TO pEV yap Apetiig €0t 1O O
evutuylag, ayada &' apgotepa. 10 TavTeENGS
€1epov €ott ToU piooug abog O ¢Bovog, e,
St' dv Ekeivo Tpoiivetat, ToUTo AuTeitan Kai

TapoEuverat.

“HOn Ttolvuv kai TV Tpoaipeoiv  auThv

gkatépou  mdBouc  okomdpev. ot O¢

HLOOUVTOG PEV TIPOAIPEDLS

(***

538E kak®¢ Totfjoar Kata Suvaptv

e e ’ 7 ’ \
oUtwg  opilovrat, Oidbeciv  Tiva  Kkai

TPOAIpECLY  EMITNPNTIKAV — TOU  KOKGG

motfjoat), T& ¢OSve &¢ ToUTo yoUv dmeoTr.

moA\oUg Yap o1

2 As duas paixdes: inveja e 6dio.

# Pequena lacuna do manuscrito.

538D os restantes também se irritam; pois
invejam mais os que lhes parecem bons, porque
eles tém o bem maior que é a virtude; ainda que
sejam bem tratados pelos que tém boa sorte,
ficam perturbados, com inveja de sua motivagio
e de seu poder; pois uma é caracteristica da
virtude e a outra é da boa sorte, e ambas sio boas.
Por isso, a inveja é uma paixdo completamente
diferente do 6dio, se, por elas®?, uma agrada e

outra causa dor e irrita.

Além disso, também devemos logo examinar
a prépria motivagio de cada uma dessas duas

paixaes.

538E Fazer o mal conforme o poder (**# desse
modo, é definido como disposi¢io* e motivagio
de fazer o mal de olho na oportunidade)®.
Portanto, isso estd longe da inveja. Pois os

invejosos nao

# Sobre essa disposigio, em outro tratado, Plutarco escreve: “Em primeiro lugar, portanto, parece-me que o que é mais
prejudicia] da inimizade pode se tornar o mais vantajoso para aqueles que se dedicam a isso. O que ¢é isso entdo? O inimigo
sempre estd vigilante, pOe-se a espreita das tuas agdes, procura um pretexto de toda parte, patrulha a tua vida, nio somente
olhando através do carvalho, como Linceu, nem através das pedras e dos cacos, mas através do teu amigo, do teu escravo
e de todo aquele que te for familiar; tanto quanto possivel, estd descobrindo as tuas agdes e as que desejas, cavando-as e as
procurando com cuidado.” (TTp&tov pev oUv Sokel pot tfig ExOpag 10 PAafepwtatov dpehpaitatov v yevéobar Toig
TIpoTéyoucty. Tt 8¢ ToUT' €0Tiv; Epedpeel Gou TOig TTPAYpaTLY Eypiyops O £x0pog el kai Aafiv Tntdv TavTaydBev
TrepLodevet Tov Piov, oU d1x Spudg pévov opdv g O Auykeus oude Six Mbwv kol doTpdkmv, AN kai St pihou
Kat oikétou kol S1x ouviiBoug TTAVTOS ¢ AVUOTOV E0TL PWPGOV T& TIPATTOHEVA KAl T& Bouleudpeva S1opUttmwv Kol
Siepeuvadpevog.) (Plutarco, Como tirar proveito dos seus inimigos, 87B—C).

% A nogio de oportunidade como ocasido para uma agdo injusta ji aparece em Aristoteles, que conclui: “pois sempre
aguardam a oportunidade. Os injustos também, quando tém essa possibilidade, sio medrosos, temem a antipatia.” (&et
Y&p Tpolot katpdv. kai ol HdiknkoTeg, av Suvopy Exwot, pofepol, dedidte 10 dvtimabeiv: UTéketto Yap 1O To10UTO
poPepov.) (Aristoteles, Retdrica, 11382b10-12).
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¢pBovolivies 1OV ouviBwv kai  oikelwv

amoléoBar  pev ouk  av  eBéhotev  oUde

Suotuyijoat, Papuvovrtat &' eutuyolviag: kai
’ 7’ 9 ’ A ’ 9 ~
KoAououat pév, el duvavral, v O6Eav autdV
Kal AQpTIpOTNTO, OUppopag &' AvikEéoToug
oUk Qv TpooPdlotev, GAN' dotep oikiag
ETMOKOTOUV ~ QUTOIC

Uttepeyouong 1O

kaBehovreg apkotvrat.

desejariam arruinar muitos amigos e conhecidos,
nem os colocar em desgraga, suportam com
dificuldade os que tém boa sorte*; também
impedem, se puderem, a gléria e o brilhantismo
deles, mas nio contribuiriam para inforttinios
irrepardveis; ao contrério, tal como uma casa que
esta com o telhado mais alto, ficam satisfeitos

em eliminar o que lhes faz sombra.
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