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1. [208a 27] Assim como € necessario ao fisico conhecer, acerca do infinito, se ¢
ou ndo, como € e o que €, assim também acerca do lugar. Com efeito, todos supdem
estarem os entes algures [30] (pois os ndo-entes estdo nenhures: onde, afinal, estdo o
bode-veado e a esfinge?) e, do movimento, 0 mais comum e o principal ¢ o segundo o
lugar, o qual chamamos deslocamento. [32]

[32] Comporta muitas aporias a questdo de saber o que, por ventura, ¢ o lugar,
pois ndo € o mesmo o que aparece aos que o contemplam desde todos os atributos que
lhe correspondem. Ademais, ndo temos nada [35] da parte dos outros acerca do tema,
nem formulagdes anteriores dessas aporias, nem suas respectivas solugdes.

[208b] Que, de fato, exista o lugar, parece ser evidente a partir da substituicdo
reciproca, pois onde agora ha agua, tdo logo ela tenha saido como de um vaso, de novo
havera ar, até que algum dos outros corpos tome este mesmo lugar. Este, portanto, [5]
parece ser diferente de todas as coisas que vém a estar nele e dele se mudam, pois
naquilo em que agora hé ar, anteriormente havia agua, de modo que ¢ evidente que
havia certo lugar diferente de ambos, a regido [NOTA: trata-se da palavra khora, que
Platao ja utilizara no Timeu e que, em sentido filosofico, dificilmente se traduz
satisfatoriamente; aqui optou por traduzi-la em sentido comum, de preferéncia a
“espaco”, para evitar a projecdo de concepgdes anacronicas, como a extensio moderna]
desde a qual e para qual mudavam. Além disso, os deslocamentos dos corpos naturais

simples, tais como fogo, terra, etc., ndo [10] apenas evidenciam que existe algo como o
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lugar, mas também que ele tem certa poténcia, pois cada um deles, ndo sendo obstruido,
desloca-se para seu lugar proprio, um para cima, outro para baixo. Estas sdo, com efeito,
as partes e as espécies de lugar, em cima, embaixo e as restantes das seis diregdes. Tais
dire¢des, em cima, embaixo, direita, esquerda ndo sdo apenas relativamente a nos. [15]
Para nds, nem sempre o mesmo estad na mesma dire¢do, mas, segundo a posi¢do, vem a
ser tal, conforme nos viremos (por isso, muitas vezes o mesmo estd a direita e a
esquerda, em cima e embaixo, em frente e atrds), na natureza, porém, cada uma ¢
determinada separadamente. O em cima, pois, ndo ¢ o que calhar ao acaso, mas o lugar
para onde se desloca [20] o fogo e o leve. Do mesmo modo, o embaixo, relativamente
as coisas que tém peso e sdo terrosas, por ndo diferirem apenas por posi¢do, mas
também pela poténcia. Evidenciariam isso também as coisas matematicas, pois, nao
estando de fato em um lugar, tém, entretanto, conforme a posicao relativa a nés, uma
direita e uma esquerda, como coisas assim dispostas apenas [25] pelo dizer, ndo tendo
nenhuma delas posi¢do por natureza. Ademais, os que afirmam o vazio dizem existir
lugar, pois o vazio seria um lugar privado de corpo. [27]

[27] Por essas razdes, entdo, suporia alguém que, de fato, hd certo lugar a parte
dos corpos, e que todo corpo sensivel estd em um lugar. Pareceria também falar
corretamente Hesiodo [30] ao estabelecer, primeiro, o caos. Diz, com efeito: “primeiro
que todos nasceu caos, em seguida terra de largo seio”, como devendo primeiro subsistir
uma regido para os entes, por considerar, como a maioria, que tudo ¢ algures e estd em
um lugar. Se ¢ assim, algo admiravel seria a poténcia do lugar, e [35] primeiro que tudo,
pois aquilo sem o que nenhuma das outras coisas ¢, enquanto ele ¢ [209a] sem as outras
coisas, ¢ necessariamente primeiro. Com efeito, ndo perece o lugar quando as coisas que
estdo nele se corrompem. [2]

[2] Nao obstante exista o lugar, resta uma aporia, saber o que ele é, se certa
massa corporal ou, de preferéncia, alguma outra natureza diferente. E preciso, pois,
primeiro buscar o seu género. [5] Ele tem, certamente, trés dimensdes, comprimento,
largura e profundidade, pelas quais todo corpo ¢ limitado. Ora, ¢ impossivel que o lugar
seja um corpo, pois nesse caso dois corpos estariam no mesmo. E ainda, se hd um lugar
e uma regido do corpo, ¢ evidente que também havera da superficie e dos demais
limites, pois 0 mesmo raciocinio lhes convira, pois 14 onde anteriormente [10] estavam

as bordas da dgua, hdo de estar inversamente as do ar. Todavia, ndo temos nenhuma
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diferenga entre o ponto e o lugar do ponto, de modo que, se o seu lugar ndo ¢ diferente
dele, tampouco o ¢ o de nenhuma das outras coisas, ndo sendo o lugar algo a parte delas.
Que, entdo, poderiamos estabelecer como sendo o lugar? Afinal, ndo é possivel que,
tendo tal natureza, seja um elemento ou [15] a partir de elementos, nem corpdreos, nem
incorporeos. Por um lado, tem grandeza, mas, por outro, ndo ¢ nenhum corpo. Ora, os
elementos das coisas sensiveis sdo corpos, e a partir das coisas inteligiveis ndo vem a
ser nenhuma grandeza. Além disso, de que alguém estabeleceria ser o lugar uma causa
para os entes? Nenhuma [20] das quatro causas lhe corresponde, pois ndo ¢ nem como
matéria dos entes (nada ¢ constituido a partir dele), nem como forma (eidos) e defini¢ao
(logos) das coisas, nem como fim, nem move os entes. Ademais, se ele ¢ algum dos
entes, onde estara? A aporia de Zendo, com efeito, busca alguma explicacio (/ogos): se
todo ente estd em um lugar, [25] ¢ evidente que haverd um lugar do lugar, e isto ao
infinito. E ainda: do mesmo modo que todo corpo estd em um lugar, em todo lugar ha
corpo. Como, entdo falaremos das coisas que aumentam? Seria necessario, a partir
destes postulados, que o lugar aumentasse com elas, se o lugar de cada coisa ndo ¢ nem
menor nem maior do que ela. Por estes motivos, com efeito, ¢ necessario experimentar a
aporia [30] ndo apenas da questdo sobre o que ¢ o lugar, mas também da questdo de se

ele existe.

2. Visto que algo pode ser dito ou bem por si mesmo ou bem por outro, também
o lugar ¢, por um lado, o comum, no qual todos os corpos estdo, por outro lado, o
particular, em que primeiramente estdo (digo, por exemplo, que tu estas agora no
universo, porque quem esta no ar esta no universo; € que estas no ar, porque estas [35]
na terra; e do mesmo modo que estds nesta, porque estds neste lugar, [209b] o qual
contém nada mais que a ti). Se o lugar é o que primeiro contém cada um dos corpos,
seria certo limite, de modo que o lugar pareceria ser a forma (eidos) e a configuragdo
(morphé) de cada um, pelo que ¢ limitada a grandeza e a matéria da grandeza, pois isto
¢ [5] o limite de cada coisa. De fato, aos que examinam a questdo desse modo, o lugar
de cada coisa ¢ sua forma (eidos); enquanto, porém, o lugar parece ser a distensdo da
grandeza, a matéria. Esta distensdo, com efeito, ¢ diferente da grandeza; ela ¢ contida
pela forma e delimitada como que por uma borda e um limite, e tal ¢ justamente a

matéria e o indeterminado. Quando, [10] pois, € suprimido o limite e as afecgdes da

QR



ANAIS DE FILOSOFIA CLASSICA, vol. Vn°9, 2011
ISSN 1982-5323
Aristoteles
O tratado do Lugar e do vazio — tradugao
esfera, nada resta além da matéria. Por isso Platdo diz no Timeu que a matéria e a regido
(khora) sdo o mesmo, pois o participavel [NOTA: metaleptikon, adjetivo verbal de
possibilidade de metalambdno, ao qual corresponde também o substantivo metalepsis,
um dos termos usados por Platdo para designar “participa¢do”, conceito capital de sua
metafisica, que visa exatamente a dar conta da relacdo entre as formas inteligiveis e a
realidade sensivel] e a regido sao um e o mesmo. Embora ele fale ai de “participavel” de
um modo diferente do que fala nas chamadas [15] “doutrinas ndo-escritas”, declarou
que o lugar e a regido sdo o mesmo. Por um lado, todos dizer ser o lugar algo, [17] por
outro lado, s6 ele empreendeu dizer o que é.
[17] A partir destas consideragdes, pareceria verossimil ser dificil conhecer o
que ¢ o lugar, se ¢ realmente algum desses dois, seja matéria, seja [20] forma. Alids, a
questdo comporta a mais alta contemplagdo, pois ndo ¢ facil conhecer uma
separadamente da outra. Mas, certamente, que ¢ impossivel que o lugar seja uma das
duas, ndo ¢ dificil ver. Com efeito, a forma e a matéria ndo se separam da coisa, ao
passo que, quanto ao lugar, isso ¢ admissivel. Pois, como dissemos, naquilo em que
havia ar, vem a estar inversamente [25] agua, substituindo-se reciprocamente a agua e o
ar, ¢ do mesmo modo quanto aos outros corpos, de modo que nem uma parte, nem um
estado, mas algo separavel ¢, de cada coisa, o lugar. E o lugar parece ser um recipiente
tal qual um vaso (pois o vaso ¢ um lugar transportavel). E o vaso [30] ndo ¢ nada da
coisa (contida). Por um lado, enquanto separavel da coisa, ndo ¢ a forma; por outro lado,
enquanto o que contém a coisa, ¢ diferente da matéria. Parece, com efeito, com relagdo
ao que ¢ algures, sempre haver algo que ¢ si mesmo e algo que ¢ diferente e estd fora
dele. (E preciso, certamente, perguntar a Platdo, se cabe uma digressdo, por que as
formas e os [35] nimeros ndo estdo em um lugar, se o participAvel [NOTA:
methektikon, adjetivo ligado ao verbo metékho e ao substantivo méthexis, outro termo
técnico de Platdo que também se traduz por “participacdo’] ¢ o lugar, seja o participavel
o grande [210a] e o pequeno, seja a matéria, como escreveu no Timeu.) Ademais, como
algo deslocar-se-ia até o seu lugar proprio, se o lugar fosse a matéria ou a forma? E
impossivel, pois, que seja lugar aquilo de que ndo ha movimento, nem em cima, nem
embaixo. Por conseguinte, ¢ preciso buscar [5] em coisas que tais o lugar. E se o lugar
estd em si mesmo (e deve ser assim, se ¢ forma ou matéria), estara o lugar em um lugar,

pois a forma e o indeterminado mudam e se movimentam junto com a coisa, € nem
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sempre estdo no mesmo sitio, mas sim onde quer que a coisa esteja, de modo que havera
um lugar do lugar. Além disso, quando do ar [10] se gerasse agua, o lugar pereceria,
pois o corpo gerado ndo estaria no mesmo lugar. Que seria, entdo, essa corrup¢ao? Que,

a partir dessas consideragdes, ¢ necessario que o lugar seja algo, e que, de modo

recorrente, se ha de estar em aporia acerca de sua esséncia (ousia), fica dito.

3. Depois dessas consideracdes, ¢ preciso se ocupar da questdo de saber de
quantos modos uma coisa ¢ dita estar em outra. [15] De um modo, como o dedo ¢ dito
estar na mao, e a parte no todo. De outro modo, como o todo estd nas partes, pois o todo
ndo ¢ a margem das partes. De outro, como o homem no animal, e, de um modo geral, a
espécie no género. De outro, como o género na espécie, e, de um modo geral, a parte da
espécie [20] na defini¢do (/ogos). E, ainda, como a satde nas coisas quentes e frias, e,
de um modo geral, a forma na matéria. E, ainda, como no rei os assuntos dos gregos, e,
de um modo geral, cada coisa no seu primeiro motor. E, ainda, como cada coisa no seu
bem, e, de um modo geral, no seu fim: este ¢ seu “a fim de qué” [NOTA: a locu¢do
substantiva to hoii héneka, que aqui ¢ traduzida literalmente, ¢ uma das maneiras
recorrentes pelas quais Aristoteles refere-se aquilo que posteriormente ficou conhecido
como “causa final”]. De todos os modos, porém, o principal ¢ o0 como em um vaso, e, de
um modo geral, em um lugar.

[25] Alguém poderia ficar em aporia quanto a ser, por ventura, admissivel estar
algo em si mesmo, ou se nada o pode, mas tudo ou estd nenhures ou esta em outro. Isto
(estar em si mesmo), porém, ¢ de dois modos, ou bem por si ou bem por outro. Quando,
pois, forem partes do todo o que estd em algo e aquilo em que isso estd, o todo sera dito
estar em si mesmo. Com efeito, isso ¢ dito também segundo as partes, por exemplo,
algo ¢ dito “branco”, porque [30] uma superficie ¢ branca, e diz-se de alguém que “tem
ciéncia”, porque o tem sua parte racional. De fato, a anfora ndo estard em si mesma,
nem o vinho; a anfora de vinho, porém, estard, pois o que “estd em” e o “em que esta”
sdo ambos partes do mesmo. Desse modo, sem duvida, ¢ admissivel que algo esteja em
si mesmo; em sentido primdrio, porém, ndo ¢ admissivel. Assim, por exemplo, o branco
estd em um corpo (pois a superficie [210b] estd no corpo), e a ciéncia estd na alma.
Estas denominagdes se dao segundo estes termos, que sdo partes, como no caso do

homem (ja a anfora e o vinho, separadamente, ndo sdo partes, juntos, sdo; por isso, se
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forem partes, 0 mesmo estard no mesmo): o branco estd no [5] homem porque estd no
corpo, e estd neste porque estd na superficie. O estar nesta, porém, ndo mais ¢ segundo
outro. E estes, a superficie e o branco, sdo outros pela espécie (eidos), e cada um tem
uma natureza e uma poténcia distintas. Examinando a questdo indutivamente, portanto,
ndo vemos que algo possa estar em si mesmo em nenhum dos sentidos determinados;
examinando com a razao, ¢ evidente [10] que ¢ impossivel que possa. Com efeito, cada
termo de um composto deveria ser, no fundo, ambos, por exemplo, a anfora deveria ser
recipiente e vinho, e o vinho, vinho e anfora, se fosse admissivel estar algo em si
mesmo. Por conseguinte, ainda que um esteja maximamente no outro, a anfora recebera
o vinho n3o enquanto o proprio vinho, mas enquanto [15] anfora; e o vinho estard na
anfora ndo enquanto a propria anfora, mas enquanto vinho. Ora, ¢ evidente que,
segundo o ser, sdo diferentes, pois a definicao (/ogos) do que esta em algo ¢ diferente da
definicdo daquilo em que algo estd. E nem sequer por acidente ¢ admissivel que algo
esteja em si mesmo, pois, nesse caso, duas coisas estardo no mesmo. Com efeito, a
anfora mesma [20] estard em si mesma, se for admissivel que aquilo, cuja natureza € ser
receptivo, esteja em si mesmo. E também estard em si mesmo [21] aquilo de que o
receptivo ¢ receptivo, por exemplo, se é receptivo de vinho, o vinho.

[21] Que, portanto, ¢ impossivel que algo esteja em si mesmo em sentido
primério, ¢ evidente. Quanto a aporia de Zendo, de que, se o lugar for algo, estara em
algo, ndo ¢ dificil resolvé-la. Nada impede, pois, que o primeiro lugar [25] esteja em
outra coisa, mas ndo em um lugar como ele, e sim como, por exemplo, a saude esta nas
coisas quentes, isto €, como estado, € o quente esta no corpo, isto €, como afec¢do. Por
conseguinte, ndo ¢ necessario ir ao infinito. Isto ¢ manifesto também porque, ndo sendo
o vaso nada do que nele esta (diferentes, pois, em sentido primario, sdo o “qué” e o “em
qué”) ndo seria o lugar nem a matéria nem a forma, [30] mas algo diferente, pois estes, a
matéria e a forma, sdo algo daquele, do que estd no interior. Estas sdo as aporias acerca

do lugar.

4. O que, entdo, ¢ o lugar, isto ha de tornar-se manifesto pelo que vem a seguir.
Ocupemo-nos, acerca dele, de quantos atributos por si lhe correspondem
verdadeiramente. Estimamos que o lugar ¢ o continente primeiro [211a] daquilo de que

¢ lugar, sem ser nada da coisa. E ainda, que o lugar primeiro ndo lhe ¢ nem menor nem
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maior. E ainda, que o lugar de cada coisa pode ser por ela abandonado e ¢ dela
separavel. Além disso, todo lugar tem um em cima e um embaixo, € todos os corpos
deslocam-se por natureza ou [5] permanecem nos seus lugares proprios, e isto se realiza
ou para cima ou para baixo. Suposto isto, ¢ preciso contemplar o restante. Deve-se
tentar realizar o exame de modo a dar conta da questdo “o que ¢ o lugar?” [NOTA:
logrou-se assim traduzir a locucdo substantiva recorrente em Aristoteles o ti estin, ndo
raro traduzida por um substantivo propriamente dito, como “esséncia” ou “qliididade”]
do lugar, e assim resolver as aporias, € também mostrar que os atributos que parecem
lhe pertencer de fato lhe pertencem, e [10] ainda tornar manifesta a causa das
dificuldades e das aporias a seu proposito. Assim, pois, ¢ que se pode mostrar da melhor
maneira cada coisa.

Primeiro, deve-se ter em mente que nao se buscaria saber o que € o lugar, se nao
houvesse movimento, a saber, precisamente 0 movimento segundo o lugar. Por isso
achamos que o céu principalmente estd em um lugar, porque esta sempre em
movimento. Do movimento, [15] um tipo ¢ deslocamento, outro, aumento, outro,
diminui¢do, pois no aumento e na diminui¢cdo ha mudanca, € o que antes estava ali, logo
tera se transferido de novo para um sitio menor ou maior. E ha o movido por si em ato e
o movido por acidente. Do movido por acidente, por sua vez, hd o que admite mover-se
[20] por si, como as partes do corpo e o prego no barco, € o que ndo admite, mas sempre
se move por acidente, como a brancura e a ciéncia. Estes, com efeito, mudam de lugar
porque muda aquilo em que subsistem. E dizemos estar uma coisa no céu como em um
lugar por estar ela no ar, [25] e este, no céu. No ar, mas ndo em todo ar. Por causa da
extremidade da coisa que a contém ¢ que dizemos estar ela no ar (se, com efeito, o ar
todo fosse um lugar, o lugar de cada coisa nao seria igual a ela; parece, porém, ser igual:
tal ¢ o lugar primeiro em que estd). Quando, portanto, o continente ndo ¢ separado, mas
[30] continuo a coisa contida, ndo se diz que ela estd nele como em um lugar, mas como
a parte no todo. Quando, porém, ¢ separado e estd em contato com ela, ela esta na
extremidade primeira do continente, o qual ndo ¢ nem uma parte do que nele esta, nem
maior que sua extensdo, mas igual, pois as extremidades dos que se tocam estdo no
mesmo sitio. E o continuo [35] n3o se move naquele em que estd, mas com ele; o
separado, porém, se move nele, pouco importando se o continente se move ou nao.

[211b] [Ademais, quando ndo ¢ separado, ¢ dito como a parte no todo, como, por
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exemplo, a visdo no olho ou a mio no corpo; quando separado, ¢ como a dgua no jarro
ou o vinho no vaso; com efeito, a mao se move com o [5] corpo, a 4gua, no jarro.]
[5] Ja& esta manifesto, certamente, a partir destas consideragdes, o que ¢ o lugar.
Perto de quatro coisas hd, das quais ¢ necessario que o lugar seja uma: ou forma
(morphé), ou matéria, ou certa extensdo entre os extremos, ou os extremos, se nao ha
nenhuma extensdo a parte da grandeza do corpo que vem a estar contido. [10] Que ndo ¢
admissivel que trés destas coisas seja o lugar, isto € manifesto. Mas, pelo fato de conter,
a forma (morphé) parece sé-lo, pois as extremidades do continente e o contido estdo no
mesmo. De fato, ambos sdo limites, mas ndo do mesmo: a forma (eidos) ¢ limite da
coisa; o lugar, do corpo continente. Por outro lado, pelo fato de o contido e separado
mudar [15] freqiientemente, enquanto o continente permanece, como, por exemplo, a
agua que sai do vaso, o lugar parece ser certa extensdo entre ambos, como existindo a
parte do corpo que se transfere. Nao ¢, porém, de fato. O que acontece ¢ que algum
outro corpo calha de se transferir para ai, dentre os que por natureza podem fazer isso e
estar em contato. Se existisse certa extensdo [20] por si mesma permanecendo por
natureza, infinitos lugares estariam no mesmo (pois, enquanto a agua € O ar se
transferissem, o mesmo fariam todas (pdnta) as particulas no todo (hdlon), como toda
(hdpan) a agua no vaso). E, ao mesmo tempo, o lugar seria mutante, de modo que
haveria outro lugar do lugar, e muitos lugares [25] existiriam ao mesmo tempo. Nao ¢é
outro, porém, o lugar da particula em que se move, quando o vaso todo ¢ transportado,
mas o0 mesmo. Com efeito, € no lugar em que estdo que se substituem reciprocamente o
ar e a agua, ou a particula de dgua, e ndo no lugar em que vém a estar, o qual ¢ parte de
um lugar que ¢ lugar do céu inteiro. E também a matéria [30] pareceria ser lugar, caso
se a examine em algo em repouso e ndo separado, mas continuo. Pois, do mesmo modo
que, se acontece uma alteracdo, ha algo que agora ¢ branco e antes era preto, e agora ¢
duro e antes era mole (por isso dizemos que a matéria € algo), assim também o lugar,
por causa de uma aparéncia semelhante, parece ser de algo, salvo que, no primeiro caso,
era porque o que era ar agora ¢ agua, enquanto que, no caso do lugar, porque, onde
havia ar, ali agora ha dgua. Mas a matéria, [212a] como foi dito nos capitulos anteriores,
nem ¢ separada da coisa, [2] nem a contém, ao passo que o lugar tem estas duas

caracteristicas.
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[2] Se, entdo, nenhum desses trés ¢ lugar, nem a forma, nem a matéria, nem certa
extensdo subsistente sempre como diferente daquela do corpo transportado, [5] €
necessario ser o lugar o restante dos quatro: o limite do continente do todo, <pelo qual
estd em contato [6a] com o contido>. E chamo de corpo contido o mdvel segundo
deslocamento. Parece, em todo caso, ser o lugar algo importante e dificil de apreender,
pelo fato de se apresentar sob a aparéncia da matéria e da forma (morphé), e pelo fato de
ser num continente em repouso que [10] vem a ser o transporte daquele que se desloca,
pois, neste caso, ¢ aparentemente admissivel haver certa extensdo outra entre as
grandezas movidas. Contribui para isso também o fato de o ar parecer incorpéreo; com
efeito, parece que ndo apenas os limites do recipiente sdo o lugar, mas também o que
estd entre estes limites, como se fosse um vazio. Todavia, assim como o recipiente €
[15] um lugar transportavel, o lugar seria como um recipiente imével. Por isso, quando,
em algo que se move, move-se € muda o que estd em seu interior, como um barco num
rio, 0 continente serve mais como um recipiente do que como um lugar. O lugar, porém
quer ser imovel. Por isso, o todo ¢ mais lugar que um rio, porque imével ¢ o [20] todo.
Por conseguinte, o primeiro limite imével do continente, isto € o lugar. E, por isso, o
centro do universo ¢ a extremidade, relativamente a nos, do deslocamento em circulo
parecem ser maximamente ¢ em sentido proprio o acima e o abaixo, porque o centro
sempre permanece (em repouso), € a extremidade do movimento circular permanece
comportando-se do mesmo modo. Por conseguinte, visto que o [25] leve ¢ deslocado
por natureza para cima, € o pesado, para baixo, o limite continente relativo ao centro ¢ o
abaixo, € 0 centro mesmo, ¢ o limite continente relativo a extremidade é o acima, ¢ a
extremidade mesma. Por isso, o lugar parece ser certa borda continente, qual um vaso.

Ademais, o lugar ¢ junto com a coisa, [30] pois os limites sdo junto com o limitado.

5. O corpo, fora do qual ha algum corpo que o contém, este estd em um lugar;
caso contrario, ndo. Por isso, se tal corpo se tornar agua, suas particulas mover-se-2o
(contém-se, pois, uma as outras); o todo (0 pdn), porém, de certo modo mover-se-4, de
certo modo, ndo. [35] Enquanto totalidade (kolon), ndo muda de lugar ao mesmo tempo
que elas; em circulo, [212b] porém, se movimenta — este, pois, ¢ o lugar das particulas —
algumas das quais ndo se movimentam para cima e para baixo, mas em circulo; outras,

para cima e para baixo, quantas tém condensag¢ao e rarefacdo. E, como foi dito [NOTA:
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211a 17, b 21], hé coisas que estdo em um lugar em poténcia, outras, em ato (enérgeia).
Por isso, quando [5] o homogéneo for continuo, em poténcia ¢ que as partes estardo em
um lugar, quando for separado, mas estiver em contato como um aglomerado, em ato
(enérgeia). E também hé coisas que estdo em um lugar por si mesmas (por exemplo,
todo corpo movel ou por deslocamento ou por aumento estd algures por si mesmo; o
céu, porém, como foi dito [NOTA: 212a 32], ndo estd inteiro (holon) algures, nem em
algum lugar, se nenhum corpo o contém; porém, [10] contanto se movimente, ha ai
lugar para suas particulas, pois cada uma ¢ contigua a outra), e ha coisas que estdo em
um lugar por acidente, por exemplo, a alma e o céu, pois todas as suas particulas estdo,
de algum modo, em um lugar, visto que, em circulo, uma contém a outra. Por isso, o
que estd em cima se move em circulo, sem que o todo esteja algures. Com efeito, o que
estd algures [15] ¢ ele mesmo algo, e deve haver ainda outro algo a parte dele, em que
esteja e que o contenha. A parte do todo inteiro, porém, ndo hé nada, nada fora do todo,
e, por isso, tudo estd no céu, pois o céu ¢ provavelmente tudo. O lugar (do todo), porém,
ndo ¢ o céu, mas a extremidade do céu, que € certo [limite em repouso] em contato com
o corpo movel. [20] Por isso, a terra estd na 4gua, a d4gua esta no ar, o ar esta no éter, o
éter esta no céu, [22] o céu, porém, ndo mais esta em outro.

[22] A partir destas consideragdes, ¢ manifesto que, se o lugar é como foi dito,
todas as aporias podem ser resolvidas. Com efeito, ndo ¢ necessario que o lugar
aumente junto (com o corpo) [NOTA: resposta a aporia levantada em 209a 22], nem
que haja lugar do ponto [NOTA: resposta a aporia levantada em 209a 6], [25] nem que
dois corpos estejam no mesmo lugar [NOTA: resposta a aporia levantada em 209a 5],
nem que o lugar seja certa extensdo corporea (pois corpo € o que calhar de estar entre
(os limites) do lugar, ndo a extensdo do corpo). E também o lugar esta algures, nao
como em um lugar, mas como o limite esta no limitado, pois ndo ¢ todo ente que esta
em um lugar, mas (apenas) o corpo mével. E [30] que cada um se desloque para o seu
lugar proprio ¢ razoavel (pois o consecutivo € em contato ndo por violéncia ¢
congénere; e as coisas que estdo reunidas por natureza sdo impassiveis, as por contato
sd0 reciprocamente ativas e passivas). E ndo é sem razdo que tudo permanece por
natureza no seu lugar proprio, pois a parte estd no lugar como [35] parte divisivel
relativamente ao todo (holon), como, por exemplo, quando alguém move uma [213a]

parte de agua ou de ar. E assim também que esta o ar relativamente & d4gua, um como
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matéria, o outro como forma (eidos), pois a dgua ¢ matéria do ar, e o ar € como certo ato
(enérgeia) daquela. Com efeito, a a4gua ¢ ar em poténcia, embora o ar seja dgua em
poténcia de outro modo. E preciso determinar estas coisas [5] posteriormente [NOTA:
cf. Da geracdo e da corrup¢io 317a 32 — 319b 5]. E necessario falar de acordo com a
oportunidade, e o que agora estd sendo dito de modo nao claro, ficara, entdo, mais claro.
Se, de fato, matéria e ato (entelékheia) sao o mesmo (pois dgua ¢ ambas as coisas,
embora uma em poténcia, outra em ato (entelékheia)), estariam, de certo modo, numa
relagdo como a parte relativamente ao todo. Por isso, entre eles hd contato. E ha co-
natureza, quando ambos vém a ser [10] um em ato (enérgeia). Fica dito, entdo, acerca

do lugar, que existe e o que €.

6. Do mesmo modo, € preciso supor ser proprio do fisico contemplar, também
acerca do vazio, como acerca do lugar, se é ou ndo, como ¢ e o que ¢. Com efeito, o
fisico tem, [15] por intermédio dos que admitem o vazio, mais ou menos a mesma
quantidade de motivos quer para a descrenga em sua existéncia, quer para a crenga. Os
que falam do vazio estabelecem-no como certo lugar e recipiente, que parece estar cheio
quando tem a massa da qual ¢ receptivo, e vazio, quando dela estd privado, como
correspondendo ao mesmo ente “vazio”, “cheio” e “lugar”, ainda que o ser de cada um
ndo seja 0 mesmo. Deve-se comegar [20] o exame por ocupar-se com o que dizem 0s
que afirmam existir o vazio, depois, inversamente, com o que dizer os que o negam, e,
em terceiro lugar, com as opinides comuns acerca do assunto. Por um lado, os que
tentam mostrar que ele ndo existe refutam ndo o que os homens querem dizer por
“vazio”, mas o que, errando, dizem, como Anaxagoras e [25] os que refutam desse
modo. Estes demonstram que o ar ¢ algo torcendo os odres ¢ mostrando como o ar ¢é
resistente, e encerrando-o nas clepsidras. Todavia, o que os homens querem dizer por
“vazio” ¢ que ele ¢ a extensdo na qual ndo ha nenhum corpo sensivel. E, achando que
todo ente ¢ corpo, dizem [30] que vazio ¢ aquilo em que absolutamente nada ha, por
isso o cheio de ar ¢ vazio. Nao ¢é, portanto, isso o que eles devem mostrar, a saber, que o
ar ¢ algo, mas que ndo hd uma extensdo diferente dos corpos, nem separavel, nem sendo
em ato (enérgeia), a qual recorta o todo corpéreo [NOTA: seguindo a li¢do de Ross, a
expressdo to pan soma foi traduzida por “o todo corpdreo”, e ndo por “todo o corpo”,

por referir-se a totalidade una que, pela atuagdo do vazio, torna-se, entdo, fracionada em
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individuos distintos, € ndo diretamente aos individuos distintos] a ponto de este ndo ser
mais continuo, conforme dizem Democrito, Leucipo e [213b] muitos outros fisidlogos,
ou a qual ¢ algo fora da totalidade corporea continua. [2]

[2] Aqueles (os que negam a existéncia do vazio), portanto, ndo chegam sequer
as portas do problema; os que a afirmam se aproximam mais. Dizem, de um primeiro
modo, que o movimento segundo lugar [5] (isto ¢, deslocamento e aumento) ndo
existird, se ndo existir o vazio, por parecer ndo haver movimento sem vazio, pois ¢
impossivel que o pleno receba algo. Se puder receber e se dois corpos estiverem no
mesmo lugar, serd admissivel que ndo importa quantos corpos ai estejam ao mesmo
tempo, pois ndo serd possivel dizer a diferenca pela qual isso ndo possa ser afirmado. E,
se isso for admissivel, [10] o menor de todos recebera o maior de todos, pois o grande ¢é
muitos pequenos, de modo que, se for admissivel que muitos iguais estejam no mesmo
lugar, também serd que muitos desiguais estejam. Com efeito, Melisso mostra que o
todo ¢ imovel a partir dessas consideracdes, pois, se o todo se mover, diz ele, ¢
necessario existir o vazio, € 0 vazio ndo esta entre os entes. Um [15] modo, portanto,
pelo qual mostram que o vazio ¢ algo, ¢ a partir dessas consideragdes; outro modo ¢ que
algumas coisas parecem se concentrar € se comprimir, como, por exemplo, as jarras
com odres contendo vinho, dizem, recebem ainda vinho, qual um corpo que se
concentra e se condensa nos vazios interiores. Ademais, também o aumento parece a
todos vir a ser através do vazio, pois o alimento [20] € corpo, e ¢ impossivel que dois
corpos estejam juntos. Um testemunho disso eles produzem com o exemplo das cinzas:
um vaso que as contenha recebe tanta dgua quanto um vaso vazio. Também os
pitagoricos diziam existir o vazio, e que ele se introduz no céu a partir do sopro infinito,
como se o céu respirasse o vazio, o qual delimita [25] as naturezas, sendo o vazio certa
separagdo e delimitagcdo dos consecutivos; e ele estd primeiramente nos nimeros, pois o
vazio delimita a natureza deles. Tais e tantas sdo, aproximadamente, as consideragdes a

partir das quais uns afirmam e outros negam existir o vazio.

7. [30] Relativamente a essa alternativa (se o vazio existe ou ndo), ¢ preciso
ocupar-se com a questdo de saber o que significa seu nome. Parece que o vazio ¢ um
lugar no qual nada esta. A causa disso ¢ que acham que o ente é corpo, que todo corpo

estd em um lugar, que o lugar no qual nenhum corpo esta estd vazio, de modo que, se
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algures nao ha corpo, ali nada hd [NOTA: como Ross, seguimos o texto de EGIJVS,
ouden, e ndo o de F, kenon]. Por outro lado, acham que todo [214a] corpo ¢ tangivel, e
tal sera o que tiver peso ou leveza. Decorre, entdo, de um silogismo que vazio ¢ aquilo
em que ndo ha nada pesado ou leve. De fato, estas coisas decorrem, como dissemos
anteriormente, a partir de silogismo. E absurdo, porém, que o [5] ponto seja vazio, pois
entdo deve ser um lugar no qual esteja a extensdo de um corpo tangivel. Mas parece,
com efeito, que o vazio se diz, de um modo, do ndo-cheio de corpo sensivel segundo o
tato, sendo sensivel segundo o tato o que tem peso ou leveza (por isso alguém poderia
ficar em aporia sobre o que dizer, se a extensdo tivesse [10] cor ou som, se estaria vazia
ou ndo; ou entdo ¢ evidente que, se pudesse receber um corpo tangivel, estaria vazia, se
ndo, ndo). De outro modo, daquilo em que ndo hé algum “isto” nem alguma substancia
(ousia) corpérea. Por isso alguns dizem que o vazio ¢ a matéria do corpo (tal como ja
haviam dito do lugar, dizendo que sd3o o mesmo), no que ndo falam bem, [15] pois a
matéria ndo ¢ separavel das coisas, e eles investigam o vazio enquanto separavel. [16]
[16] Visto que as determinagdes acerca do lugar foram apresentadas, que foi dito
de que modo o lugar ¢ e de que modo ndo €, e que o vazio, se existe, ¢ necessariamente
lugar privado de corpo, entdo ¢ manifesto que o vazio ndo existe, nem como separado
nem como inseparavel, pois o [20] vazio ndo quer ser um corpo, mas extensao de um
corpo. Por isso também o vazio parece ser algo, porque o lugar também parece, e pelos
mesmos motivos. Com efeito, o movimento segundo o lugar concerne tanto aos que
afirmam que o lugar ¢ algo a parte dos corpos que nele venham a cair, quanto aos que
afirmam o mesmo do vazio. Estes acham que a causa do movimento ¢ o vazio, [25]
enquanto aquilo em que o que se movimenta se movimenta; e isto seria tal qual alguns
dizem ser o lugar. Nao ¢é, porém, absolutamente necessario que, se 0 movimento exista,
exista o vazio. Ele ndo ¢ absolutamente causa de todo movimento em geral, o que
escapou a Melisso, pois ¢ admissivel que o pleno se altere; nem mesmo quanto ao
movimento segundo o lugar, pois ¢ admissivel que as coisas se substituam [30] umas as
outras, sem que haja nenhuma extensao separavel a margem dos corpos que se movem.
Isso ¢ evidente nos turbilhdes das coisas continuas, bem como nos dos liquidos. E ¢
admissivel que algo se condense ndo em dire¢do ao nada, mas por expulsar o que esta
em seu interior [214b] (como a 4gua que comprime o ar em seu interior), € que uma

coisa aumente nao apenas porque algo nela se introduza, mas por alteracdo, como da
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agua pode gerar-se ar. De um modo geral, o argumento (/0gos) do aumento e da agua
vertida nas cinzas faz obstaculo a si mesmo; pois, nesse caso, ou bem ha alguma coisa,
ndo importa qual, que ndo cresce, ou bem nao cresce por um corpo, ou ¢ admissivel que
dois corpos estejam no mesmo sitio (estimam, entdo, resolver uma aporia comum, mas
ndo mostram que o vazio exista), ou € necessario que todo corpo seja vazio, se aumenta
por todos os lados e aumenta através do vazio. O mesmo raciocinio (/dgos) também
quanto [10] as cinzas. Que, portanto, ¢ facil desmontar os argumentos, a partir dos quais

eles tentam mostrar que o vazio existe, ¢ manifesto.

8. Que ndo existe vazio separado, como afirmam alguns, digamo-lo novamente.
Com efeito, se hé certo deslocamento por natureza de cada um dos corpos simples, por
exemplo, do fogo para cima, da terra para baixo [15] e para o meio, ¢ evidente que o
vazio ndo pode ser a causa do deslocamento. De que, entdo serd causa o vazio? Parece,
pois, ser causa do movimento segundo o lugar; deste, porém, ndo é. Ademais, se ¢ algo
qual um lugar privado de corpo, quando estiver vazio, para onde sera deslocado o corpo
nele introduzido? Nao certamente para todo lado. E o [20] mesmo raciocinio (/dgos)
também contra os que acham que ele ¢ certo lugar separado, para o qual se desloca o
que se desloca. Como, pois, serd deslocado ou permanecerd o ai introduzido? E o
mesmo raciocinio (logos) acerca do em cima e do em baixo ha de convir também
verossimilmente acerca do vazio, pois os que afirmam existir o vazio fazem dele um
lugar. Como, entdo, uma coisa estara “em”, seja em um lugar, [25] seja no vazio? Com
efeito, isso ndo ocorre quando certo corpo € considerado como estando inteiro (hdlon)
em um lugar separado e subsistente, pois a parte, se ndo ¢ considerada como o que ¢é
separadamente, ndo estard em um lugar, mas no todo (/#dlon). [28] Ademais, se ndo
existird lugar assim, tampouco um vazio existira.

[28] Advém, aos que dizem que, se existir o0 movimento, ¢ necessario existir o
vazio, antes o contrario, [30] se se examina a questdo com ateng¢do, a saber, que nao ¢
admissivel que sequer uma coisa se movimente, caso exista o vazio. Com efeito, de
acordo com os que dizem que a terra, por causa da homogeneidade, repousa, assim
também no vazio ¢ necessario que ela repouse, pois nao ha algo por que seja mais ou
menos movida: enquanto vazio, ndo [215a] comporta diferenga. Em seguida, (nada se

movimenta, caso exista o vazio) porque todo movimento € ou por violéncia ou por
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natureza. E € necessario, se o violento existir, que exista também o por natureza (pois o
violento ¢ contra a natureza, € o contra a natureza ¢ posterior ao por natureza). Por
conseguinte, se ndo existe um movimento por [5] natureza para cada um dos corpos
fisicos, tampouco haverd qualquer um dos outros movimentos. Mas como havera por
natureza, ndo havendo nenhuma diferenga no vazio e no infinito? Pois, enquanto
infinito, ndo havera nenhum em cima, nem em baixo, nem meio; enquanto vazio, 0 em
cima ndo sera em nada diferente do em baixo (pois assim como [10] do nada ndo ha
nenhuma diferenca, também do vazio ndo ha; com efeito, o vazio parece ser certo nio-
ente e privacdo). Todavia, o deslocamento por natureza € passivel de diferenca, de modo
que havera diferenca por natureza. Logo, ou ndo ha nenhures, para nada, deslocamento
por natureza, ou, se hd, ndo ha vazio. Ademais, as coisas lancadas se movem sem que
aquilo que as impulsionou [15] esteja em contato, ou por alternancia de posi¢do, como
dizem alguns, ou pelo fato de o ar impulsionado as impulsionar em um movimento mais
rapido do que o do deslocamento do impulsionado que o desloca ao seu lugar proprio.
No vazio, porém, nenhuma dessas coisas subsiste, nem algo havera de deslocar-se, a
menos que seja conduzido. Além disso, ninguém poderia dizer por que o movido se
detém [20] algures. Por que aqui de preferéncia a 1a? Por conseguinte, ou repousara ou ¢
necessario que se desloque ao infinito, se algo mais forte ndo lhe fizer obstaculo.
Ademais, parece que o deslocar-se se d4 em dire¢do ao vazio pelo fato de este ceder,
mas no vazio tal acontece igualmente por toda parte, de modo que [24] por toda parte o
que se desloca hé de deslocar-se.

[24] E ainda, o que foi dito ¢ manifesto pelos seguintes motivos. [25] Vemos,
com efeito, 0 mesmo peso e corpo se deslocando mais rapido por duas causas, ou bem
por diferir o meio através do qual se desloca, como, por exemplo, através da 4gua ou da
terra, ou através da agua ou do ar, ou bem por diferir o que se desloca, ainda que todos
os outros fatores permanecam os mesmos, por causa do excesso de peso ou de leveza.
De fato, o meio através do qual o corpo se desloca ¢ causa porque faz obstaculo, [30]
sobretudo ao se deslocar em sentido contrario, em seguida também ao permanecer em
repouso; e mais (faz obstaculo) o que ndo ¢ facilmente divisivel, e tal ¢ o mais denso.
Assim, o corpo [215b] A sera deslocado através do corpo B num tempo C, e através do
corpo D, mais sutil, num tempo E, se o comprimento de B ¢ igual ao de D,

proporcionalmente a resisténcia do corpo que faz obstaculo. Seja, pois, B 4gua, e D ar:
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quao mais sutil [5] e incorpdreo o ar for que a dgua, tdo mais rapido A sera deslocado
através de D que através de B. Que se tome, portanto, a mesma proporc¢ao (/ogos)
segundo a qual a o ar dista da agua para a relagdo entre uma velocidade e outra. Por
conseguinte, se (o ar) ¢ duplamente mais sutil (que a 4gua), A atravessara B no dobro do
tempo em que atravessard D, e o tempo C sera o dobro [10] do tempo E. E assim
sempre: qudo mais incorpdreo e mais facilmente divisivel for e menos fizer obstaculo
aquilo através de que algo se desloca, tdo mais rapido deslocar-se-4. O vazio, porém,
ndo tem nenhuma proporcao (/ogos) pela qual seja excedido, como tampouco o nada
relativamente ao nimero. Se, pois, o quatro excede o trés por um, e o dois por mais, €
[15] excede o um por ainda mais do que excede o dois, relativamente ao nada, ndo mais
tem propor¢do (/ogos) pela qual o exceda. Com efeito, ¢ necessario que o que excede
seja divisivel pelo excesso e pelo excedido, de modo que o quatro o seria por quanto
excede o nada e pelo nada. Por isso, tampouco a reta excede o ponto, j4 que nao ¢é
composta de pontos. Semelhantemente, também o [20] vazio ndo tem nenhuma
proporcao (/ogos) relativamente ao pleno, de modo que tampouco tem movimento. E, se
através do corpo mais sutil algo se desloca em tanto tempo por tal distancia, [22] através
do vazio ultrapassa toda propor¢ao (/ogos).

[22] Seja, pois, o vazio F, igual em grandeza a B e a D. Se A o percorrer e for
movido em certo tempo, G, [25] menor que E, o vazio terd esta propor¢ao relativamente
ao pleno. Mas, em um tempo tao longo quanto G, A percorrera, de D, a distancia H. Ele
a percorrera, se a0 menos F, ainda que diferente do ar pela sutileza, for algo, e diferente
dele na mesma propor¢do que o tempo E tem relativamente ao tempo [30] G. Com
efeito, se o corpo F for tdo mais sutil que D quanto E excede G, inversamente, A
percorrerd F em uma velocidade [216a] tdo longa quanto G, se se deslocar. Se, entdo,
ndo houver nenhum corpo em F, ainda mais rapido. Mas era no tempo G (que se
supunha isso acontecer), de modo que, em igual tempo, percorrerd o que estd cheio e o
que estd vazio. Mas isso ¢ impossivel. E manifesto, portanto, que, se existe um tempo
no qual [5] uma coisa qualquer se desloca no vazio, ocorrerd essa impossibilidade, que
algo serd apreendido como o que percorre em igual tempo o que esta cheio e o que esta
vazio, pois certo corpo sera proporcional a outro, como um tempo a outro tempo. Em
suma, ¢ evidente que a causa de isso ocorrer ¢ que, de todo movimento, hd uma

proporcao (logos) relativamente a outro movimento (pois ele existe no tempo, [10] e ha
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uma propor¢do (logos) de todo tempo relativamente a outro tempo, sendo ambos
finitos), [11] mas do vazio relativamente ao pleno nao ha.

[11] Por um lado, enquanto diferem os meios através dos quais as coisas que se
deslocam se deslocam, ¢ isso o que ocorre; por outro lado, conforme o excesso das
coisas que se deslocam, ocorre o seguinte: vemos que as coisas que tém mais impulsdo,
seja de peso, seja de leveza, se tiverem as outras caracteristicas de modo semelhante
[quanto as figuras, por exemplo], [15] mais rapidamente se deslocam em igual regido, e
segundo a propor¢do que suas grandezas tém umas relativamente as outras, de modo
que também através do vazio seria assim; mas isso ¢ impossivel. Com efeito, por que
causa deslocar-se-iam mais rapido? Nas coisas cheias isso ¢ uma necessidade, pois o
maior divide mais rapido pela forca. Com efeito, ou divide pela figura, ou pela impulsao
que tem [20] o que se desloca ou o que foi abandonado. Logo, tudo teria a mesma
velocidade, mas isso ¢ [21] impossivel.

[21] E manifesto, portanto, a partir do que foi dito, que, se existe o vazio, ocorre
o contrario daquilo pelo que o estabelecem os que afirmam existir o vazio. Eles acham
que, se existir movimento segundo o lugar, existird um vazio distinto por si mesmo. Isso
[25] é o mesmo que afirmar existir certo lugar separado. Que isso, porém, [26] ¢
impossivel foi dito anteriormente.

[26] Aos que o examinam por si mesmo, porém, o dito vazio apareceria
verdadeiramente como vazio. Com efeito, assim como, se alguém puser na agua um
cubo, retirard tanta d4gua quanto o cubo comportar, assim também no ar; mas isso nao ¢
evidente para a sensacgdo. E [30] sempre, em todo corpo que ¢ capaz de transporte, €
necessario, se ndo for comprimido, que ele se transporte para onde, por natureza, se
transporta, seja sempre para baixo, se seu deslocamento ¢ para baixo, como o da terra,
seja para cima, se fogo, seja para ambos, conforme o corpo que for nele introduzido. No
vazio, porém, isso ¢ impossivel (pois ele ndo ¢ nenhum corpo), e [35] uma extensao
igual a que havia anteriormente no vazio haveria de escoar através do cubo, [216b]
como se a agua nao fosse transportada pelo cubo de madeira, nem o ar, mas passassem
através dele em todas as dire¢des. Todavia, o cubo tem tanta grandeza quanto contém de
vazio, o qual, se ¢ quente ou frio, pesado ou leve, [5] ndo é em nada menos diferente,
quanto ao ser, de todas essas afec¢des, ainda que ndo seja separavel. Refiro-me a massa

do cubo de madeira. Por conseguinte, ainda que ele seja separado de todas as outras
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coisas, € ndo seja nem pesado nem leve, contera um vazio igual, e estard na mesma
parte do lugar e do vazio igual a si proprio. Em que, entdo, o corpo do cubo diferira do
vazio e do lugar equivalentes? E se estes dois [10] haverdao de estar no mesmo sitio, por
que ndo um numero qualquer? Eis uma primeira coisa absurda e impossivel. Além
disso, € claro que o cubo, como acontece com todos os outros corpos, continuara tendo
aquilo que tem também enquanto for transportado. Por conseguinte, se em nada difere
do lugar, por que € preciso estabelecer um lugar para os corpos [15] a parte da massa de
cada um, se a massa ¢ impassivel? Com efeito, ndo contribui em nada que haja em torno
dele tal outra extensdo igual. [Ademais, deveria ser manifesto haver tal vazio nas coisas
que se movem; nao o ¢, porém, nenhures no interior do mundo. Com efeito, o ar ¢ algo,
embora ndo parega — tampouco a agua pareceria, se os peixes fossem de ferro, pois pelo
tato ¢ que se dad o discernimento [20] do tangivel.] Que, portanto, ndo existe vazio

separado, a partir dessas consideragdes, ¢ evidente.

9. Ha alguns, porém, que acham que ¢ manifesto que existe o vazio por causa do
raro ¢ do denso. Com efeito, se ndo existisse o raro e o denso, tampouco seria possivel
que algo se concentrasse e se comprimisse. E se isso ndo [25] se desse, ou bem nao
haveria movimento em absoluto, ou bem o todo inflaria, como disse Xuto, ou bem o ar e
a dgua sempre se permutariam em quantidades iguais (digo, por exemplo, que, se de
uma taca de dgua se gera ar, simultanecamente de uma igual quantidade de ar se gera
agua). Ou, entdo, € necessario existir o vazio, pois de outro modo ndo seria admissivel
que algo se comprimisse ou expandisse. [30] Se de fato eles chamam de raro o que tem
muitos vazios separados, ¢ claro que, se ndo ¢ admissivel haver vazio separado, assim
como ndo ¢ admissivel haver um lugar que tenha sua prépria extensao, tampouco havera
um raro desse modo. Se, porém, o vazio ndo ¢ separavel, mas algo que existe no
interior, o0 que ¢ menos impossivel, ocorre em primeiro lugar que ndao de todo
movimento [35] o vazio é causa, mas do movimento para cima (pois o raro ¢ leve, por
isso [217a] dizem que o fogo ¢ raro), em seguida o vazio seria causa do movimento ndo
como aquilo em que o movimento se d4, mas como o que desloca para cima, qual os
odres que, ao deslocarem-se eles mesmos para cima, deslocam também o que lhe for
continuo. Todavia, como ¢ possivel haver um deslocamento do vazio ou um lugar do

vazio? Nesse caso, um vazio do vazio vem a ser, [5] para o qual ele se desloca. Além
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disso, como eles dao conta do deslocar-se do pesado para baixo? E ¢ evidente que, se
quao mais rara e leve for uma coisa, mais ela se deslocard para o alto, se fosse
absolutamente vazia, deslocar-se-ia com maxima rapidez. Provavelmente, porém, ¢
impossivel que ela se mova; e o raciocinio (/0gos) ¢ 0 mesmo, assim como no vazio
todas as coisas sdo imdveis, assim [10] também o vazio ¢ imodvel, pois as velocidades
sd0 ai incomensuraveis.

[10] Porém, visto que nods afirmamos que o vazio ndo existe, restam-nos as
outras verdadeiras aporias: ou que o movimento ndo existird, se ndo existir condensa¢ao
e rarefacdo, ou que o céu inflard, ou que serd sempre igual a quantidade de agua oriunda
do ar a de ar oriunda da dgua (¢ evidente, pois, que mais ar se gera da dgua, [15] embora
seja necessario, se nado had compressao, ou que o contiguo, expulsando o contiguo, faca
inflar a extremidade, ou que alhures uma igual quantidade de ar se permute em agua, a
fim de que a massa total (pds) do universo (holon) [NOTA: via de regra, os adjetivos/
pronomes distributivos pds, pdsa, pan e holos, hole, holon, bem como as respectivas
formas substantivadas to padn e to holon, tém sido traduzidos indistintamente por “todo”,
“o todo” ; quando, porém, ocorrem juntos, e para evitar a cacofonia do eco, aparece
eventualmente a traducdo “inteiro”; aqui, entretanto, pds ficou “total” e to hdlon ficou
“o universo”] fique igual, ou que nada se mova; isso, pois, ocorrerd sempre que algo se
transportar, a menos que se transporte em circulo; ora, o deslocamento nem sempre ¢é
em circulo, [20] mas também em linha reta). Enfim, por esses motivos eles afirmariam
ser o vazio algo. De nossa parte, dizemos a partir dos supostos ja estabelecidos [NOTA:
aqui o participio hypokeimenon ndo tem o valor técnico que normalmente tem no
sistema de Aristoteles, pelo que normalmente se traduz por “sujeito” ou “subjacente”,
mas curiosamente o principal “suposto estabelecido” no caso (livro I, capitulo 7) é que a
matéria ¢ um sujeito subjacente que garante exatamente o movimento entre os
contrarios] que hd uma Unica matéria para os contrarios, quente e frio e outras
contrariedades fisicas; que do ente em poténcia vem a ser o ente em ato; que a matéria
ndo ¢ separavel, embora seu ser seja diferente; [25] e que a matéria ¢ uma em niimero,
ainda que calhe de ser ora do que tem cor, ora do quente, [26] ora do frio.

[26] A matéria de um corpo grande e de um pequeno ¢ a mesma. Isso € evidente
pelo seguinte. Quando, pois, da 4gua se gera ar, ¢ a mesma matéria o que devém, sem

que ela receba qualquer outra coisa de acréscimo, mas o que era em poténcia vem a ser
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em ato, e, inversamente, do ar se gera d4gua do mesmo modo; [30] o devir se d4 ora em
direcdo a grandeza a partir da pequenez, ora em direcdo a pequenez a partir da grandeza.
Do mesmo modo, se de uma grande massa de ar vem a ser uma menor, ou se de uma
menor vem a ser uma maior, ¢ a matéria que, estando em poténcia, vem a ser ambos.
Com efeito, assim como a mesma matéria vem a ser quente a partir do frio, e fria a
partir do quente, porque era em poténcia, assim também, do quente, [217b] vem a ser
mais quente, sem que nada de quente viesse a ser na matéria que ja ndo fosse quente
quando ela era menos quente. Tampouco quando a circunferéncia e curvatura de um
circulo maior vem a ser a de um circulo menor, seja a mesma ou outra, 0 curvo vem a
ser em alguma parte que ja ndo fosse [5] curva, mas reta (pois 0 mais ou 0 menos sao o
que sdo sem que se interrompa a continuidade da qualidade em questdo). Nem ¢
possivel tomar da chama certa grandeza em cujo interior ndo haja também calor e
claridade. Assim também no caso do calor anterior relativamente ao posterior. Por
conseguinte, a grandeza e a pequenez da massa sensivel ndo se expandem porque a
matéria receba algo de acréscimo, mas porque [10] a matéria ¢ ambas as coisas em
poténcia, de modo que o mesmo ¢ denso e raro, e a matéria de ambos ¢ uma so. Por
outro lado, o denso ¢ pesado e o raro, leve. [Ademais, assim como a circunferéncia do
circulo, quando contraida numa menor, ndo assume nenhuma outra concavidade, mas a
que ja existia ¢ que se contrai, e toda por¢ao de fogo que se tome serd [15] quente, assim
também o todo ¢ contragdo e expansdo da mesma matéria.] Com efeito, ha dois em cada
um, no denso € no raro, pois parece que o pesado e o duro sdo densos, € que 0s
contrarios, o leve e o mole, sdo raros. O pesado e o duro, porém, estdo em desacordo no
chumbo e no [20] ferro.

[20] A partir do que foi dito, entdo, ¢ manifesto que o vazio ndo existe nem em
separado, nem absolutamente, nem no raro, nem em poténcia, a menos que alguém
queira de todo modo chamar de vazio a causa do deslocar-se. Assim, a matéria do
pesado e do leve, enquanto tal, seria o vazio, pois o denso e o raro, segundo essa
contrariedade, [25] sdo produtores do deslocamento, e, segundo o duro e o mole, da
paixdo e da impassibilidade, e ndo do deslocamento, mas, de preferéncia, da
diferenciagdo. Que fique determinado deste modo, entdo, acerca do vazio, como ¢ e

como nao €.
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