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B1 SIMPLICIO. Fisica, 140, 34.
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Exew kol mayoc kol dméyev avtod 1O ETEPOV AMO TOD £TEPOV. Kol MEPL TOD TPOVYOVTOG O
avTOg AOY0G. Kal yap €keivo £Eel péyeboc kol mpot&el antod Ti. dpotov o1 todTo Gmaé te
elmelv Kol del Aéyev' 00OEV Yap aTod TowvToV E0Yatov E0TOl 0VTE ETEPOV TIPOG ETEPOV OVK
gotat. obtwg &l MOMA dotTty, GvAyKN aDTE PIKPE TE £ivol Kol peydlos pkpd pév Gote pm
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Exewv uéyebog, peydho 8¢ dote amepo eivon’.

Exp6s (Zendo) anteriormente' o ilimitado através da grandeza de acordo com a mesma
argumentacdo. Pois tendo ji demonstrado «que se ndo tivesse grandeza o ente ndo seria»,
prossegue: «mas se é, necessariamente tem cada coisa certa grandeza e espessura, e distancia
uma da outra. E para o que estd diante diz-se o mesmo. Pois este também tera grandeza e um
outro por-se-a diante dele. E 0 mesmo dizer isso apenas uma vez e dizé-lo sempre, pois
nenhum serd o dltimo, nem serd sem relacdo com outro. Assim, se multiplas sdo as coisas,
sdo elas também necessariamente pequenas e grandes: tdo pequenas a ponto de ndo terem
grandeza; tdo grandes a ponto de serem ilimitadas».

1 Simplicio refere-se ao contetido que constitui o atual fragmento 3 (B3).
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B2 SIMPLICIO. Fisica, 139, 5.
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Em seu préprio escrito contendo vdrias argumentacdes, demonstra (Zendo), através cada uma
delas, que aquele que diz serem multiplas as coisas vem a contradizer-se; uma dessas
argumentacdes € a em que demonstra que se miltiplas sdo as coisas, sdo simultaneamente
grandes e pequenas: tdo grandes a ponto de serem de ilimitada grandeza, mas também tdo
pequenas a ponto de ndo terem mais grandeza alguma. Demonstra com isso que o que ndo
tem grandeza, nem espessura, nem volume” ndo poderia ser’. «Pois se fosse acrescentado a
um outro ente», afirma, «nao o faria maior: com efeito, acrescentada uma grandeza, que nada
é, a uma outra, ndo a pode aumentar. Assim jd o acrescentado nada seria. Mas se dele algo é
subtraido, em nada diminui o outro; em contrapartida, se algo lhe é acrescentado, em nada
aquele aumenta; assim torna-se evidente que tanto o acrescentado quanto o subtraido nada
eram».

B3 SIMPLICIO. Fisica, 140, 27.

Kol Tl Oel moALA Adyety, OTe kal &v aDTML PEPETAL TML TOD ZNVAOVOG GUYYPAUUATL, TOALY YO
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O que é muitas vezes necessario argumentar, encontra-se no proprio escrito de Zendo; pois
demonstra de novo e de novo que se multiplas sdo as coisas, sdo essas mesmas coisas
simultaneamente limitadas e ilimitadas. Isto escreve Zendo literalmente: «Se multiplas sdo as
coisas, necessariamente sdo decerto tantas quantas sdo, nem mais, nem menos. Mas se sdo
tantas quantas sdo, seriam” limitadas. Se miltiplas sdo as coisas, ilimitados sio os entes’; pois
h4 sempre outros entre eles, e novamente outros entre aqueles. E, assim, ilimitados sdo os
entes». E desse modo demonstrou a partir da dicotomia a variedade do ilimitado.

2 Entendido como o que possui ou € resultado de trés dimensdes: comprimento (ou altura), largura e
profundidade.

3 Ou ainda mais literalmente: «que o que é sem grandeza, sem espessura, sem volume nao € [seria]”.

4 A forma optativa €11] e o carater consecutivo da oragdo conferem a esse “seriam” o sentido de «dever ser”.
Logo se deve compreender o raciocinio exposto da seguinte forma: se sdo miiltiplas, t€ém também que ser
for¢osamente limitadas.

5 Aqui abandona Zen@o TOAA( para adotar TG, OVTQ; dai a opgdo por “entes”. Note-se, a titulo de precisdo
histérica, que sdo nos escritos de Zenfo que esta forma, Td. VT, ocorre pela primeira vez no idioma grego,

pelo menos tal como nos foram legadas e nos s@o apresentadas as pegas literdrias de que dispomos.
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B4 DIOGENES LAERCIO, IX, 72.

Z. 8& ™v kivnow avaupel Ayov ‘10 KtvoOpevov obT' v Ot £6TL TOTmL KIVETTOL 0DT' &V O P
got’.

Zendo abole o movimento dizendo que «o movente nem no lugar em que estd se move, nem
naquele em que ndo estd».
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