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Juizo, no sentido mais elevado e estrito, € a separagdo
originaria de objeto e sujeito, reunidos mais intimamente na intuigdo
intelectual; trata-se daquela separacdo que primeiramente torna
possivel objeto e sujeito, a Proto-Divisdo. No conceito de divisdo ja
reside o conceito de mutua relacdo entre objeto e sujeito, e a necessaria
pressuposi¢do de um todo do qual objeto e sujeito sdo partes. “Eu sou
Eu” é o exemplo mais oportuno para esse conceito de protodivisdo,
como protodivisdo tedrica, uma vez que na protodivisdo pratica o Eu
contrapBe-se ao Nao-eu, e nao a si mesmo.

Efetividade e possibilidade estdo diferenciadas como
consciéncia mediata e consciéncia imediata®2. Quando eu penso um
objeto como possivel, repito tdo sé a consciéncia precedente, em virtude
da qual ele é efetivo. N&o ha para n6s nenhuma possibilidade pensavel
que ndo tenha sido efetividade. Por isso, 0 conceito de possibilidade ndo
vale de jeito nenhum para os objetos da razdo — pois eles nunca advém
na consciéncia como aquilo que deveriam ser —, mas apenas 0 conceito
de necessidade. O conceito de possibilidade vale para os objetos do
entendimento, o de efetividade para os objetos da percepcdo e da
intuicdo.

Ser — expressa a ligagéo de sujeito e objeto.

! Datado do inicio de 1795, em Jena, o texto é um dos mais antigos dentre os documentos
do idealismo aleméo. A época, Hélderlin frequentava os cursos de Fichte, algo que o
proprio escrito deixa claro nas mengdes a proposicdo fundamental (Grundsatz) da
Wissenschafislehre, a qual tenta-se ultrapassar via critica da identidade (Identitit). Em
1830, a biblioteca de Schocken de Jerusalém se apodera do texto, o qual so sera publicado
em 1961 por Friedrich Beissner, editor da obra completa de Holderlin.

2 Para a compreensdo do argumento, faz-se necessario notar que a relagio aqui dos termos
ndo se da de modo reciproco, mas de modo inverso.
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Onde sujeito e objeto estdo reunidos por exceléncia, ndo
apenas em parte, mas reunidos de modo tal que nenhuma divisdo pode
ser realizada sem lesar a esséncia daquilo que deve ser separado, apenas
ai e ndo alhures pode-se falar de um ser por exceléncia, como é o caso
na intuicdo intelectual.

Todavia, esse ser ndo deve ser confundido com a identidade.
Quando eu digo: Eu sou Eu, assim o sujeito (Eu) e o objeto (Eu) ndo se
encontram reunidos de tal modo que nenhuma divisdo possa ser
realizada sem lesar a esséncia daquilo que deve ser separado;
contrariamente, o Eu é possivel apenas por intermédio dessa separacdo
do Eu com o Eu. Como eu posso dizer: Eu! sem autoconsciéncia? Mas
como é possivel autoconsciéncia? A medida que contraponho-me a
mim mesmo, que separo-me de mim mesmo, ndo obstante essa
separacédo, reconheco-me como 0 mesmo no contraposto. Mas até que
ponto 0 mesmo? Eu posso, eu tenho de assim perguntar; uma vez que
sob uma outra dptica o Eu estd contraposto a si. Por conseguinte, a
identidade ndo é a reunido de objeto e sujeito — a qual realizar-se-ia por
exceléncia —, de maneira que a identidade ndo é = ao ser absoluto.
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Urteil und Sein
Friedrich Holderlin

Urteil ist im hdchsten und strengsten Sinne die urspriingliche
Trennung des in der intellektualen Anschauung innigst vereinigten
Objekts und Subjekts, diejenige Trennung, wodurch erst Objekt und
Subjekt mdglich wird, die Ur-Teilung. Im Begriffe der Teilung liegt
schon der Begriff der gegenseitigen Beziehung des Objekts und
Subjekts aufeinander, und die notwendige Voraussetzung eines
Ganzen, wovon Objekt und Subjekt die Teile sind. »Ich bin Ich« ist das
passendste Beispiel zu diesem Begriffe der Urteilung, als Theoretischer
Urteilung, denn in der praktischen Urteilung setzt es sich dem Nichtich,
nicht sich selbst entgegen.

Wirklichkeit und Mdgglichkeit ist unterschieden, wie
mittelbares und unmittelbares Bewuftsein. Wenn ich einen Gegenstand
als mdglich denke, so wiederhole ich nur das vorhergegangene
Bewul3tsein, kraft dessen er wirklich ist. Es gibt flir uns keine denkbare
Maéglichkeit, die nicht Wirklichkeit war. Deswegen gilt der Begriff der
Mdglichkeit auch gar nicht von den Gegenstanden der Vernunft, weil
sie niemals als das, was sie sein sollen, im Bewuftsein vorkommen,
sondern nur der Begriff der Notwendigkeit. Der Begriff der
Mdoglichkeit gilt von den Gegenstdnden des Verstandes, der der
Wirklichkeit von den Gegenstdnden der Wahrnehmung und
Anschauung.

Sein - driickt die Verbindung des Subjekts und Objekts aus.

Wo Subjekt und Objekt schlechthin, nicht nur zum Teil
vereiniget ist, mithin so vereiniget, daB gar keine Teilung
vorgenommen werden kann, ohne das Wesen desjenigen, was getrennt
werden soll, zu verletzen, da und sonst nirgends kann von einem Sein
schlechthin die Rede sein, wie es bei der intellektualen Anschauung der
Fall ist.

Aber dieses Sein muf} nicht mit der Identitat verwechselt
werden. Wenn ich sage: Ich bin Ich, so ist das Subjekt (Ich) und das
Obijekt (Ich) nicht so vereiniget, dal gar keine Trennung vorgenommen
werden kann, ohne, das Wesen desjenigen, was getrennt werden soll,
zu verletzen; im Gegenteil das Ich ist nur durch diese Trennung des Ichs
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vom Ich méglich. Wie kann ich sagen: Ich! ohne SelbstbewuBtsein?

Wie ist aber Selbstbewuftsein méglich? Dadurch daR ich mich mir
selbst entgegensetze, mich von mir selbst trenne, aber ungeachtet dieser
Trennung mich im entgegengesetzten als dasselbe erkenne. Aber
inwieferne als dasselbe? Ich kann, ich muR so fragen; denn in einer
andern Ricksicht ist es sich entgegengesetzt. Also ist die Identitét keine
Vereinigung des Objekts und Subjekts, die schlechthin stattfande, also
ist die Identitat nicht = dem absoluten Sein.
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