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RESUMO: A obra Escritos sobre Retérica é um dos textos menos estudados pelos
intérpretes de Friedrich Nietzsche. Isso em razdo do texto néo ter sido escrito para ser
publicado, como as obras oficiais, mas por ser uma reunido das notas que Nietzsche
utilizava para dar aulas durante sua estadia na Universidade da Basileia. N&o obstante, é
um dos textos que da maior auxilio para a compreensdo do tema da linguagem no filésofo
alemdo. O presente artigo visa compreender estas notas a partir de uma exposi¢do ampla
de seu contexto de producéo, para, em seguida, expor o problema sobre o qual Nietzsche
se dedicava e, por fim, investigar especificamente o tema da linguagem e da metéfora e
seus significados e conceitos nesta obra.

Palavra-Chave: LINGUAGEM; RETORICA; METAFORA; TROPOS.

ABSTRACT: The work Writings on Rhetoric compose one of the texts less studied by
the interpreters of Friedrich Nietzsche. This was largely due to the condition of the text
which was not composed to be published as the official works, but which is rather a
meeting of the notes that Nietzsche used to teach during his stay at the University of
Basel, notwithstanding this condition, Is one of the most helpful works for understanding
the theme of language in the German philosopher. The aim of this article is to understand
these notes from a broad exposition of their production context, following the problem of
the philosopher and the specific theme of language and metaphor and their meanings and
concepts in this work.
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INTRODUCAO
A Obra Escritos sobre Retérica

A retédrica floresceu na antiguidade grega e romana. Foi bem
recepcionada durante o Renascimento e os séculos XVII e XVIII, com
fases de decadéncia e esquecimento entre estes periodos. No século
XIX, sobretudo na Alemanha, excetuando-se alguns poucos estudiosos
interessados, a retérica ndo foi um campo académico fértil. Em grande

parte, foi substituida pelos novos estudos de linguistica comparada,
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origem da linguagem, linguas orientais e filosofia da linguagem
(EMDEM, 2005).

Um dos poucos académicos alemaes interessados no tema da
retérica foi Gustav Gerber?, especialmente sobre o papel da retérica na
composi¢do e desenvolvimento da linguagem. Por meio das leituras de
Gerber, Nietzsche desenvolveu interesse pelo tema da retérica como
relagdo com a linguagem e a arte (EMDEM, 2005).

Nietzsche conhecia as obras classicas de retérica de autores
como Avristételes e Cicero. No entanto, sua maior influéncia no tema
parte de autores contemporaneos a ele. Segundo Blair e Gilman (1989),
durante a sua estadia como professor de filologia na Universidade da
Basileia, onde lecionou até o ano de 1879, Nietzsche preparou varios
cursos de retérica (pelo menos nove). Contudo, a maioria deles néo
chegou a ser ministrado, devido ao ndmero insuficiente de alunos
inscritos.

A obra Escritos sobre Retdrica retine as notas elaboradas por
Nietzsche para seus cursos.? Ndo formam um livro no mesmo sentido
que outras obras do autor, como O Nascimento da Tragédia ou Humano,
demasiado humano; séo, antes, acimulos e parafrases das leituras sobre
0 tema.

A reunido das notas foi publicada ap6s sua morte e, hoje,
compdem uma obra, ndo obstante elas ndo atendam ao que 0s
estudiosos do autor chamam de obras oficiais, seguindo as obras
publicadas e polidas por Nietzsche em vida.® Apesar de n3o se partilhar

1 A relagdo entre Nietzsche e Gustav Gerber merece uma pesquisa a parte. Gerber foi
figura central para a formulacdo de Nietzsche dos conceitos de Metafora e de Retorica,
trazendo a linguagem para o campo da arte.

2 Por uma questdo de metodologia utilizou-se da tradugdo espanhola realizada por
Santiago Guervos, que se julgou mais fiel e completa. As tradugdes de Guervés no
espanhol foram mantidas no decorrer do texto, os demais textos e comentadores utilizados
de outras linguas foram todos traduzidos pela autora.

3 A questdo a respeito da consideragdo dos textos abrange trés posigdes: (i) a que segue
as interpretacdes de Heidegger que contemplam como verdadeira filosofia nietzschiana
seus textos e fragmentos ndo publicados, (ii) a posi¢do de Derrida, que considera ambos
os trabalhos, publicados e ndo-publicados, com igual importancia para a compreensao do
autor e, ainda, (iii) vertente assumida por Clarke, Kaufmann, Alderman e Magnus, que
aceitam os livros publicados e revisados por Nietzsche como fontes superiores as demais.
Comentarios e comparagdes das posicdes podem ser encontrados em Clark (1990).
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da visdo de Heidegger sobre qual seria a verdadeira filosofia de

Nietzsche, optou-se por trabalhar com esta obra.*

Na perspectiva de Lopes (2006), o caminho seguro para
compreender as obras de Nietzsche consiste, primeiramente, em se
desfazer de uma nocgdo sistematica ao extremo dos trabalhos do autor,
e, a seguir, atentar-se aos diferentes graus de desenvolvimento de cada
producéo e fragmentos, publicados ou néo.

A importéncia das notas de Nietzsche sobre o tema da retérica
e da linguagem recebeu maior atencdo de seus comentadores nos
Gltimos anos, em conformidade com as concep¢des apresentadas,
devido a uma caracteristica que as diferencia das demais: o texto é claro
e destituido de tantas imagens alegoéricas, ao contrario de outros textos
do autor. A preocupagdo com a clareza é, por si s6, um componente a
favor dos estudiosos desta obra.®

Em razdo dessa clareza dos apontamentos do autor, que se
mostram bastante pontuais, a obra serviu de guia a partir da sua linha

4 A importancia de Heidegger deve ser levada em consideragdo no que tange aos
primdrdios da interpretagdo académica de Nietzsche. Conforme Lopes (2006, p.29), “A
popularidade de Nietzsche nas duas primeiras décadas do século XX ja era enorme (cf.
as anedotas acerca dos soldados alemaes da Primeira Guerra Mundial, que teriam adotado
0 Zaratustra como uma verdadeira biblia), mas sua obra ainda ndo havia encontrado junto
ao publico da filosofia académica nenhuma repercusséo digna de nota. Se analisarmos a
histéria da filosofia no periodo de 1880 a 1930, dificilmente encontraremos uma
referéncia a sua obra que va além de um aproveitamento circunstancial, a titulo de
ilustragdo. Nenhuma influéncia maior, nenhuma inquietag&o. [...] De repente, no mesmo
periodo em que a obra de Nietzsche estava sofrendo a sua mais violenta deturpacéo - ao
ser colocada a servico da ideologia nacional-socialista -, Heidegger decidiu romper o
siléncio mantido até entdo pela filosofia académica. Durante mais de quinze anos ele se
dedicou a leitura e a exposicéo exaustivas da obra, a0 mesmo tempo em que preparava
um lugar de honra para Nietzsche na histéria da filosofia ocidental. [...] Sem entrar no
mérito da interpretacdo heideggeriana de Nietzsche, gostariamos de chamar a atengéo
para dois fatos marcantes nesse momento da recepcéo da obra. Primeiramente, para o fato
de Heidegger ter sido um dos responsaveis pela introducéo definitiva de Nietzsche na
pauta de discussdes da filosofia continental académica. [...] Em segundo lugar, e isso é o
que nos parece mais significativo em relacéo as estratégias heideggerianas de apropriagéo
da obra de Nietzsche, ndo devemos nos esquecer de que Heidegger imp8s um preco para
que o criador do Zaratustra pudesse ser levado a sério por fildsofos profissionais: esse
prego consistiu num semidesprezo pelas obras publicadas por Nietzsche.”

% A clareza das notas é um fator importante para o estudo pois, como retratou Fink (1983,
p.10-12), “Nietzsche escondeu mais do que expds a sua filosofia.” Ele foi ‘De todos os
que se ocultam, eu sou o mais oculto’, disse Nietzsche a respeito de si proprio. E para nos
talvez mais dificil compreender o filésofo, porquanto esse é precisamente o verdadeiro
Nietzsche. Dissimular a sua natureza essencial tornou-se em Nietzsche uma paixao; ele
gosta de uma maneira inquietante do disfarce, da mascarada, da charlatanice.”
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de pensamento, sucedendo, um capitulo sobre a linguagem, com um
capitulo posterior sobre figuras de linguagem. Contudo, tentou-se
manter fiel as suas exposicdes.

O assunto da retdrica aparece nas notas de Nietzsche, ao menos
nas coletadas para o estudo, intercaladas com o problema da origem da
linguagem, mais propriamente de qual a natureza da linguagem. Porém,
conforme observou Emden (2005), o primeiro interesse de Nietzsche
no tema da retdrica tratava da relacdo de oposicdo na antiguidade entre
retérica e filosofia. Durante esta primeira aproximacdo, Nietzsche se
dedicou ao estudo dos filésofos pré-socraticos e dos sofistas retoricos.®

Nietzsche voltou sua atencéo para a retorica para trabalhar o
tema da linguagem apo6s Gerber. Entretanto, nem todos os
comentadores do autor concordam a respeito do nivel de influéncia que
Gerber exerceu sobre Nietzsche, tendo em vista que, como ressaltou
Crawford (1988), a ideia geral da linguagem e de sua abordagem é
anterior a Gerber, remontando as leituras de Kant, Schopenhauer,
Lange e Hartmann.

Schopenhauer € uma das figuras mais influentes no
pensamento de Nietzsche. Contudo, nos textos da retorica, a atengéo se
voltou principalmente a Gerber e sobretudo no que tange a duas
questBes: primeiramente, o impulso de conhecimento sobre a
linguagem e, em segundo lugar, a influéncia do estilo aforistico, que ira
se acentuar no periodo seguinte do pensamento do autor.

Na visdo de alguns estudiosos, como Lacoue-Labarthe (1993),
pode-se dizer que, em um primeiro momento, o interesse que Nietzsche
desenvolveu pelo tema da retérica é meramente acidental. Deriva de sua
leitura da obra de VVolkmann sobre retérica grega e romana e de Gerber.
Antes disso, a retorica ndo era um tema que o preocupava muito, e
quando ele usava a palavra, era, em geral, para contrapor um sentido
moderno com a antiguidade.

Ainda de acordo com Lacoue-Labarthe (1993), ocorreu um
fendmeno interessante no estudo de Nietzsche sobre retérica. Ele

6 Nietzsche também se interessa pelos escritos de AristGteles sobre a retdrica, sobretudo
gragas ao fato do estagirita “integra a retorica a filosofia, ¢ a concepgdo filosofica de
retérica de Aristételes influenciou profundamente a critica retérica de Nietzsche sobre o
pensamento filosofico, embora de maneira frequentemente oculta e indireta” (EMDEN,
2005, p.25). A influéncia aristotélica, no entanto, € um tema que carrega controvérsias
entre os comentadores do fildsofo. Para Blair e Gilman (1989), por exemplo, Aristdteles
é, de fato, uma figura importante entre as leituras de Nietzsche, contudo, é da retdrica
romana, especialmente de Cicero que derivam suas verdadeiras preocupacéo e énfase.
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realizou, durante os anos de 1872 e 1873, diversas leituras e pesquisas
sobre o tema; acumulou notas e escreveu rascunhos e prelecdes sobre.
No entanto, embora seja um assunto central, ele ndo perdurou por muito
tempo, e certamente ndo aparece nas obras que sucedem, exceto na
Verdade e Mentira no sentido Extra-Moral.”

A respeito dos dois anos de leituras e pesquisas sobre a retérica
realizadas por Nietzsche, vale destacar:

Nietzsche afastou o estudo da retérica das técnicas de
eloquéncia e persuaséo (Beredsamkeit), tornando-as
dependentes de uma teoria anterior de figuras de
linguagem ou tropos. As notas contém explicita
discussdo de pelo menos trés tropos: metéfora,
metonimia e sinédoque e anunciam a intencdo de
Nietzsche de seguir isto com uma taxonomia de
tropos que incluiria catacrese, alegoria, ironia,
metalepsia, etc. Eloquéncia e estilo sdo uma forma
aplicada e derivada da teoria das figuras. [...] (DE
MAN, 1974, p.34).

Nas notas sobre a retérica de 1872/1873, observou-se que
Nietzsche realizou uma mudanca no foco nos seus estudos no que diz
respeito aos temas retdricos. Se primeiro Ihe interessava a eloquéncia e
a persuasdo, estes assuntos passaram a um segundo plano. Frente a elas,
ascendem os tropos e as figuras de linguagem como captadores de sua
atencéo.

O interesse de Nietzsche se desenvolve na direcdo da
compreensdo da teoria dos tropos e das figuras de linguagem que, em
Gltima instancia, representam a linguagem, como é o caso da metéafora,
da metonimia e da sinédoque, as trés que receberam. Embora néo sejam
as Unicas, também é possivel citar figuras como a alegoria ou a ironia
(na lista elaborada pelo proprio autor sdo mais de trinta ao todo).

Essa mudanca de foco realizada por Nietzsche estd em
conexdo com suas leituras. Para Kopperschmidt (1999), para
desenvolver suas ideias novas sobre linguagem e retérica, era preciso
ndo apenas que Nietzsche tivesse realizado as leituras tradicionais, mas
que ele as fizesse de um modo completamente pessoal e diferente dos
demais. Dito de outra forma, Nietzsche lia de forma diferente os livros

’ Nas palavras de Lacoue-Labarthe (1993, p.17) “Entdo a retérica é uma descoberta. E
Nietzsche imediatamente encontrou nessas leituras o pretexto (e o texto) para um curso
dado durante o inverno em meados do mesmo ano 1872-1873.

I
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de filologia e também os cléssicos, e uma comparagdo com seus colegas
demonstra isso.

Em suma, a mudanca de Nietzsche em seu conceito de retérica
e em seus estudos nas prele¢des de 1872 é uma preparagao para que no
ano seguinte ele pudesse desenvolver um trabalho tdo peculiar quanto
Verdade e Mentira no sentido Extra-Moral, mas este sé pode ser
completamente compreendido junto ao solo da retdrica e de sua
primeira mudanca de interesses (DENAT, 2012).

Os Escritos sobre Retorica sdo divididos em dezesseis
capitulos, que reconstituem os estudos da retdrica em diferentes
perspectivas. Nesta pesquisa, utilizou-se, sobretudo, o primeiro
capitulo, sobre o que é aretdrica, e o terceiro, que trata da relagéo entre
retérica e linguagem. Em resumo, as notas de retdrica sdo essenciais
para compreender o tema da linguagem.

O Problema da Obra

Partindo da concepgdo de Gonzélez Porta (2007) de que a
pesquisa filoséfica & constituida, em seu ndGcleo de problemas e
solucBes, buscou-se estabelecer quais seriam o0s problemas que
Nietzsche procurava solucionar ou expor ao escrever suas notas sobre
a retorica. A partir da leitura das anotagGes de prelecdes, observou-se
que o filésofo abrangeu nos capitulos selecionados as seguintes
indagactes®:

() O que é a retdrica?

(1) Qual a esséncia da linguagem?

(1) Qual a relacéo entre retorica e linguagem? E a partir desta
relagdo, qual a relagdo entre as figuras retdricas e a linguagem?

A Linguagem em Escritos sobre Retdrica
A virada para a retdrica, como compreendem alguns

intérpretes de Nietzsche, estd centrada no desenvolvimento da
problematica de origem da linguagem, mais especificamente, segundo

8 A obra é constituida de 16 capitulos, no entanto, por uma questdo de delimitagio
metddica, optou-se por abordar o problema a partir de dois capitulos que foram tomados

como centrais.
e
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Casares (2002), no apontamento segundo o qual os tropos ndo sao
meras figuras de linguagem, mas, antes, a propria natureza da lingua.

Para desenvolver o tema das figuras de linguagem, as notas de
Nietzsche partem de um conceito geral do que é a retdrica entre o0s
antigos (BARBOSA, 2016). Nietzsche se atenta a quatro
caracteristicas, que estariam na base da conexao entre gregos e retorica.
Sao elas: (1) a preferéncia pela persuasdo a instrucgao, (1) necessidade
de eloquéncia como parte do sistema juridico (llI) o sistema
republicano que acostuma os homens a suportar diferentes opinides e
(1V) destaque para a [doxa].’

Na antiguidade, a retdrica ndo deve ser compreendida como
uma mera ferramenta de persuasdo utilizada por alguns oradores. Pelo
contrario, em suas notas, Nietzsche (2000, p.81) se atém ao fato que ela
é, antes, ““(...) la suprema actividad espiritual del hombre politico bien
formado. jUna idea para nosotros muy extrafia!”

Observa-se que logo na abertura do texto, Nietzsche estabelece
uma relacdo entre a retdrica e a politica grega. Suas caracteristicas de
persuasdo, eloquéncia e opinido estdo presentes em um jogo que
funciona tendo como ndcleo o agén grego. Na concep¢do de Mota
(2008, p.524), “O agdn democratico, que se desenvolve com base na
palavra, é uma espécie sublimada do agén fisico, a luta corporal ou a
guerra entre cidades-Estados.” Dito de outra forma, a retérica floresce
entre os gregos como uma relagdo entre linguagem e poder.1°

Essa luta entre linguagem e poder é o que leva Platdo a se
posicionar contra a retérica popular, segundo Nietzsche (2000). Este
trabalha com um elo entre Platdo e Aristételes, os estoicos, e, também,
a retdrica romana, passando por diferentes definicdes e redefini¢des do

® Nietzsche esta ciente de que sua posigdo de retomada do tema da retérica junto a autores
como Gerber ndo constitui 0 senso comum do mundo académico de seu periodo, ao ponto
que ele escreve, no inicio da prelecéo, as diferengas entre a retorica para os modernos e
0s antigos. Estes tinham um gosto pela retérica, pela persuasdo, enquanto entre 0s
modernos ha apenas desprezo e diletantismo. Para Lopes (2006), em verdade, ao apontar
as diferengas entre modernos e antigos com um tom critico para 0s contemporaneos,
Nietzsche estd ndo somente diagnosticando o desinteresse pelo tema retdrico, como
criticando-o, pois, este desinteresse gerou consequéncias como a escassez de estilo
consciente entre os autores modernos.

10 Nietzsche ird desenvolver mais tarde o tema da relagdo entre linguagem e poder, ou
entre linguagem e vontade de poder, sobretudo na obra “Genealogia da Moral”. Em
comentario ao tema, Paschoal (2005, p.78) escreve: “E a linguagem que surge no contexto
do ‘anseio por poder de formagao de dominio’, isto €, no contexto de uma interpretagao,
¢, ela mesma, 'uma maneira de expressdo do querer-poder”.
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conceito de retérica que, ndo obstante, voltam-se constantemente ao
nucleo da retorica como persuasdo, um falar bem, além de uma conexao
entre dialética e retodrica.

O principal nesta primeira exposicao de Nietzsche (2000) para
a compreensdo do problema da linguagem é a no¢do de retérica como
persuasdo, ou seja, como um método que busca dobrar a vontade do
outro a partir de insercBes que ndo seriam completamente naturais ao
discurso. E justamente neste ponto que a discussio do terceiro capitulo,
que trabalha a linguagem, € iniciada:

Llamamos a un autor, a un libro o a un estilo
«retérico» cuando observamos en ellos un uso
constante de artificios (Kunstmittel) del discurso; y
esto siempre con un matiz peyorativo. Pensamos que
estamos ante algo que no es natural y tenemos la
sensacion de que es algo forzado. Obviamente,
depende mucho del gusto del que juzga y de lo que
para él es exactamente «natural». En general, toda la
literatura antigua, y sobre todo la literatura romana,
nos parece a nosotros, que manejamos la lengua de
una manera groseramente empirica, como algo
artificial y retérico. Esto se explica, en Ultima
instancia, por el hecho de que en la Antigiiedad la
prosa propiamente dicha era en parte un eco del
discurso oral y se formaba segln sus propias leyes;
mientras que nuestra prosa se ha de explicar cada vez
mas a menudo a partir de la escritura, y nuestro estilo
se presenta como algo que ha de ser percibido a través
de la lectura. Pero el lector y el oyente demandan cada
uno una forma de representacion absolutamente
diferente y por esta razon la literatura antigua nos
suena como «retérica»: es decir, se dirige en primer
lugar a nuestro oido para seducirlo. Los griegos y los
romanos tenfan extraordinariamente desarrollado el
sentido del ritmo; para ellos escuchar la palabra
hablada era siempre ocasion de un formidable
ejercicio continuo. La situacién es aqui analoga a la
de la poesia — nosotros conocemos poetas literarios,
los griegos conocian una verdadera poesia sin la
mediacion del libro. Nosotros somos mucho menos
brillantes y mas abstractos (NIETZSCHE, 2000,
p.90).

Nietzsche (2000) expfe o tema da linguagem e da retérica a
partir de uma exposicdo da forma como os modernos compreendiam
gue um autor ou obra seria retérico. Basta identificar o discurso com
e
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um estilo repleto de artificios, o que leva a uma condenacédo pejorativa
de alguma obra ou pensador.

Frente a esta exposi¢cdo, 0 que se nota é a importancia
concedida ao contexto cultural de cada povo, como pontuou Nietzsche
(2000). Os leitores modernos, 0s gregos e 0s romanos se diferenciam
por seu contexto, por suas preferéncias e pelo modo que utilizam o
ritmo e a retorica, inclusive devido ao meio de perpetuacdo de seu
conhecimento ser principalmente oral. Também sobre a ret6rica, hd um
apontamento sobre o tema do gosto e da percep¢do derivados de cada
modo diferente. Aos ouvidos modernos, as palavras gregas soam
preenchidas de retorica, ao passo que 0s modernos ampliam a abstracéo
e reduzem o brilho das frases produzidas.

Segundo Lopes (2006), o que o filésofo alemdo se propde é
realizar um exercicio que trabalhe com as sensacGes em diferentes
periodos da histéria humana:

Nietzsche chama nossa atengdo para o fato de que o
conceito de ‘natural’ muda historicamente, de que
nossa sensibilidade é historicamente constituida e
que, portanto, é preciso contextualizar o uso que
fazemos deste conceito (LOPES, 2006, p. 53)

E, de acordo com Barbosa:

a critica de Nietzsche incide em destacar que aquilo
que ¢ considerado como ‘proprio’, como ‘linguagem
propria’, ‘natural’, ¢ nada menos do que uma
consideragdo de ‘natural’ determinada pelo seu ‘uso’
(BARBOSA, 2016, p. 265).

Ou seja, Nietzsche, de alguma forma, esta retomando uma discussédo
que vinha da antiguidade, desde Aristdteles e Platdo, sobre a linguagem
como natural ou convencionada. Além da discussdo convencionalista
sobre a linguagem, Nietzsche esta interessado na capacidade consciente
e inconsciente da linguagem. Como escreveu Crawford (1988), isto
ocorreu devido a influéncia das leituras de autores como Hartmann.!

1 Observa-se, na declaragio seguinte, vestigios da fase anterior da linguagem. No texto
Nas origens da Linguagem, no qual Nietzsche se ocupou com a relacéo
consciente/inconsciente da linguagem, para Crawford (1988, p.130), “Seguindo
Hartmann, Nietzsche divide a linguagem em duas partes: a linguagem consciente e 0s

aspectos formais inconscientes da linguagem. Linguagem € um instinto inconsciente nos
I ——

Laura Elizia Haubert

115



ftaca 32
ISSN 1679-6799
O conceito de linguagem em Nietzsche na obra Escritos sobre Retérica

— ——————————————————————————————————————————
Nietzsche expde esse interesse consciente/inconsciente nas

suas anotacdes:
Sin embargo, no es dificil probar con la luz clara del
entendimiento, que lo que se llama «retérico», como
medio de un arte consciente, habia sido activo como
medio de un arte inconsciente en lenguaje y en su
desarrollo (NIETZCHE, 2000, p.91).

O interesse de Nietzsche estd concentrado, aqui, nas
dimensoes da linguagem como consciente e inconsciente com relagéo a
arte, e na utilizacdo destes conceitos como critica. Na visdo de Casares
(2002, p.13), essa visdo da retorica e da arte inconsciente visa
demonstrar que “se deve conceber a retérica como algo a mais do que
uma arte do ornamento discursivo.”

A retdrica € um importante componente no desenvolvimento
da linguagem. Ela estd conectada com a linguagem de um modo
inconsciente: “[...] devemos considerar essa retorica como um tipo de
forca motriz inconsciente inerente a todas as linguas e responsavel por
seu desenvolvimento dindmico” (EMDEN, 2005, p.45).

O que Nietzsche esta realizando nestas afirmagdes da abertura
do capitulo é a separagdo do estudo da retérica como técnica de
eloquéncia e como ferramenta de persuasdo. Suas consideracfes
visavam atingir a linguagem e os tropos, demonstrando-os como
elementos mais elementares e inconscientes do homem (De Man,
1996).

A valorizacdo da retorica estd na base do movimento de
Nietzsche para estabelecé-la como a natureza da linguagem:

(...) e incluso que la retérica es un perfeccionamiento
de los artificios presentes ya en el lenguaje. No hay
ninguna «naturalidad» no retorica del lenguaje a la
que se pueda apelar: el lenguaje mismo es el resultado
de artes puramente retoricas.” (NIETZCHE, 2000,
p.91).

A linguagem néo possui nenhuma naturalidade que pertenca a
sua esséncia, como pensavam alguns filésofos da corrente naturalista.
Ao contrario, tudo nela nasce a partir das artes retéricas. A linguagem

seres humanos. O instinto é um e com 0 mais intimo cerne do ser. A linguagem é a unidade
mais fundamental do ser humano”.
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é, em sua esséncia, a mais primitiva retorica, ou seja, ela é uma arte,
antes que uma invencdo (NIETZSCHE, 2000).

A assercdo de Nietzsche de que a linguagem nada mais é que
o resultado da retorica, ndo apenas é fruto de suas leituras de Gerber,
como funciona brilhantemente como uma ferramenta que lhe permite
desconstruir a possibilidade epistemoldgica por meio da linguagem
(Barbosa, 2016).1? Dito de outro modo, Nietzsche critica a linguagem
para criticar as proprias bases da pretensao de conhecimento:

Essa definigdo encapsula muito do entendimento de
Nietzsche sobre o empreendimento retdrico e, como
tal, da-lhe um ponto de partida para uma critica mais
rigorosa da linguagem e da filosofia. O aspecto
central dessa passagem é que a retorica ndo representa
um uso artificial da linguagem e que a linguagem é
sempre latentemente retérica. Quando usamos a
linguagem de alguma maneira particular, devemos
confiar em recursos retéricos. Isso significa que todo
ato de fala é em si um fendmeno retdrico:
persuadimos, contamos uma histdria, acusamos,
tentamos nos mover, buscamos agradar, usamos
ironia, aconselhamos, recomendamos, usamos
expressOes estrangeiras, ou falamos indiretamente, e
todas essas acOes refletem estratégias retéricas
altamente complexas que sdo discutidas na maioria
dos livros de retorica de Aristoteles a Quintiliano e
além (EMDEN, 2005, p.45).

O apontamento de Nietzsche de que a linguagem é, em
primeira instancia, sempre retérica; aparece como pedra de toque da
exposicdo de todas as anotacdes, porque, nesta passagem, Nietzsche
aponta que a artificialidade ndo é um fator estranho na linguagem e por
isso pejorativo. Ao revés, a artificialidade compde a propria esséncia da
linguagem em todas as ocasides (EMDEN, 2005).

Uma vez que a propria linguagem é composta de retdrica e
artificialidade, ndo ha nada, dentro da estrutura da lingua ou de
conhecimentos derivados da linguagem, que ndo tenha presente em seu
amago a retorica. A retorica, tal como descrita por Nietzsche, esta
presente em todas as comunicacgdes realizadas pelo homem, seja numa
persuasdo argumentativa, seja numa historia, acusacdo, ironia ou,

12 Nietzsche utiliza a retdrica como uma ferramenta para desmontar a epistemologia e
qualquer pretenséo de acesso a uma verdade Ultima.
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inclusive, conselhos e recomendacdes (EMDEN, 2005). A linguagem
s existe enquanto fendmeno retorico; ndo ha outra possibilidade.

Se a retdrica esté presente em todos os fendmenos linguisticos
ou nos fendmenos que partem da linguagem, a intengdo de Nietzsche
era mais profunda que uma mera observagao do seu carater. De acordo
com Kopperschmidt (1999, p.201), isto significa que “[...] Nietzsche
usa a retorica para observar o pensamento em acdo. Enquanto ndo for
possivel observar o pensamento neurofisiologicamente, essa estratégia
parece bastante razoavel.”

O cerne da preocupacdo de Nietzsche (2000) é a relacdo da
retérica e da linguagem. Porém, também consiste na relagao entre esta
e a possibilidade de conhecimento ou do conhecimento de uma verdade
Gltima. Se a linguagem é retérica, como um conhecimento
epistemoldgico verdadeiro se institui?

Na andlise da filosofia de Nietzsche, a linguagem aparece
como uma ferramenta de estudo e desmonte da epistemologia; na
medida em que a epistemologia utiliza, e precisa usar, a linguagem,
procedendo por meio dela, ela também é retorica (SCHRIFT, 1985).
Isto implica que todas as questdes filoséficas sdo, de alguma maneira,
também questdes de retéricas.*3

O filésofo prossegue em sua exposicdo da retérica e da
linguagem em relagdo a possibilidade de conhecimento das coisas:

El poder de descubrir y hacer valer para cada cosa lo
que actla e impresiona, esa fuerza que Aristoteles
Ilama «retérica», es al mismo tiempo la esencia del
lenguaje: este, lo mismo que la retérica, tiene una
relacion minima con lo verdadero, con la esencia de
las cosas; el lenguaje no quiere instruir sino transmitir
(libertragen) a otro una emocién y una aprehension

13 Todas as questdes acabam reduzidas a retdrica porque todas, em alguma instancia,
dizem respeito antes a linguagem. Por isto, Santiago Guervos (2000, p.23) complementa:
“Es decir, toda expresion lingiiistica es susceptible de ser reducida en sus elementos
esenciales a su estructura retérica inherente. Con ello Nietzsche no sélo esta afirmando la
identidad estructural entre lenguaje y retdrica, en cuanto que un lenguaje utiliza los
mismos mecanismos que la retdrica para hacerse una imagen del mundo, sino también
esté sefialando una identidad de funciones entre lenguaje y retdrica, en la medida en que
un lenguaje obedece al mismo imperativo que la retérica. Parece como si aqui se hubiera
producido una revolucion estética, es decir, la proclamacién de un cambio de fuerzas
entre conocimiento y arte que finalmente significa el dominio de la retérica sobre la
filosofia: los conceptos de conocimiento, verdad, conciencia son desplazados por el arte,
lo tinico que hace posible la vida.”
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subjetivas. ElI hombre que configura el lenguaje no
percibe cosas o eventos, sino impulsos (Reize): él no
transmite  sensaciones, sino s6lo copias de
sensaciones (NIETZSCHE, 2000, p.91).

A linguagem, em sua esséncia primeira, ndo desenvolve
nenhum comprometimento com a verdade, ou seja, ela ndo é o veiculo
que transmite a correspondéncia exata entre 0 mundo e um além
transcendente.'* Pelo contrario, qualquer papel a ser desempenhado
pela linguagem s6 pode se ater a uma esfera subjetiva e individual,
capacitada para lidar com sensac6es e emogdes, ndo mais do que isto.

O que se destaca neste trecho de Nietzsche (2000) nao € apenas
a discussao sobre o carater subjetivo e individual da linguagem. Antes
disso, a definicdo de Nietzsche aponta para a concepcdo dos gregos
sobre retdrica e sua consequéncia na esséncia da lingua, pois é
justamente por via da persuasdo e da forca, que 0 mundo de um, passa
a ser o mundo de todos.

Segundo Denat (2012, p.17), a ret6rica ndo é, para 0s gregos,
uma técnica ou um conhecimento, mas um poder, uma [dynamis]:
“Nietzsche traduz isso e a designa como uma forca (Kraft) inerente a
linguagem, que a torna naturalmente capaz de produzir um efeito de
persuasdo na audiéncia.”

Se a retorica é a natureza da linguagem, e a retorica é
primeiramente uma forga, uma persuasao, 0 que se deduz é que
qualquer conhecimento dependente do uso da linguagem para se
expressar serd a priori uma ilusdo, a [doxa], a opinido, e jamais uma
ciéncia propriamente (Santiago Guervés, 2000).

No entanto, a [doxa] ndo diz respeito apenas a opinido:

A [doxa] marca ndo apenas a opinido de que sujeitos,
grupos ou quaisquer outros coletivos sociais buscam
persuasivamente manter os outros, mas aqui a [doxa]
se torna uma caracteristica do macro sujeito da
propria linguagem. Isso significa que a [doxa]
qualifica a opinido geral sobre o mundo de que as

1 A critica ao conhecimento e a verdade é uma critica ao transcendente, na medida em
que, como expds Abel (2002, p.15): “’Verdade’ é a palavra-chave da filosofia ocidental,
que no amago foi a metafisica. Atingir a verdade é uma meta pela qual sdo prometidas
elevadas recompensas intelectuais, morais, religiosas e metafisicas. Por isso, a crise do
conceito de “verdade” pode ser vista como a crise da metafisica mesma.” Nietzsche nio
deseja substituir o conceito de verdade metafisica por outro, mas questionar o proprio
esquema da verdade.
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L]
pessoas — apesar de suas opinifes individuais —
compartilham porque aceitam implicitamente essa
opinido assim que o falante usa a linguagem e se
move dentro do horizonte aberto pela linguagem. Em
outras palavras, 0 homem sé tem acesso radical ao
mundo porque o homem e o mundo pertencem a
‘esferas absolutamente diferentes’.
(KOPPERSCHMIDT, 1999, p.203).

Uma vez que Nietzsche compreende a retérica como base da
linguagem e a forga ou [doxa] como base da retérica, 0 que se tem é que
a [doxa] se torna uma caracteristica da prépria linguagem. Ela ndo é
mais a mera opinido, mas se torna o meio pelo qual todas as expressdes
sdo transpostas do individual ao coletivo; apesar de toda a subjetividade
pressuposta, a linguagem atinge um nivel de exteriorizagdo comum.

O que esta transposicao de esferas significa é que o homem e
0 mundo ndo pertencem as mesmas esferas (Kopperschmidt, 1999). E
por isso que sua ligacdo s6 pode ser realizada pela linguagem, ou
melhor, da retorica, da [doxa], de uma criacdo subjetiva e individual
capacitada a saltar por esferas.

Na avaliacdo de Santiago Guervés (2000, p.24), o intento de
Nietzsche é ressaltar que, apesar da retorica partir de uma esfera
completamente individualizada onde cada ser cria sua [doxa] e, por
consequéncia, a linguagem, seus impulsos, se transformam de
individuais a comuns gragas ao poder de persuasao, € “la fuerza del
convencimiento, que es lo que en realidad ha de jugar un papel esencial
en nuestra percepcion del mundo y en nuestra comunicacién con los
demas.”

Essa afirmacéo de Nietzsche (2000), da linguagem como forca
e persuasao, levada as Gltimas consequéncias, significa que a linguagem
nunca é neutra, ela nunca parte de uma suposta indiferenga do mundo
ou do individuo; a linguagem é, antes, uma possibilidade de conhecer
que estd interessada e atua a partir de poderes subjetivos (Denat,
2012).15

A nogéo de que o homem ndo partilha diretamente do mundo
e de que a linguagem é a ferramenta mediadora aparece melhor
desenvolvida na continuacdo das anotacdes de Nietzsche:

15 para Denat (2012), isto quer dizer que a linguagem também influencia no modo como
se pensa, como se age, e, sobretudo, como se pode valorar qualquer ato ou ideal.
Nietzsche, em outra fase de sua analise da linguagem, mais préxima dos anos finais,
reformula e amplia esta nogéo.

Laura Elizia Haubert

120



ftaca 32
ISSN 1679-6799
O conceito de linguagem em Nietzsche na obra Escritos sobre Retérica

L]
La sensacién, suscitada a través de una excitacion
nerviosa, no capta la cosa misma: esta sensacion es
representada externamente a través de una imagen.
Pero hay que preguntarse, sin embargo, coémo un acto
del alma puede ser representado a través de una
imagen sonora (Tonbild). Para que tenga lugar una
reproduccion completamente exacta, ¢no deberia
antes todo ser lo mismo el material en el que debe ser
reproducido que aquel en el que el alma trabaja? Sin
embargo, puesto que es algo extrafio — el sonido -
¢como puede entonces producirse algo mas adecuado
que una imagen? No son las cosas las que penetran en
la conciencia, sino la manera en que nosotros estamos
ante ellas, el mOavov [poder de persuasion]. Nunca se
capta la esencia plena de las cosas. Nuestras
expresiones verbales nunca esperan a que nuestra
percepcion 'y nuestra experiencia nos hayan
procurado un conocimiento exhaustivo, y de
cualquier modo respetable, sobre la cosa. Se produce
inmediatamente cuando la excitacion es percibida. En
vez de la cosa, la sensacién sélo capta una sefial
(Merkmal). Este es el primer punto de vista: el
lenguaje es retorica, pues sélo pretende transmitir
(Uibertragen) una do&o. (doxa), Y no una emothun
(episteme).*s (NIETZSCHE, 2000, p. 91).

O que sucede na excitagdo nervosa, no impulso recebido, ndo
é a captacio das proprias coisas, ou seja, do mundo puro. E, antes, uma
transposicdo desse impulso em imagem e depois em som e enfim como
palavra. No entender de Nietzsche (2000), as coisas puras sdo incapazes
de penetrar na consciéncia do homem; é preciso, antes, a retorica, a
persuasao, e a [doxa] para que algo possa ser percebido.

Essa passagem da captacdo do mundo para 0 homem por meio
da percepcdo e da persuasdo se refere ao que Nietzsche (2000) nomeou
no excerto acima de Ubertragen, ou seja, uma transmissdo, uma
traducdo; a linguagem embasada na retérica € uma transposicdo do
impulso em imagem e da imagem em imagem sonora.

Nietzsche, em uma passagem posterior, recria as bases da
palavra Ubertragen:

Para designar la «transposicion» (Ubertragung) los
griegos utilizaron primero (por ejemplo, Isocrates) la
palabra petagopd; también Aristételes. Hermogenes
dice que entre los gramaticos se llama todavia
petagpopd a lo que los retéricos llaman tpdmog. Entre
los romanos se adopta tropus; Cicerén todavia habla
e
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de translatio, imutatio; mas tarde se hablara también
de motus, mores, modi (NIETZSCHE, 2000,
p.107/108).

O termo utilizado pelo filésofo alemé&o possui uma historia que
se inicia com os gregos e passa pelos romanos. No entanto, 0 que chama
a atencdo é a possibilidade de intercambio entre a palavra transferéncia
e a palavra metafora. Nietzsche, ainda em suas notas, trata da linguagem
como tropos, como retérica, porém desenvolve a perspectiva da
metafora com maior detalhe na obra seguinte, intitulada Verdade e
Mentira no sentido Extra-Moral (que ndo sera abordada).

A escolha do termo Ubertragen por Nietzsche ndo possui nada
de aleatdrio ou inocente. Tampouco se deve apenas a histdria do termo.
Ao contrario, o conceito demonstra seu conhecimento e envolvimento
nas ciéncias do século X1X que floresciam na Alemanha. Em suma, essa
capacidade da retérica de traduzir o mundo para o homem na
linguagem, no entanto, também possui ressalvas:

Essa onipresenca ndo implica que a retérica nos da
acesso direto a realidade ou que um sistema retérico
resolve todos os nossos problemas com relagdo a
linguagem — tais interpretagdes séo geralmente muito
rigidas e deixam de reconhecer que a linguagem nao
é um sistema fechado e estavel, mas exibe uma
estranha tendéncia a mudar e formar um ndmero
aparentemente infinito de vernaculos. Significa
simplesmente que a organizagdo retorica do
conhecimento, percepcdo e linguagem pode ser
considerada um fenémeno quase antropolégico. Este
é um ponto importante para Nietzsche. Ele afirma que
vivemos em um mundo retérico, mas a natureza
retdrica da linguagem implica que ela ndo e refere a
realidade de qualquer maneira direta e necessaria.
(EMDEN, 2005, p.45-46).

A capacidade que a retérica possui de conceder ao homem
acesso a realidade merece atencdo em dois pontos. Em primeiro lugar,
0 acesso ndo € direto, mas mediado pela criagdo do homem, por sua
traducdo. Dito de outra forma, a linguagem é um fendmeno
antropologico. Em segundo lugar, a possibilidade de que se criem
traducdes do mundo mais rigidas; caso se tomem conceitos ou tomem
significados comuns, ndo ha garantias de que a linguagem seja estavel
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e segura. Ao contrério, ela é, antes, um movimento de tendéncias que
se reformulam (EMDEN, 2005).

Uma vez que a linguagem € apenas traducdo antropomérfica
do mundo, a possibilidade de conhecer a realidade em si, ou 0 mundo
puro, permanece vedada ao homem. Nietzsche, apesar de diversos
problemas em sua argumentagao neste ponto, é bastante consequente ao
afirmar que nada pode ser conhecido a respeito das coisas em si
mesmas.

As notas da preleco de Nietzsche parecem determinadas a
colocar a retérica diante de um fim filosdfico, uma tarefa de
desconstrucdo de todas as pretensGes que os filosofos alimentaram até
entdo. Para Santiago Guervos (2000, p.15), o filésofo quis desmontar
“la teoria del conocimiento tradicional sobre la que se fundamenta la
metafisica y para potenciar el sentimiento artistico del lenguaje
mediante el proceso de metaforizacion.”®

O poder da retorica para Nietzsche “deriva da retérica ndo so6
da natureza estética, mas também pratica, ou mesmo antropologica”
(Emden, 2005, p.52). Dito de outro modo, a retérica ndo é apenas um
movimento estético de criacdo, de traducdo do impulso, mas um
movimento antropomorfico que ressalta a propria natureza do homem
ao realizar essa projecao para compreender o mundo.

Uma vez que ndo se tem acesso por nenhuma via ao mundo
puro e as experiéncias sem uma traducgéo antropomorfica e retorica de
cada instante, como é possivel que a retérica tenha perdido sua
importancia para os contemporaneos de Nietzsche? A resposta esta
relacionada a um caractere que esta na esséncia da propria linguagem:
0 esquecimento.

Este assunto da memdria e da linguagem é mais bem
aprofundado na obra Verdade e Mentira em um sentido Extra-Moral.
No entanto, pode-se esclarecer aqui:

(...) os homens sdo seduzidos pela gramatica da
linguagem que falam, e implicitamente acreditam que
estdo descrevendo o mundo quando, de fato, o mundo
como eles o concebem é apenas um reflexo da
estrutura de sua lingua (DANTO, 1980, p.84).

16 Esta critica da metafisica por meio de uma critica da linguagem é o que leva autores
como Cloeren (1988) e Danto (1980) a lerem Nietzsche como uma das figuras que esteve
no inicio da corrente analitica.
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Nietzsche parece interessado na retorica devido as
oportunidades de andlise da linguagem que ela fornece
(Kopperschmidt, 1999). A retérica possibilita uma visdo privilegiada
no desenvolvido e consolidagdo da lingua, sobretudo no que diz respeito
as caracteristicas que atendem a teoria dos tropos.

Concentrar-se-80 0s esforgos seguintes para compreender a
teoria dos tropos, que é o segundo passo no estudo da linguagem a partir
das anotac@es de Nietzsche sobre retérica:

Los artificios mas importantes de la retérica son los
tropos, las designaciones impropias. Pero todas las
palabras son en si'y desde el principio, en cuanto a su
significacion, tropos. En vez de aquello que tiene
lugar verdaderamente, presentan una imagen sonora
que se evanesce con el tiempo: el lenguaje nunca
expresa algo de modo completo, sino que exhibe
solamente una sefial que le parece predominante
(NIETZSCHE, 2000, p.92).

Uma vez que a linguagem é retdrica por esséncia, os artificios
presentes no estudo retérico, nada mais sdo do que o desenvolvimento
da propria lingua. Esses artificios sdo conhecidos por tropos, como
observou Nietzsche (2000), e sdo responsaveis pelo tom incompleto que
marca as palavras, 0 vocabulario. A linguagem enquanto tropo nunca
aparece completamente desvelada; algo se esconde e permanece assim
misterioso.

Os tropos interessavam a Nietzsche além de seu entendimento
meramente estético da linguagem, ou seja, ndo lhe interessa sua posi¢do
de ornamentos. O que chama a atencdo do filésofo aleméo é a estrutura
figurada de que os tropos ddo conta, tendo em vista que “A estrutura
figurada ndo ¢ um modo linguistico entre outros, mas caracteriza a
linguagem como tal” (De Man, 1996, p.127). Dito de outra forma, a
estrutura figurada € a linguagem em sua exceléncia.

A palavra tropos, que aparece nas anotac@es das prelecdes de
retérica e, em seguida, desaparece substituida pelo termo metéafora,
representa as “significa¢des improprias, de modo que ndo capta a
esséncia das coisas” (Corbanezi, 2014, p.172). Deste modo,
compreende-se tropo como a capacidade figurativa imprépria que a
linguagem possui em seu &mago.
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O tropo nasceu primeiro de uma necessidade béasica. Néo
obstante, depois foi utilizado por sua estética. Nietzsche (2000, p.106)
exemplifica esta passagem a partir do exemplo do vestido:

De la misma manera que el vestido ha sido inventado
principalmente para proteger del frio y més tarde se
utiliz6 para adornar y ennoblecer el cuerpo, asi
también el tropo surgi6 de la necesidad, pero luego
fue usado a menudo para deleitar (NIETZSCHE,
2000, p.92).

A critica maior de Nietzsche ao conhecimento epistemoldgico
pode ser debatida frente ao valor que o tropo adquire na sua filosofia,
uma vez que ele é uma figura de linguagem, e todo pensamento surge
por meio da linguagem, ou seja, por meio de tropos; ele ndo €
completamente racional (BARRETA, 2001).

Essa concepcdo de linguagem como figurada em oposicgao a
linguagem literal € um dos contrapontos que Nietzsche (2000) realizou
em suas anotacdes e o0 torna diferente de outros pensadores da tradigéo:

Ao mostrar que toda a linguagem é, por natureza,
figurativa, Nietzsche ndo pretende simplesmente
inverter a visdo tradicional da primazia do status
literal e derivativo do figurativo. Em vez disso, sua
tentativa de revelar a distingao literal/figurada como
uma iluséo é direcionada para abalar a seguranca das
bases linguisticas sobre as quais a filosofia, desde a
sua criacdo, foi construida. Isto quer dizer que
Nietzsche considera que a construcdo dos sistemas
filoséficos do passado (Platdo, Aristoteles, Descartes,
Kant, etc.) se embasam em uma fé inquestionavel na
primazia do literal, e abalar essa fé serd um dos
primeiros passos para desmantelar essas construcoes
sisteméaticas. O  sucesso da  desconstrucéo
nietzschiana ndo permitird que o filésofo escape de
dentro das redes da linguagem; mas, facilitar essa
fuga nunca foi sua intengdo. Em vez disso, ao revelar
a esperanga de uma designacao literal e uma relacéo
natural adequada entre palavras e coisas irrealizaveis,
Nietzsche dirige-se para a tarefa critica de demonstrar
que os filésofos ndo sabem o que pensam que
‘sabem’. Entretanto, essa tarefa critica ndo é de forma
alguma restrita aos primeiros escritos de Nietzsche.
De novo e novamente, ele retorna a tarefa de
desmistificar as pretensdes epistemoldgicas da
filosofia (SCHRIFT, 1985, p.381-382).
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A critica de Nietzsche a linguagem ndo é somente uma
inversdo da viséo tradicional onde a linguagem ¢ literal e sobre ela se
podem construir sistemas com seguranga, como no entender de boa
parcela dos filosofos, de Platdo a Kant, mas é a afirmacdo de que em
Gltima instdncia ndo é possivel, para 0 homem, escapar das redes
inseguras e ilusorias da linguagem (Schrift, 1985).

Enquanto boa parcela dos filésofos buscava uma forma de
assegurar a linguagem, de tornéa-la segura, Nietzsche ndo somente
aponta a ilusdo, mas sente-se confortdvel com a auséncia de
possibilidades de fuga; ele compreende o material artistico do qual a
linguagem deriva. Nietzsche tratou deste tema por toda sua obra
epistemoldgica, sendo os tropos um dos pontos de investigagdo.

Os tropos da linguagem comp8em uma extensa lista.)” No
entanto, destaca Casares (2002), ha trés principais que representam
melhor a estrutura figurada do discurso; sdo eles: metafora, metonimia
e sinédoque. A metafora recebe mais destaque que as outras duas.
Concentrar-se-4, por hora, nas trés e em suas distin¢oes:

Cuando el retdrico dice «vela» en vez de «barco»,
«ola» en lugar de «mar» - a esto se llama sinécdoque
-, se introduce una «co-implicacién» (Mitumfassen);
sin embargo es lo mismo cuando dpaxwmv quiere decir
serpiente, es decir, literalmente «el que tiene la
mirada brillante», o bien cuando serpens designa la
serpiente como aquello que repta; pero, ;por qué
serpens no quiere decir también caracol? Se introduce
una percepcion parcial en lugar de la plena'y completa
visién. Por anguis el latin designa a la serpiente como
constrictor, los hebreos la llaman lo que cuchichea o
lo que se retuerce, lo que se entrelaza, lo que se
arrastra (NIETZSCHE, 2000, p.92).

O primeiro tropo ao qual Nietzsche (2000) chama atencéo é a
sinédoque. Esta figura retdrica é um tropo que trata da utilizagdo da
linguagem de maneira indireta, ou seja, quando se usa uma palavra em
lugar de outra para se referir a determinado lugar ou objeto, como ao
falar de velas quando se pensa em barcos ou de ondas no caso do mar.

Nietzsche (2000, p.108) escreve que os antigos haviam estabelecido “hasta 38 tipos de
tropos, y mas. Nosotros vamos a hablar la metéafora, sinécdoque, metonimia,
antonomasia, onomatopeya, catacresis, metalepsis, epiteto, alegoria, ironia, perifrasis,
hipérbaton, anastrofe, paréntesis y de la hipérbole.”
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A sinédoque é um dos tropos mais comuns e também mais
poderosos. No entendimento de Corbanezi (2014), a sinédoque € peca
fundamental para que a linguagem nunca seja expressa de maneira
completa, que algo permanega subjacente, e, justamente por isso,
possibilite intercAmbios entre palavras. A sua amplitude de trocas é o
que possibilita a linguagem uma facilidade de passar de uma imagem a
outra (da vela ao barco).

N&o obstante, Nietzsche (2000) destaca que a utilizacdo da
figura de sinédoque é mais natural para os poetas que para 0s oradores,
porque embora seja, em geral, verdade que se possa trocar uma palavra
por outra que remeta apenas a algum sentindo da anterior, isto ndo
ocorre em todas as ocasides.

Jé a figura da sinédoque est& profundamente relacionada com
0 modo pelo qual se concebe o conhecimento racional, ja que o
pensamento légico é responsavel por categorizar, objetivar e
generalizar, deduzindo, de um mero signo, a coisa. Trata-se de um
processo de abstracdo que simplifica, tomando uma parte como se fosse
0 todo.

Pode-se pensar em uma analogia entre a apreensao parcial dos
objetos do mundo e a sinédoque, tal como Nietzsche expds nas suas
prelecdes na medida em que ambas sdo capazes de inverter qualidades,
bem como dizem de uma parte como se o todo fosse (Lopes, 2006).

O filésofo alemédo ndo concentra muitos esforcos na figura da
sinédoque. Prefere passar rapidamente para a segunda, e de maior
importancia, em sua abordagem geral nos textos de linguagem: a
metafora. Nietzsche primeiro estabelece o contorno do que seria a
metéfora para em seguida dedicar-se a exemplifica-la:

La segunda forma del tropus es la metafora. Esta no
produce nuevas palabras, pero les da un nuevo
significado. Por ejemplo, para una montafia se habla
de cima, pie, espalada, gargantas, picos, vetas;
npdc®ROV, rostro, en relacion con vedg [barco] (neos)
significa proa; yeiAn, (xeile) los labios, en conexién
con motapdv [rios] (potamos) significa las orillas del
rio yAdooa (glossa), lengua, pero también la
embocadura de la flauta; pootog (mastos), seno, pero
también significa la colina. Por lo tanto, la metafora
se muestra en la designacion del género; genus, en
sentido gramatical, es un lujo del lenguaje y una pura
metafora. Por consiguiente, una transposicion
(Ubertragung) del espacio al tiempo «zu Hause» [en
casa], «Jahraus» [durante todo el afio]; Ila
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transposicion del tiempo a la causalidad: qua ex re,
hinc inde [de donde, hasta qué], OBev &ig 11 (othen eis
ti) [entonces, hasta qué] (NIETZSCHE, 2000, p.92).

O segundo tropo, e provavelmente o mais importante para
Nietzsche (2000), é a metafora. A metafora ndo cria novas palavras. No
entanto, é a responsavel por atribuir novos significados a antigas
palavras. Deste modo, a linguagem é modificada, sem que as palavras
em si sejam alteradas em sua grafia. Ha, neste tropo da metafora, um
fluxo que permite a linguagem permanentemente se reconstruir e
desconstruir.

Nietzsche se preocupa em expor um contraponto entre o
conceito de metéfora por Aristoteles “metafora es la transposicion de
una palabra cuyo significado habitual es otro” com a compreensdo
romana apreendida em Cicero, na qual a metafora “es una comparacion
breve, y a sua vez la comparacion es designada como (metafora
exagerada).” Em ambos ha uma preocupagdo com o0 abuso das
metaforas, porque esta “oscurece y hace el discurso enigmatico™ (2000,
p.108-109).

O destaque para a metafora ocorre porque ela ndo é um simples
tropo como os demais, mas emerge como tropo primario por exceléncia:
“Nietzsche nos permite indicar que a metafora, em primeiro lugar,
designa todas as formas de deslocamento, todas as formas de traducéo
ou mudanca de significado e, portanto, todos os (tropos)” (DENAT,
2012, p.30).

O tropo da metafora merece especial atencdo porque ele é o
comeco, e, conforme escreveu Mattioli (2010, p.42), também por ser
capaz de desempenhar o papel de um principio de economia na
linguagem, ou seja, a metafora atua “como um conceito operacional
capaz de descrever a pluralidade de substituicbes figurativas que
ocorrem no interior da linguagem.”

A metafora ndo atua somente como economia. E preciso que
se observe que nos textos Escritos sobre a Retérica e Verdade e Mentira
em um sentido Extra-Moral ela possui dois significados. O primeiro
sentindo se ocupa com o fendmeno intralinguistico, no qual a metafora
desempenha sua funcéo de tropo junto da sinédoque e da metonimia e
outros, e para o qual Nietzsche dedica atencéo nas anotacoes de retorica.
O segundo sentido, e ao qual foi dada mais aten¢do na obra Verdade e
Mentira em um sentido Extra-Moral, é a metafora como transferéncia
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criativa; neste, a linguagem metaférica é a responsavel por conduzir o
processo desde o estimulo nervoso até a linguagem.

Em ambos os casos, 0 que aproxima o conceito de metafora é
o fato dele ser a construcdo de similaridades entre duas coisas que ndo
sdo similares. A construcdo ocorre pela transferéncia de significados.
Dito de outro modo, a metafora em Nietzsche (2000) é o tropo
responsavel por tornar a lingua flexivel.

De acordo com o comentdrio de Clark (1990, p.129),
observou-se que a metafora, enquanto agente produtor de similaridades,
auxilia 0 homem a estabelecer sua relacdo com o mundo. Contudo: “As
metaforas meramente convidam, dirigem, cutucam ou nos seduzem
para perceber as semelhancas, muitas vezes dizendo algo que é
literalmente falso ou sem sentido (‘Julieta é o sol’), mas algumas vezes
apresentando uma verdade 6bvia (‘Nenhum homem é uma ilha’).” Essa
flexibilidade que a metafora permite passa a ser entendida como um
deslocamento onde o significado da palavra depende também do
contexto e do seu uso, que se transmutam caminhando em direcdo a um
contexto e uso que ndo lhe sdo comuns.

O que interessa na metafora é que este tropo pode ser utilizado
como modelo do modo pelo qual se reflete sobre o conhecimento, a
maneira pela qual se envolve um fator que é semelhante a outro
diferente para formar o campo visual, as ciéncias e todos os saberes que
partem da linguagem (Clark, 1990).

Em suma, a operacdo mais basica é a metafora: “Qual ¢é a
operagdo béasica de todo mito, arte, politica, religido e até mesmo
ciéncia e logica? Nietzsche pergunta. Sua resposta: eles sdo redutiveis
a retorica. A retorica, por sua vez, é redutivel a metafora, tornando a
metéfora a operagdo humana mais ‘basica’” (Murphy, 2001, p.21).

A metéafora foi mais bem explorada em seus significados e
consequéncias na obra Verdade e Mentira no Sentindo Extra-Moral, na
qual Nietzsche (2000) j& ndo a trata apenas a partir da funcéo de tropos,
mas expande seu segundo significado abordado para dirigir todos os
demais, trazendo-a para o centro de seu pensamento da linguagem.

A terceira figura de linguagem para a qual Nietzsche volta a
sua atencdo é a metonimia:

Una tercera figura es la metonimia, la susticion de la
causa y del efecto; por ejemplo, cuando el retérico
dice «sudor» por «trabajo», «lengua» (Zunge) por
lenguaje (Sprache). Nosotros decimos «la pécima
estd amarga» en vez de «excita en nosotros una
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L]
sensacion particular de esa clase»; «la piedra es dura»
como si «duro» fuese algo distinto de un juicio
nuestro. «Las hojas son verdes». A la metonimia le es
imputable la afinidad de Aevoow (leusso) y de lux,
luceo; color (cubierta) y celare [ocultar]. uqv (men)
mensis, mandt, [luna, mes] es «que mide», nombrado
segulin un efecto (NIETZSCHE, 2000, p.92-93).

Ela € nada mais que a confusdo da causa pelo efeito de acordo
com Nietzsche (2000), ou seja, quando se refere a uma consequéncia ao
invés da causa; ao se dizer suor ao invés de trabalho, pois o suor nada
mais é que o efeito, ndo propriamente a causa.

Ainda para Nietzsche (2000, p.110), a metonimia ndo é
somente a troca da causa pelo efeito, mas, antes, a “substitucion de un
nombre por otro, o también [intercambio, hipalage], ejus vis est, por e
0 quod dicitur, causam propter quam dicitur, ponere.” Deste modo
compreende-se que qualquer troca de um nome por outro € uma forma
de producéo do tropo metonimia.

Para Nietzsche (2000, p. 110), a metonimia “tiene mucha
fuerza en el lenguaje”; é responsével pela substituicdo e troca de
substantivos abstratos e propriedades tanto no homem quanto do mundo
ao seu redor. Por isto, ela se destaca junto a outras duas figuras
(sinédoque e metafora) como essencial na formagéo e compreensao da
linguagem e do mundo

A metonimia, como destacou Murphy (2001), é responsavel
por realizar uma divisdo das palavras, e, por consequéncia, do mundo,
na medida em que ela separa os termos da linguagem em duas esferas
de agentes/atos, causas/efeitos ou, ainda, de substancia/qualidades.
Essa separacdo auxilia a reescrita do mundo e da propria realidade a
partir da retérica e de seus tropos.

Em um de seus cadernos de anota¢des, do ano de 1872/1873,
Nietzsche (2010, p.148, 19[204]) reflete sobre a metonimia ao pontuar
que “Abstracdes sdo metonimias, ou seja, inversdes de causa e efeito.
Mas todo conceito € uma metonimia e o conhecimento ocorre nos
conceitos. A ‘verdade’ torna-se uma forga, uma vez que a isolamos
como uma abstragdo.”

A metonimia desempenha papel fundamental ndo somente nos
tropos, mas, assim como a metéfora e a sinédoque, esta profundamente
relacionada com a concep¢do do conhecimento. Ela se relaciona,
especialmente segundo Bornedal (2010), com a natureza dos juizos
sintéticos:
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o0 tropo da metonimia é importante “porque a critica
de Nietzsche da origem das nocdes de causa e efeito,
de verdade e valor moral, e mesmo do conceito de
subjetividade estavel e auto idéntica, utiliza a
estrutura  da  metonimia como  elemento
desconstrutivo (Saldivar, 1984, p.20).

Ora, como destacou Murphy (2001), os trés tropos nos quais
Nietzsche se concentra (sinédoque, metonimia e metafora) atentam para
duas caracteristicas que sdo comuns: a transformacéo e a relagdo com a
criacdo do conhecimento. Em dltima instancia estes tropos podem ser
reduzidos ao conceito de Ubertragung, ou seja, sdo continuamente
movimentos de transformacdo, de mudanca e de ressignificacdo das
palavras.

O filésofo alemao estava consciente do significado dos tropos
para a linguagem:

In summa: los tropos no se afiaden ocasionalmente a
las palabras, sino que constituyen su naturaleza mas
propia. No se puede hablar en absoluto de una
«significacion propia», que es transpuesta a otra cosa
s6lo en determinados casos (NIETZSCHE, 2000, p.
93).

Os tropos, as figuras de linguagem, ndo sdo meramente
ferramentas estéticas, sdo, a priori, a esséncia que constitui a natureza
das palavras, de modo que, para Nietzsche (2000), o homem nunca fala
de palavras com significados proprios ou absolutos, ha sempre pelo
meio as transposi¢des, as mutacfes, o continuo movimento de troca de
significados ou de causa pelo efeito. O autor prossegue em sua
averiguacao sobre a relacdo dos tropos e das palavras:

De la misma manera en que hay una minima
diferencia entre las propias palabras y los tropos,
también la hay entre el discurso normal y las llamadas
figuras retéricas. Hablando con propiedad, todo lo
que normalmente se llama discurso es figuracion. El
lenguaje es la creacion de artistas individuales del
lenguaje, pero lo que lo fija es la eleccion operada por
el gusto de la mayoria. S6lo un pequefio nimero de
individuos habla oyfpata [figuras], es su virtus en
relacion a la mayoria. Si ellos no llegan a imponerse,
entonces cada uno apela contra ellos al usus comun y
habla de barbarismos y solecismos. Una figura que no
encuentra destinatario es un error. Un error aceptado
e
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L]
por cualquier usus se convierte en una figura. El gusto
por las nancias vale también para los Pftopeg Ta
icaoynuatafretoricos, la misma figura], pensar en los
nopicwotg [clausulas iguales] del Gorgias. Pero hay
una gran disputa sobre el grado: donde uno estd
entusiasmado el otro siente errores desagradables.
Lutero condena como palabras nuevas: beherzigen
[ponderar], erpriesslich [provechoso]. Por tanto, son
impuestas, lo mismo que furchtlos [intrépido], desde
Simon Dach; empfindsam [sentimental], desde la
traduccion del Viaje sentimental de Yorik (1768);
Umsicht [circunspeccién], como traduccion de
circumspectio de 1794; Leidenschaft [pasion], por
ndBog desde Christian Wolff. Pero las formas de la
enalage, hipalage y pleonasmo son activas en el
desarrollo de la lengua, de la frase; toda la gramatica
es el producto de lo que se llama figurae sermonis
(NIETZSCHE, 2000, p.93).

Em seu Gltimo paragrafo de exposicao da relacdo entre retérica
e linguagem, Nietzsche (2000) retoma algumas de suas afirmagdes e se
dedica a acentuar com maior énfase o carater de outras, no primeiro
caso tem-se a discussdo sobre as palavras e os tropos, de que todo
discurso linguistico ¢ um discurso figurado, criado por artistas.
Contudo, quem seriam estes artistas? Os prdprios falantes individuais
da lingua.

No segundo caso, Nietzsche (2000) acrescenta um novo acento
em sua teoria, no que tange a relacdo entre a linguagem/individuo e a
linguagem compartilhada socialmente. Se a linguagem consiste na
criacdo e cada palavra transpde o mundo de modo subjetivo, como é
possivel que os homens se comuniquem? A resposta de Nietzsche € a
de que algumas das criacBes linguisticas, dos esquemas, migram do
particular para o individual, tornam-se comuns e auxiliam no
estabelecimento das relacdes.

Este final se dedica a enfatizar no seu pensamento sobre a
linguagem:

(...) que essa linguagem s se torna possivel dentro de
uma comunidade de falantes que concordam com
concepgdes comuns e significados de palavras,
criando um sistema de linguagem relevante para
aquela comunidade (CRAWFORD, 1988, p. 9).
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Conclui-se diante do que foi exposto que a linguagem em
Nietzsche abrange ao menos duas esferas de existéncia quando se trata
de comunicacdo: a esfera subjetiva e pessoal, na qual as palavras sdo
criadas, e a esfera objetiva e comunicativa, que sucede no seio da
sociedade, onde a lingua se torna enrijecida.

Assim, pode-se observar que, no texto dos Escritos sobre a
Retorica a marca da influéncia de Gerber é perceptivel das defini¢des
que Nietzsche compilou, porém, mais do que isto, é o texto em que
modifica a linguagem como o autor vinha sendo entendido, ndo mais
em termos de consciente/inconsciente, porém de arte e criagdo. Nestas
prelecdes de retorica, contudo, observa-se um pensamento ainda em
desenvolvimento, a metafora se confunde com outros tropos e 0s tropos
na propria retorica.
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