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Resumen: Este articulo analiza la evolucion del turf argentino en las
décadas centrales del siglo XX. En particular, se enfoca en la relacion
entre la elite del hipodromo y el gobierno de Juan Peron, la
administracion que presidio los destinos del pais entre 1946-1955. El
trabajo estudia el impacto del peronismo en el terreno especifico del
hipédromo y, a la vez, analiza el modo en el que el Jockey Club y la
poderosa elite del turf se adaptaron al nuevo escenario dominado por
un gobierno de inspiracion populista y antielitista.
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Peron e o Jockey Club: disputas no turfe durante a Era Peronista
(1946-1955)

Resumo: Este artigo analisa a evolucao do turfe argentino nas décadas
centrais do século XX. Em particular, foca a relacao entre a elite do
hipédromo e o governo de Juan Peron, a administracao que presidiu os
destinos do pais entre 1946 e 1955. O trabalho estuda o impacto do
peronismo no terreno especifico do hipédromo e, ao mesmo tempo,
analisa o0 modo pelo qual o Jockey Club e a poderosa elite do turfe se
adaptaram ao novo cenario dominado por um governo de inspiracao
populista e antielitista.
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Peronism and the Jockey Club: a troubled relationship (1946-1955)

Abstract: This article analyses Argentine horseracing during the
Peronist decade (1946-1955). It focuses on the relationship between the
Jockey Club and the Peronist government. It looks at the impact and
consequences of the government's labour reforms on the racetrack, and
explores how the Jockey Club elite were forced to adapt to a populist
and prolabour national administration.
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Este articulo analiza la evolucion del turf argentino en las
décadas centrales del siglo XX. En particular, se enfoca en la relacion
entre la elite del hipédromo y el gobierno de Juan Peron, la
administracion que presidié los destinos del pais entre 1946-1955.
Impugnador de los gobiernos liberales de décadas previas y de los
grupos dirigentes tradicionales, el gobierno de Peron puso en marcha
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reformas en el plano de las relaciones laborales y la organizacion del
trabajo de gran envergadura y ambicion. El trabajo estudia el impacto
de estas iniciativas en el terreno especifico del hipéodromo y, a la vez,
analiza el modo en el que el Jockey Club y la poderosa elite del turf se
adaptaron a un nuevo escenario dominado por un gobierno de
inspiracion populista y antielitista.

El ensayo comienza situando al hipédromo en el marco de la
escena deportiva nacional. Luego de senalar los factores que
determinaron el patréon de desarrollo del campo deportivo, enfatiza la
singularidad del turf, producto de su estrecha identificacion con la elite
socioeconémica y su temprana y profunda mercantilizacion. A
continuacion, el trabajo gira la atencion hacia el periodo peronista, y
explora como incidieron las nuevas realidades del trabajo organizado
sobre la vida del hipédromo y los dilemas que le planteaba al nuevo
gobierno la relacion con una ambito que veia como un reducto del poder
oligarquico pero que, al mismo tiempo, y dada la popularidad del turf,
también gozaba del aprecio de sectores que integraban su propia base
politica. Finalmente, explora las razones del choque entre el gobierno
con la elite del hipédromo que se produjo en 1953, y ofrece algunas
sugerencias sobre el incidencia de ese conflicto en el desarrollo
posterior de la actividad.

1. El peronismo y el deporte

Durante los anos peronistas, entre 1946 y 1955, la Argentina
asistio a un verdadero auge deportivo. La revolucion atlética justicialista
fue menos drastica de lo que la retorica del régimen queria hacer creer,
y mas bien catalizd, reorienté y potencidé procesos de expansion de la
arena deportiva que hundian sus raices en el medio siglo previo. En
efecto, para comienzos de la década de 1940 Argentina ya era por lejos
la primera potencia atlética latinoamericana, tanto por la extension
(social y geografica) que habia alcanzado la practica del deporte como
por sus logros en la competencia internacional. Argentina también se
encontraba a la vanguardia del continente como pais de espectadores y
consumidores de informaciéon sobre estos asuntos. Para calibrar mejor
la significacion del aporte peronista a la cultura deportiva nacional,
pues, es importante tener en cuenta de donde partio.2

El ascenso del deporte argentino comenz6 a cobrar forma en el
ultimo cuarto del siglo XIX, cuando esta nacion austral se transformaba
bajo el impulso de la expansion agroexportadora, la llegada de
inmigrantes y capitales extranjeros y la urbanizacion. El hecho de que
el pais alojara la colonia britanica mas grande de América Latina -
producto indirecto del crecimiento de las inversiones y la radicacion de
empresas (sobre todo ferroviarias) de ese origen-, y que esta fuese de
residencia predominantemente urbana y de considerable visibilidad
social, dio el puntapié inicial para la difusion del sport desde los
enclaves angloparlantes donde arraigd en suelo nativo, primero entre

2 Para una sintesis del desarrollo del campo deportivo, véase Fernandez Moores (2010).
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los grupos de prestigio y posicion y, al poco tiempos, entre vastos
sectores de las clases medias y populares. Los clubes fundados en torno
a las vias y talleres del ferrocarril tuvieron un influjo decisivo en la
difusion de la actividad atlética, sobre todo en distritos suburbanos y en
el interior del pais. Pero si el ejemplo britanico impactoé con tanta fuerza
fue porque la sociedad argentina ya contaba con una vigorosa cultura
asociativa, un alto ingreso per capita y una prensa dinamica y pujante,
siempre dispuesta a estimular el interés en la competencia y a celebrar
los logros deportivos. Sobre estos pilares se construyé la cultura
deportiva argentina.3

Este contexto resultdé muy propicio para un temprano
florecimiento del deporte y para su rapida difusion. En visperas del
Centenario, la practica atlética se expandia velozmente en las grandes
urbes del litoral, en particular en Buenos Aires, capital deportiva del
pais, y experimentaba importantes avances en el resto del territorio.
Antes del fin de la Gran Guerra, todos los clubes y asociaciones que
dejaron su marca en la historia deportiva del siglo XX ya eran parte del
panorama deportivo nacional. Y por esos mismos anos, primero con el
aviador Jorge Newbery y unos anos mas tarde con el boxeador Luis
Angel Firpo, el pais se estaba familiarizando con la figura del idolo
deportivo. En los prosperos anos veinte, el vertiginoso ascenso de la
prensa popular dio mayor amplitud a estos procesos y, ademas, empujo
la mercantilizacion del espectaculo deportivo. Las quejas y lamentos de
los activistas de la izquierda politica y sindical contra las estrellas
deportivas, la competencia profesional y la prensa popular que lucraba
con estos fenémenos -a la que achacaba, entre otras cosas, el
debilitamiento de la conciencia de clase- nos revelan que la cancha de
futbol y el ring de boxeo se estaban ganando un lugar central en la vida
cotidiana de las clases trabajadoras, en particular entre los mas
jovenes. Esto era lo que preocupaba a los redactores del periddico
sindicalista Bandera Proletaria, que en 1923 se preguntaban “cqué
virtudes puede esperarse de una juventud ignara que, lejos de combatir
las trabas hereditarias, dedica sus mejores anos de existencia a cocear
una pelota o a romperse mutuamente la crisma a punetazos?”* En las
dos décadas siguientes, estos procesos se profundizaron. Asi, por
ejemplo, a comienzos de la década de 1930 Buenos Aires estrend su
Luna Park, el estadio deportivo cubierto mas grande de América Latina.

Cuando el coronel Juan Domingo Peron comenzé su rutilante
ascenso politico en 1943 se encontr6é con una sociedad donde el deporte
como practica y como espectaculo se hallaba tanto o mas arraigado que
en los paises de la Europa mediterranea. Ello defini6 la agenda de la
politica peronista en este terreno. Las principales iniciativas de este
gobierno estuvieron dirigidas no tanto a forjar una nueva cultura
deportiva o a legitimar la practica del deporte sino a mejorar y ampliar
la infraestructura de los clubes ya existentes, a expandir las fronteras

3 Sobre la cultura asociativa, véase Sabato (2002). Sobre la influencia britanica, Hennessy y King (1992);
Raffo (2004). Sobre el nivel de vida y consumo, Hora (2010). Sobre prensa popular, Buonuome (2017).
4 Bandera Proletaria, 10 oct. 1922.
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sociales y (en menor medida) geograficas de la competencia, y a
estimular la participacion de los atletas nativos en el circuito
internacional. En estos tres planos, su impacto fue muy considerable.
Para comienzos de la década de 1940, el pais contaba con una densa
red asociativa pero, dada la naturaleza predominantemente amateur de
la practica deportiva, la mayor parte de estos clubes carecia de bases
institucionales sélidas y presupuestos holgados (esto vale incluso para
el boxeo y el futbol, que ya habian avanzado por el camino del
profesionalismo). En este contexto, los recursos economicos y
organizacionales  generosamente  ofrecidos por los  nuevos
administradores del estado fueron decisivo para darle mayor alcance,
eco y visibilidad a la cultura deportiva, y para proyectarla como un
rasgo distintivo de la Nueva Argentina nacida en 1946.

Créditos y subsidios para edificar complejos deportivos y erigir
estadios mas grandes y modernos (Racing Club), iniciativas para
promover la competencia entre los jovenes de condicion popular
(Campeonatos Evita), realizacion de competencias internacionales
(Juegos Panamericanos de 1950), apoyo a deportistas que probaban
suerte en circuito internacional (Juan Manuel Fangio en el
automovilismo, Perico Pérez y José Maria Gatica en el boxeo), fueron los
grandes ejes de una politica de estimulo al deporte y los deportistas a
cambio de la cual el gobierno esperaba recibir gratitud y reconocimiento
publico pero, sobre todo, adhesion y lealtad. Sin duda, hubo ambitos
que, dominados por su hostilidad a lo que el peronismo significaba (ya
fuese en términos de democratizacion social o de autoritarismo politico,
o de una combinacion de ambos), rechazaron los recursos y las
servidumbres que suponia adherir al nuevo orden, y siguieron su curso
al margen de las generosas iniciativas provenientes del estado
justicialista. Pero los que le dieron la espalda a un gobierno
comprometido con el deporte como ninguno hasta entonces fueron
grupos minoritarios -con frecuencia expresivos de concepciones
extremas del amateurismo, en retroceso en Argentina y en el mundo-
sin mayor incidencia en el campo deportivo.>

Todo ello nos confirma que, vista en una perspectiva de largo
plazo, la idea de una revolucion deportiva peronista resulta exagerada.
Aun asi, no hay duda de que este gobierno supuso un hito en la
trayectoria atlética del pais. En esos anos el numero de practicantes y
sobre todo de competidores aumento, la infraestructura deportiva
mejoro, y también crecié la cantidad de espectadores. La proyeccion
internacional del deporte argentino se incrementé gracias al apoyo
estatal, y a la vez aumento la relevancia asignada a las disciplinas
atléticas en la vida publica. Por todos estos motivos, la era peronista
supuso el ingreso del deporte en un nuevo umbral. A ello hay que
sumar el plus que le agregaba la identificacion de la actividad deportiva
con una figura como Peron, que habia sido un atleta destacado en su
juventud y que, por razones personales y sin duda también politicas,
gustaba mostrarse rodeado de deportistas, sobre todo en cuando éstos

5 Sobre la politica peronista hacia el deporte, constltese la sintesis que ofrece Rein (2015).
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disfrutaban de las mieles del triunfo. Por todos estos motivos, no
resulta exagerado afirmar que el deporte nunca fue tan visible como en
esos anos. Y es comprensible que el peronismo se vanagloriara de sus
aportes al desarrollo del deporte y de las conquistas internacionales que
sus esfuerzos estaban haciendo posibles.

2. La trayectoria del turf

Hay, sin embargo, una importante excepcion a un panorama
pleno de novedades y de triunfos, representada por las carreras de
caballos. La contribucion del peronismo al desarrollo del turf fue
modesta y, mas importante, mayormente indirecta. Ello fue el
resultado, en primer lugar, de la asincronia entre el desarrollo del turfy
del resto del campo deportivo. Cuando Peron alcanzo la presidencia de
la nacién, el hipodromo ya era una actividad madura y consolidada:
poseia un antiguo linaje, concitaba el interés de un publico de
proporciones solo inferior al del futbol, y movilizaba recursos
considerablemente mas vastos que este ultimo espectaculo. Mientras
que el automovilismo debio esperar a 1952 para contar con un
autodromo a la altura de los tiempos (el "17 de Octubre", rebautizado
"Juan y Oscar Galvez" tras el derrocamiento de Peron), construido con
recursos publicos, ya a comienzos del siglo XX el turf poseia Palermo,
que fue por décadas el estadio mas importante de América Latina. Y
cuando las canchas de futbol recién comenzaban a reemplazar sus
gradas de madera por tribunas de cemento, el turf abri6 las puertas de
un segundo gran hipédromo, San Isidro (inaugurado en 1935), que en
su momento la propia prensa peronista no tuvo empacho en calificar
como el "mas grandioso del mundo".® A esto hay que agregar que
ninguna disciplina deportiva se aproximaba a las carreras de caballos
en lo referido a las remuneraciones que pagaba a sus protagonistas. En
la década de 1940, los jugadores de futbol tenian un tope de ingresos
mensuales de $ 1500, una cifra que -aun si en ocasiones superada en
arreglos informales- representaba una fraccion minima de lo que
embolsaban los jockeys de renombre. Para no hablar de los jinetes mas
consagrados, los que tenian verdadera incidencia sobre el resultado de
una carrera, que ganaban fortunas.”

Es cierto que, para 1946, el periodo de apogeo de las carreras de
caballos habia quedado en el pasado. Nacido en el ultimo cuarto del
siglo XIX, el turf vivio su época de gloria en los anos de entreguerra,
cuando figuras como Irineo Leguisamo y Maximo Acosta, los mayores
jockeys del periodo, ocupaban un lugar de privilegio entre los idolos
deportivos. Su apogeo coincidié con la vida de los hombres de la
generacion del cantante Carlos Gardel (que vino al mundo en 1890),
para quienes no habia espectaculo deportivo mas atractivo que el que
ofrecian los purasangre lanzados a toda velocidad. Criados en una
sociedad en la que los caballos eran una presencia cotidiana en calles y

6 Democracia, 30 nov. 1952.
7 Para mayor informacion sobre el desarrollo del turf, remito a Hora (2014).
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caminos, esos hombres conocian y apreciaban el mundo equino por
experiencia directa.8 Para aquellos que llegaron mas tarde y vivieron su
infancia y juventud en la era del automovil -el medio de locomocion que
comenzo a conquistar el corazon de las clases populares tras la Gran
Guerra-, las proezas del caballo de carrera ya no resultaban tan
fascinantes. De alli que, desde la década de 1920, enfrentado con la
competencia que le ofrecian el boxeo y el automovilismo, y sobre todo el
futbol, el hipédromo tuviese dificultades para mantener la lealtad de las
nuevas generaciones.

Pero si para la década de 1940 la etapa mas dorada de la vida del
turf habia quedado en el pasado, el hipédromo todavia conservaba la
lealtad de vastas muchedumbres que, en las grandes jornadas del
calendario hipico, colmaban estadios con capacidad para cerca de
100,000 personas. Y aunque el turf ya no crecia al mismo ritmo que el
futbol, a lo largo de todo el segundo cuarto del siglo continué su
ascenso (salvo en los anos de la Depresion), con mas carreras, mas
espectadores y mas apuestas. Por supuesto, también aumento la
poblacion de caballos de carrera, que el censo de 1947 estim6 en
54.000, asi como la cantidad de caballos en entrenamiento, que para
1949 doblaba el promedio de los mejores anos de la prospera década de
1920.9 Al fin y al cabo, la Argentina era la tierra del caballo, y si bien
nuevas disciplinas se sumaban al panteon del deporte nacional, el turf
no iba a perder de la noche a la manana su condicion de arraigada
pasion popular.

Dotado de una formidable infraestructura, seguido por decenas
de miles de aficionados, el turf no requeria del apoyo del estado para
conservar un lugar central en la oferta de entretenimiento ni para
alcanzar nuevos logros deportivos. Mas que reclamar ayuda, el
hipédromo era una fuente de recursos para el fisco. Popular y pleno de
recursos, el turf era indiferente al tipo de benevolencia estatal que tento
a tantos clubes y asociaciones deportivas a cortejar a las autoridades
surgidas en 1946. A diferencia del futbol o el atletismo, el
automovilismo o el basquet, el turf no necesitaba del apoyo del
peronismo. Y esta autonomia era especialmente problematica por
cuanto las carreras de caballos estaban identificadas, mas que

8 La Argentina era, muy probablemente, el pais con mas caballos per capita en el mundo. En América, sélo
el pequeno Uruguay estaba en una categoria similar. En el siglo XIX, habia entre dos y tres caballos por
cada varén adulto. El tamafno del rodeo equino argentina crecié a lo largo de todo el siglo XIX y alcanzé su
punto mas alto hacia 1930. Aunque la cantidad de caballos per capita fue descendiendo conforme crecia la
importancia de ferrocarril, el namero absoluto de equinos continué en expansiéon hasta que el automovil, y
en particular el camién y el tractor, comenzaron a reemplazarlo para las tareas de carga y transporte. Ello
recién sucedi6 en el segundo cuarto del siglo XX. La cantidad de caballos, que el censo de 1895 estima en
4,5 millones de ejemplares y el de 1914 en 8,3 millones, alcanzé su maximo histérico en 1930, con 9,8
millones. Esto significa que, bien entrado el siglo XX, el pais todavia tenia casi tantos caballos como
personas. Desde entonces el rodeo caballar comenzé a contraerse de forma lenta. Para 1947 todavia
alcanzaba a 7,3 millones. En el medio urbano, el retroceso del caballo recién se produjo tras la Gran
Guerra. Incluso en la moderna ciudad de Buenos Aires, el nimero de caballos se expandi6 hasta entrada la
década de 1920 (el censo agropecuario de 1922 registra 154.000 ejemplares en esta urbe), pero desde
entonces descendi6 velozmente, desplazado por el transporte automotor. Para 1947 muy pocos caballos
recorrian las calles de la ciudad. Al respecto, véase IV CENSO, p. XX.

9 Una consulta anterior, la del censo agropecuario de 1937, apenas habia registrado 9.000 ejemplares en
este categoria. La diferencia entre ambos censos es sin duda excesiva, y parece indicar una fuerte
subestimacion en esta fuente. Véase IV CENSO, p. 357. Sobre los ejemplares vendidos en subasta publica,
Solitro (1951), p. 35.
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cualquier otro espectaculo deportivo, con esa Argentina oligarquica
cuya existencia el nuevo gobierno condenaba y cuya legitimidad negaba.

Ante todo, el hipodromo evocaba al mundo de esa clase alta
tradicional que la retorica de Peron habia colocado en el lugar de su
principal enemigo politico. Club aristocratico por antonomasia, el
Jockey Club era el principal simbolo publico de esa elite que el
peronismo decia haber venido a combatir. Y esos emblemas de la clase
alta reinaban en Palermo y en San Isidro, los grandes estadios que
regenteaba el Jockey Club. Estos sportsmen -los Atucha, los Anchorena,
los Alzaga Unzué, los Luro, los Martinez de Hoz y otros apellidos
caracteristicos de nuestra elite- eran los propietarios de los purasangre
mas costosos y afamados del pais. En una sociedad amante de los
caballos y familiarizada con el mundo del hipédromo, estos
descendientes de la elite social del Centenario eran personajes de relieve
publico por derecho propio, que gozaban de gran notoriedad. El influjo
de este grupo sobre el turf se acrecentaba por cuanto la institucion que
los reunia, el Jockey Club, no s6lo era duena de los dos estadios mas
importantes del pais sino que también era la autoridad suprema en
todo lo referido a su administracion y funcionamiento. Supervisaban,
ademas, el funcionamiento de los demas hipédromos ubicados en el
interior del pais. El Stud Book, el registro donde consta toda la
informacion relevante sobre la genealogia y la propiedad de cada caballo
de raza, estaban a su cuidado. En sintesis, esa elite era la principal
protagonista de la historia del turf argentino, y todos los grandes
hipoédromos del pais se movian al compas de sus deseos e iniciativas.

Por cierto, no todo habia permanecido igual desde los tiempos de
apogeo del hipodromo elitista forjado en los tiempos de Carlos
Pellegrini, el fundador del Jockey Club (1882) y presidente de la nacion
(1890-1892). En las décadas de entreguerra, la popularizacion del
hipédromo y el ascenso de los jinetes a la categoria de idolos deportivos
habian disminuido la centralidad de los turfmen del Jockey Club. Por
otra parte, para la década de 1940, la gravitacion econdomica y el
ascendiente social de este grupo ya no brillaban con tanta intensidad
como en los anos del Centenario, cuando la Argentina elitista se hallaba
en su apogeo. Pero estos cambios no habia alterado de raiz lo que
sucedia en el estadio que, hasta cierto punto, continuaba funcionando
como un escenario creado para el lucimiento de este grupo, como un
teatro del poder propietario. La idea de que la mejora de la raza caballar
constituia una empresa de relevancia publica ya habia quedado en el
olvido, pero el enorme atractivo que aun poseian las carreras hacian del
hipédromo una verdadera institucion nacional. Alli, frente un publico
de masas, se lucian jockeys como Leguisamo, Artigas y Antunez pero,
también, los grandes apellidos de la oligarquia, en su doble condicion
de duenos de casa y de propietarios de los mejores caballos. Eran estos
turfmen los que, en medio del aplauso de la multitud, llevaban de la
brida a los purasangres triunfadores hacia la ceremonia del pesaje y la
entrega de premios.

Es importante enfatizar que, en la Argentina de mediados de siglo,
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este espectaculo no quedaba encerrado dentro de los muros del
hipodromo. En nuestros dias, las carreras de caballos séolo interesan a
una minoria, que ademas se halla en retroceso. La Argentina de
mediados del siglo XX era, en cambio, una nacion burrera. Las grandes
carreras del calendario hipico -el Gran Premio Nacional, el Pellegrini,
etc.- concitaban una vasta atencion popular. Eran eventos deportivos
de enorme importancia, frente a los que muy pocos permanecian
indiferentes. Esa misma noche, la imagen del caballo ganador, de su
jockey y de su propietario eran reproducidas en las paginas de carreras
de todos los vespertinos del pais y, poco después, ocupaban un lugar de
relieve en los noticieros cinematograficos. Esos retratos servian para
recordarle a los nuevos dominadores del estado que, atin si impugnada
por otros motivos y en otros ambitos, la clase alta tradicional poseia un
lugar legitimo en la vida publica y que, ademas, el gran espectaculo
deportivo de impronta elitista que tenia por animadores a esos apellidos
de alcurnia contaba con un enorme séquito plebeyo. No hace falta
enfatizar que esto era especialmente problematico para un gobierno
como el de Peron, que se proclamaba el Gnico representante auténtico
de lo popular. Asi, pues, en los anos peronistas, y como nunca antes, el
drama representado en el hipédromo -un espectaculo que mostraba a
elites y masas unidas en una comun pasion por el caballo de carrera-
puso de relieve que en la Argentina existian al menos dos maneras de
concebir el lugar publico de la clase alta, que a su vez evocaban dos
modos bien distintos de concebir la relacion entre elites y masas.

3. El peronismo ante el hipédromo

Imaginado como un territorio nada facil de conquistar, el gobierno
peronista hizo todo lo posible por ignorar al hipédromo, de modo de
quitarle toda relevancia a este espacio en poder del enemigo.
Rompiendo una costumbre de mas de 60 anos, Peron sistematicamente
declino la invitacion a presidir la celebracion del Gran Premio Nacional
con que, desde 1882, se honraba a todo jefe de estado. En el pasado,
solo Hipolito Yrigoyen habia desairado de ese modo al Jockey Club y al
publico del hipédromo. El gobierno peronista también puso mas presion
sobre los ingresos del turf, continuando asi una linea ya inaugurada
por los jefes militares que alcanzaron el poder tras el golpe de estado del
4 de junio de 1943. Hostiles al turf y la elite del turf, y en particular a
las apuestas, estos soldados de arraigadas convicciones catolicas
habian incrementado los impuestos a las apuestas (aunque hay que
senalar que ello se hizo afectando el porcentaje destinado a premiar a
los apostadores, que debieron ceder mas que el Jockey Club).

Mas importantes que sus ausencias y su interés por recaudar
fueron sus iniciativas dirigidas a promover la constitucion de
organizaciones sindicales. Aqui también se observa cierta continuidad
con la obra de la Revolucion de Junio. En efecto, ya en noviembre de
1943 se habian sentado las bases de un sindicato de vareadores (es
decir, peones de caballerizas), que a fines de 1945 obtuvo su personeria
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juridica. Poco después surgieron la Asociacion Gremial del Personal de
los Hipédromos de Buenos Aires y San Isidro, la Asociacion Gremial de
Cuidadores y Jockeys y la Asociacion Gremial y Mutual Profesionales
del Turf. En todos los casos, la fuerza detras de estos avances sindicales
era la Secretaria de Trabajo y Prevision, el brazo con el que el gobierno
avanzaba en el mundo del trabajo.

En el hipédromo, sin embargo, el desembarco del poder sindical
tuvo un impacto acotado. Para explicar por qué hasta entonces el turf
se habia mantenido virgen de organizacion sindical y, mas importante,
por qué desde entonces esta nunca logré convertirse en un foco de
autoridad alternativo al del Jockey Club, es preciso dirigir la atencion
hacia los diversos actores cuya actividad giraba en torno al turf y decir
algunas palabras sobre la dinamica de este sector de actividad.

En el turf de ese tiempo es posible reconocer al menos ocho tipos
de actores distintos. En primer lugar estaban los propietarios de
caballos, un conjunto heterogéneo en cuya cima se ubicaban los
grandes turfmen del Jockey Club pero que en su base incluia duenos
mucho mas humildes, a veces propietarios de un pequeno porcentaje de
un caballo. En segundo lugar encontramos a los jinetes profesionales,
un universo igualmente diverso que comprendia un reducido grupo de
grandes estrellas tanto como a jovenes aprendices sin otra recurso que
su ambicion y sus deseos de triunfar en las pistas. Los jockeys exitosos
eran por lejos los deportistas mejor remunerados del pais ya que, amén
de su remuneracion, percibian un porcentaje de la bolsa asignada al
caballo ganador.

Luego aparecen los cuidadores (también llamados compositores o
entrenadores). Su tarea consistia en ofrecer, en sus studs, servicios de
pension, cuidado y entrenamiento para los caballos en competencia. Al
igual que en el caso de propietarios y jinetes, se trataba de un grupo
diverso y jerarquizado (por prestigio y trayectoria, ingreso y poder
economico). Incluia a los grandes nombres -Naciano Moreno, Francisco
Maschio, Juan R. de la Cruz- y también a personajes anénimos, que no
perdian la esperanza de producir un caballo ganador. En general, los
propietarios mas poderosos poseian sus propios studs, con un
entrenador contratado a tiempo completo. Los studs mas grandes y con
mayor division del trabajo también contaban con uno o varios
capataces.

En cuarto lugar encontramos a los trabajadores que
desempenaban tareas en un stud bajo las ordenes de los entrenadores y
sus capataces. Entre los obreros del turf predominaban ampliamente
los denominados vareadores, esto es, los peones encargados de cuidar,
alimentar y ejercitar a los caballos. Este elenco de trabajadores se
completaba con otros auxiliares, como serenos y porteros. Estos obreros
del turf eran un grupo numeroso (cada caballo solia requerir los
servicios de un vareador), y el mas homogéneo en términos de
expectativas y remuneraciones. Mas de 5000 trabajadores, casi todos
ellos vareadores, prestaban servicios en los studs radicados en los dos
grandes hipodromos de Buenos Aires. Se trataba, sin duda, del grupo
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mas decididamente proletario de todo el universo laboral del turf. Sin
embargo, sus integrantes no eran inmunes al poder seductor de las
expectativas de mejora, no s6lo porque su nivel de remuneraciones, al
igual que el de jockeys y entrenadores, en parte dependia de los éxitos
de los ejemplares a su cuidado (ya que ellos también percibian un
porcentaje de los premios) sino porque eran la principal cantera de
reclutamiento de entrenadores, capataces y jockeys.

En quinto lugar aparecen los trabajadores del hipodromo,
contratados por el Jockey Club. El estadio demandaba el trabajo de un
conjunto de asalariados de tiempo completo y parcial (estos ultimos,
requeridos los dias de carreras) que eran necesarios para mantener las
instalaciones en buen estado y, en los dias de carrera, atender las
demandas del publico y los apostadores.

Por encima de todos estos actores se encontraba el poderoso
Jockey Club. Administrador del hipédromo, su Comision de Carreras
era la autoridad suprema en todo lo referido a la organizacion y
funcionamiento del turf en Buenos Aires, y su organo rector a nivel
nacional. Y aunque el Jockey Club se beneficiaba econéomicamente con
los ingresos que generaban Palermo y San Isidro (boletos de ingreso y
apuestas), los integrantes de la Comision de Carreras, siempre
reclutados entre los turfmen de mas renombre, cumplian su tarea de
manera honoraria. Aunque existia un cierto espacio para el conflicto de
intereses (producto de la doble condicion de estos sujetos como
autoridades del hipoédromo a la vez que como duenos de studs y
caballos y, por tanto, interesados en el éxito de sus propios colores), un
rigido codigo de conducta y el control de sus pares siempre mantuvo
esas tensiones bajo control.

Agreguemos, finalmente, que la continuidad del turf dependia de
la cria de caballos de carrera, una tarea que se realizaba en
establecimientos denominados haras. La cria de animales de raza,
conocida también como elevage, era una actividad costosa y
especializada, que requeria una gran inversion en equipamiento Yy,
sobre todo, en reproductores. Aqui, nuevamente, imperaban los grandes
turfmen del Jockey Club, muchos de los cuales poseian tanto haras
como studs. En los tiempos de oro de la elite argentina, entre 1880 y
1930, los principales haras del pais adquirieron algunos de los
reproductores mas caros del mundo, elegidos entre los corredores mas
veloces de las pistas britanicas. Estos establecimientos de cria vendian
sus productos en subastas anuales, y era alli donde los studs se
nutrian de nuevos animales.

Para completar este panorama, recordemos que el hipédromo
generaba una amplia demanda de servicios, que daban empleo a varios
miles de personas, desde herreros, veterinarios y proveedores de
alimento para caballos hasta la prensa y los periodistas especializados,
vendedores ambulantes y tomadores de apuestas clandestinas.

A la luz de este recorrido se advierte que incluso el grupo mas
postergado y mas decididamente obrero del mundo del turf, el de los
vareadores, desarrollaban su actividad en un marco en el que las
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expectativas de progreso individual y mejora econdémica no estaban del
todo ausentes. Incluso estos trabajadores eran recompensados con un
porcentaje de al menos un 1% del dinero obtenido en premios por los
caballos a su cuidado (contra el 13 % que percibian los entrenadores y
el 5 % que embolsaban los jinetes). En una etapa en la que
competencias como el Gran Premio Carlos Pellegrini retribuia al
ganador con la enorme cifra de un millon de pesos, convertirse en el
vareador de un ejemplar muy destacado podia significar la posibilidad
de embolsar, en un par de anos afortunados, lo suficiente como para
adquirir una vivienda. Y a ello hay que sumarle el incentivo -las mas de
las veces un espejismo- generado por la cultura de la apuesta que,
tanto para los poderosos como para los débiles, siempre mantenia viva
la esperanza en un golpe de suerte.

En estas circunstancias, no sorprende que los trabajadores del
turf tendieran a identificar sus oportunidades de mejora con el stud
para el que trabajaban, y a establecer fuertes lazos de solidaridad con
sus empleadores y con los jinetes que corrian los caballos a cuyo
cuidado y entrenamiento tanto tiempo y esfuerzo estos obreros
dedicaban. El competitivo escenario del turf, en sintesis, fomentaba la
forja de relaciones de lealtad e interés de tipo vertical. Este tipo de
solidaridades en el lugar de trabajo, a su vez, se nutria de una cultura
laboral mas amplia, predominante entre los trabajadores rurales de a
caballo, que siempre se habia mostrado refractaria a las interpelaciones
sindicales o de izquierda. En sintesis, el escenario en el que se movian
los trabajadores del hipédromo presentaba obstaculos de primer orden
para arraigar el principio de la solidaridad obrera y, en consecuencia,
también dificultaba la constitucion de organizaciones sindicales. No es
casual que, visto como ajeno a la cultura de clase y como un territorio
dominado por el vicio y la apuesta, el turf fuese condenado tanto por los
politicos de izquierda como por los reformadores catolicos de la derecha.

Por otra parte, hay que recordar que la resistencia a la
implantacion de toda forma de poder obrero en el hipédromo no
provenia soélo de la cultura del stud, o de la resistencia ofrecida por el
Jockey Club o los mayores propietarios de caballos de carrera. En torno
a la cuestion de la autoridad sindical, la elite del hipodromo contaba
con el apoyo implicito de los jinetes y entrenadores de mayor renombre,
siempre reacios a poner en discusion los privilegios que tanto les habia
costado alcanzar. Al igual que en el futbol, las estrellas del espectaculo
no veian ventaja alguna en someterse a restricciones de naturaleza
sindical, que los igualaban con figuras de menor renombre, con los que
solo los unia un comun pasado de suenos y privaciones. De alli que la
alteracion del equilibro de poder y prestigio entre los deportistas y
entrenadores mas afamados (y mejor remunerados) y los grandes
senores del turf que tuvo lugar en las décadas de entreguerra no abrio
el camino para un cuestionamiento mas general de las prerrogativas del
Jockey Club. Simplemente, los grandes jinetes y los grandes
entrenadores, mas que desafiar a los propietarios, aspiraron a
integrarse en las estructuras de poder del hipédromo.
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No sorprende, por tanto, que las organizaciones de cuidadores y
jockeys nacidas en los anos de emergencia del peronismo, débiles y de
escasa legitimidad, nunca pudieron contar con el liderazgo de los
profesionales de primera nivel. Sus animadores -figuras como Rufino
Pereyra, Omar Motz, Juan Zuniga, Roberto Beraldi, Francisco
Quinteros, Manuel Lema-, mas alla de alguna una buena temporada,
nunca figuraron en la historia grande de Palermo o San Isidro. Poco
considerados por el comun de sus colegas y faltos de apoyo entre los
jockeys y entrenadores mas renombrados, el margen de accion del
sindicalismo del turf se revelo acotado. Tanto es asi que soélo
protagonizaran unas pocas protestas abiertas, sin mayores
consecuencias para la organizacion del espectaculo. En rigor, ninguna
de las asociaciones creadas en los anos peronistas poseia las espaldas
lo suficientemente anchas como para desafiar el orden imperante en el
hipédromo.

Asi, por ejemplo, los pocos ejemplares que se conservan de la
revista de la Asociacion Gremial y Mutual Profesionales del Turf,
denominada Turf Gremial, que nucleaba a jockeys y entrenadores,
muestran a esta organizacion siempre cautelosa al momento de
referirse al Jockey Club. Mas llamativo es el caso de los trabajadores de
los studs. Basta una rapida ojeada a Obreros del Turf, la revista del
sindicato de vareadores, para advertir que esta organizacion, pese a que
poseia una solida lealtad peronista, dirigia todas sus impugnaciones
hacia los entrenadores, sus empleadores directos. Los duenos de los
studs eran, en su vision, los representantes de viejo orden abolido en el
pais en 1943-6. Para el elitista Jockey Club, en cambio, Obreros del Turf
no tenia sino palabras de elogio, a punto tal que en julio de 1946 llego a
ilustrar su portada con la fotografia de Miguel Martinez de Hoz,
presidente de su Comision de Carreras (un honor que solia reservar
para Peron, su esposa Eva y los dirigentes del sindicato). Este miembro
de la elite terrateniente, decia la revista de los vareadores, era "toda
hombria y rectitud". Un verdadero caballero, Martinez de Hoz habia
sabido "colocar a la Institucion y colocarse a si mismo a la altura de su
cuna y de sus blasones".10

Contra la imagen habitual en la retérica peronista que describe al
Jockey Club como el reducto de una oligarquia egoista e indiferente a la
suerte de los trabajadores, Obreros del Turf retrataba a esta asociacion
bajo una luz muy distinta, notablemente benigna. No debe confundirse
al gremio de vareadores -una organizacion de solidas lealtades
peronistas- con un sindicato amarillo. Su secretario general, Enrique
Haurat, gozaba de cierto reconocimiento y trayectoria en el ambiente
sindical, tal como se desprende del hecho de que se conto entre los
creadores del Partido Laborista, la fuerza que impulso6 la candidatura de
Peron en 1946. Su lealtad peronista era clara, y se habia manifestado
asi desde muy temprano. De hecho, Obreros del Turf siempre se hizo
eco de las iniciativas impulsadas desde arriba (la reforma de la
Constitucion, la reeleccion, etc.). Y lo hizo incluso cuando estas eran

10 Obreros del Turf, 1:4, oct. 1945.
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absurdas o irrelevantes en el ambito del turf, como sucedi6é con las
campanas contra la "infiltracion comunista”, un peligro que la revista
dijo ver crecer en el hipéodromo en 1947 y 1948.11

¢A qué se debian, pues, las alabanzas y la buena predisposicion
de Obreros del Turf hacia el Jockey Club? ¢En qué sentido figuras como
Martinez de Hoz habian estado "a la altura de su cuna y de sus
blasones", esto es, habian respondido a lo que los vareadores esperaban
de ellos? En una sociedad como la argentina, donde la deferencia social
carecia de raices profundas, el comportamiento de los vareadores debe
explicarse a partir de parametros menos centrados en esos ideales
jerarquicos. Un primer punto a destacar es que, aun los que
denunciaban la naturaleza oligarquica del Jockey Club, de todos modos
aceptaban que esta asociacion de amantes del caballo habia
desempenado el papel decisivo en la formacion de un turf moderno y
competitivo que era, junto al de Estados Unidos, el mas importante del
mundo fuera de Europa. Hasta la propia prensa peronista por
momentos se veia obligada a reconocer que el Jockey Club y sus
poderosos carreristas eran los arquitectos de un turf que era orgullo de
muchos argentinos.

Desde el punto de vista de los trabajadores del hipodromo, sin
embargo, el punto fundamental es que, en la era peronista, el Jockey
Club se comporté como un benefactor tanto de los trabajadores como
de su organizacion gremial. Fue el principal vehiculo a través del cual el
turf se beneficio de las mejoras laborales caracteristicas de esa era de
democratizacion del bienestar. Desde 1946, los afiliados al sindicato de
vareadores recibieron un importante complemento salarial, por encima
de la remuneracion que recibian de los studs, que salia de las arcas del
Jockey Club. Los jefes sindicales también aprovecharon su relacion con
los duenos del hipédromo para obtener recursos para su organizacion.
El sindicato recibi6 donaciones que sirvieron para pagar, entre otras
cosas, la construccion de una sede social, con instalaciones deportivas
(cancha de basquet, paleta y bochas). Mas importante, el Jockey Club
firmo6 un convenio por el cual se comprometia a girar automaticamente
la cuota sindical a las arcas del gremio, descontandola de los aportes
con los que complementaba el sueldo de los trabajadores. Asi, la solidez
de las finanzas del sindicato de vareadores dependieron, en gran
medida, del auxilio del Jockey Club. En sintesis, y por curioso que
parezca, esta institucion elitista fue un aliado fundamental de los
dirigentes y los trabajadores del turf, y sirviéo tanto para consolidar su
organizacion gremial como para incrementar el nivel de ingreso de los
trabajadores. En marzo de 1946, Obreros del Turf describia como habia
mejorado la situacion de sus afiliados con las siguientes palabras:

no es lo mismo ganar 90 o 100 pesos que ganar 130, un dia de
franco por semana y el subsidio que nos da el Jockey Club de
Buenos Aires que son 20 pesos por mes, 10 pesos por hijo y
100 pesos por cada nacimiento y atin mas 130 pesos para

11 Sobre Haurat y el laborismo, véase Gay (1989), p. 65.
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aquellos que estan en condicién de jubilarse.!2

Esta manera de conceptualizar la relacion con el Jockey Club se
repitio una y otra vez en las paginas de Obreros del Turf, revelando que
se correspondia con creencias arraigadas en este gremio de peones. Asi,
por ejemplo, dos anos mas tarde Obreros del Turf volvia a recordarle a
sus lectores que "nuestra organizacion manteniendo su invariable
conducta en la forma de pensar y actuar, como asimismo de proceder
lealmente con sus verdaderos benefactores", consideraba "un deber
ineludible" dar a conocer que el Jockey Club venia realizando:

una encomiable obra de caracter social en favor de sus
colaboradores, haciéndola extensiva hasta numerosas
instituciones del pais, la que por su importancia y grandes
beneficios debe ser aplaudida y apoyada en todo sentido.
Nosotros que la conocemos y la palpamos muy bien, desde ya
somos los primeros en hacer presentes nuestros placemes y
adherirnos en un todo para que ella pueda llevarse a cabo en
toda su amplitud, por entender que ella importa el bienestar de
los trabajadores de la rama del turf y sus familiares.13

Asi, pues, mientras en esos anos de redefinicion de las relaciones
entre capital y trabajo muchos sectores de actividad atravesaban la
experiencia del desafio obrero a las prerrogativas de la autoridad
patronal, para los obreros del turf ese etapa supuso una novedad de
otra naturaleza: la necesidad de compatibilizar su lealtad hacia un
gobierno con el que casi todos ellos se identificaban estrechamente con
su alianza con sus poderosos benefactores del Jockey Club.

Aun cuando el sindicato de vareadores percibia con claridad los
beneficios de este posicionamiento, esta doble asociacion plantea una
serie de interrogantes sobre la manera en que los obreros del turf
concibieron su relacion con una institucion que en muchos aspectos
representaba el sistema de jerarquias sociales forjado en tiempos de la
republica oligarquica. Sin embargo, las palabras de Obreros del Turf
sugieren que su adhesion simultanea a ambos polos de poder no les
resultaba intrinsecamente problematica. La retorica de este vocero
gremial estaba subtendida por una cosmovision encuadrada en
parametros clasistas, que celebraba el valor y la dignidad del trabajo
manual. Pero esta afirmacion de las virtudes obreras no suponia un
antagonismo irreductible con el capital o la oligarquia que lo
personificaba. En Obreros del Turf el conflicto de clase aparecia como
un fenomeno de relevancia acotada que, en rigor, no era inherente a las
relaciones entabladas en el lugar de trabajo. El mundo ideal de los
peones vareadores era una sociedad jerarquica pero ecuanime, en el
que la realizacion de la justicia social significaba, ante todo y para
todos, la garantia de un piso de bienestar y un minimo de respeto,
dignidad y reconocimiento. En ese mundo, también habia lugar para el
Jockey Club.

12 Obreros del Turf, 1:8, mar. 1946.
13 Obreros del Turf, I11:31, mar. 1948.
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Este vinculo esencialmente colaborativo entre los duenos del
hipédromo y los trabajadores del turf no soélo primo entre los
asalariados de caballerizas. Mucho antes de la llegada de Perén, este
tipo de relacion ya encuadraba las relaciones del Jockey Club con sus
empleados directos. Para 1950, el club contaba con unos 1500
empleados de tiempo completo. Esos trabajadores se ocupaban del
mantenimiento de los hipodromos y de proveer la gran oferta de
servicios que requerian la sede social de la calle Florida y el campo de
deportes ubicado en San Isidro. Entre esos empleados habia porteros y
personal de limpieza, peluqueros, mozos y cocineros, instructores de
deportes y bibliotecarios, empleados administrativos y contadores.
También en este caso la concesion de beneficios materiales era el gran
lubricante que hacia funcionar la relacion entre los propietarios del
hipédromo y su ejército de subordinados. De hecho, la solidez
economica del Jockey Club habia hecho posible la implementacion de
una generosa politica laboral, de impronta paternalista, que para
cuando Peron llego al poder ya contaba con mas de dos décadas de
existencia. De hecho, desde 1923 los empleados del Jockey Club
gozaban de un programa de jubilaciones y pensiones, a los que mas
tarde se agregaron otras beneficios como una escuela y un jardin de
infantes, ademas de un servicio de salud.

El ejército de trabajadores de tiempo parcial que realizaba tareas
en el hipédromo en los dias de carreras (porteros, boleteros, pagadores,
etc.) estaba excluido de muchos de estos beneficios, pero aun asi
gozaba de un nivel de ingresos que, comparados con los percibidos en
otros sectores de actividad, sin duda era considerable. De acuerdo a la
informacion ofrecida por un parlamentario radical en mayo de 1933, las
remuneraciones de los 1600 empleados permanentes del Jockey Club
iba de los $ 800 m/n los $ 7000 m/n.'* Ademas del nivel de
remuneraciones minimo y maximo, seria importante saber mas sobre
como se distribuia esa masa salarial. Pero el hecho de que el empleado
peor retribuido percibiese un ingreso similar al salario de un maestro de
grado de la capital federal ($ 800 m/n), y el mejor pagado mas que
triplicase el salario de un director de escuela ese mismos distrito con el
maximo de antigliedad en su cargo ($ 2140 m/n) nos dice algo sobre su
ubicacion relativa en el mercado laboral.l> El hecho de que estos
sueldos salieran de los bolsillos de los apostadores que semana a
semana dejaban parte de sus ingresos en las boleterias del hipodromo
sin duda estaba presente en la mente de muchos de los empleados del
Jockey Club. Pero ello seguramente no afectaba demasiado su
percepcion de que estos privilegios se los debian a sus poderosos
empleadores. La ausencia de toda referencia a reclamos gremiales por
parte de los empleados del club es al respecto reveladora.

Al tomar en cuenta cual era la situacion laboral de los empleados
del Jockey Club antes de 1946 se entiende por qué la revolucion
distributiva peronista tuvo consecuencias muy limitadas para estos

14 Diario de Sesiones de la Camara de Diputados, Ano 1953, tomo I, 21 may. 1953, p. 356.
15 MINISTERIO DE CULTURA Y EDUCACION (1976), pp. 9-13.
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trabajadores. Ya gozaban de mucho de lo que el peronismo vino a
ofrecer, al menos en términos de remuneraciones y beneficios extra-
salariales. Esto, por supuesto, restringiéo el atractivo y el margen de
maniobra del nuevo sindicalismo del turf surgido al calor estatal, cuya
incidencia no logré hacerse sentir con fuerza en el Jockey Club. De
hecho, en respuesta a las iniciativas de la Secretaria de Trabajo y
Prevision, que pretendia tener una voz en la regulacion de las relaciones
laborales dentro del club, naci6 un Sindicato Gremial y Social de
Empleados Internos del Jockey Club que reflejo la identificacion de
muchos trabajadores con sus poderosos empleadores.!® El sindicalismo
peronista no logro quebrar este frente.

Los empleados de tiempo parcial del hipédromo no tenian motivos
tan poderosos para alinearse con sus empleadores. De hecho, fueron
ellos quienes protagonizaron la primera huelga del turf de la era
peronista, en febrero de 1947, que dejo sin actividad a Palermo y San
Isidro. Sin embargo, su accion perdié fuerza cuando los empleados
internos de tiempo completo, la Asociacion Mutual de Profesionales del
Turf y otros gremios de la actividad hipica (vareadores, herreros) le
quitaron todo apoyo a la medida de fuerza. Hubo, incluso,
movilizaciones obreras en contra de la huelga. En medio de la disputa, y
reivindicando su condicion de representante del sector mas importante
de los trabajadores del hipédromo, un nutrido contingente de afiliados
al sindicato de Obreros y Empleados Internos concurrié a la Secretaria
de Trabajo y Prevision con el fin de solicitar la reanudacion de las
actividades que, segun afirmaban, habian sido “interrumpidas por el
estado de huelga dispuesto por una representacion minoritaria del
personal por reunion”.1?

La segunda (y ultima) disputa laboral de los anos peronistas
también revela que el orden predominante en el hipodromo gozaba del
consenso activo de sus trabajadores. La huelga protagonizada por la
Sociedad Gremial de Cuidadores y Jockeys en los dias 7 y 8 de
diciembre de 1947 tenia por trasfondo un intento por acrecentar el
poder de negociacion de estos actores frente al Jockey Club. En
concreto, solicitaban ampliar el subsidio que el club pagaba a los
profesionales que no alcanzaban un umbral minimo de ingresos en
concepto de premios y, a la vez, pretendian recortar la autoridad del
Jockey Club para determinar quienes podian percibirlo.

Este reclamo interesaba sobre todo a los profesionales menos
exitosos y menos reconocidos, que fueron los principales instigadores
de la protesta. En un comunicado donde daba cuenta de sus
demandas, la Sociedad Gremial de Cuidadores y denuncio el "decrépito
y desausado Reglamento de Carrera" que regia en el hipédromo. En
sintonia con la retorica en boga, invoco "la nueva doctrina obrera" que
inspiraba su reclamo, en oposicion al "pensamiento pernicioso de estos
sefiores jerarcas, que con una serie de argumentos de estirpe
netamente oligarquica, pretenden elevar los elevadisimos conceptos de

16 La Prensa, 23 feb. 1947.
17 La Prensa, 7 mar. 1947.
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justicia social que la entidad gremial persigue".18

Pese a la violencia de sus palabras, la Sociedad Gremial de
Cuidadores y Jockeys no llegaron demasiado lejos. Cuando los
profesionales lanzaron su medida de fuerza, el popular diario Critica
informoé en su tapa que "los otros gremios del turf repudian el paro de
jockeys y compositores". Asimismo, este vespertino advirtio a sus
lectores que todas las demas asociaciones representativas del turf
(vareadores, empleados del Jockey Club, sociedad Mutual de
Profesionales del Turf y Asociacion de Propietarios de Caballos de
Carrera) habian dado a conocer un documento conjunto en el que
senalaban que la huelga habia sido declarada "por un grupo
notoriamente minoritario de profesionales del turf', y que la medida de
fuerza representaba una "insoélita actitud que no acredita ni solidaridad
gremial, tan mentidamente invocada, ni es representativa de los
intereses gremiales ni del deporte hipico".1?

Critica reforzaba estos argumentos senalando, por su parte, que
la impugnacion a la huelga de profesionales se hallaba "so6lidamente
fundamentada con numerosos argumentos'.?® Y no se referia
exclusivamente a la falta de apoyo a la medida entre los grandes
nombres de la pista. Encabezados por su secretario general, una
delegacion del sindicato de vareadores visito la redaccion del diario para
dar testimonio directo de su oposicion a la huelga. Para un medio
popular y populista como Critica, los argumentos de estos peones del
turf poseian un especial valor por cuanto provenian de un "sector
auténticamente obrero, acostumbrado a tratar sus problemas de
trabajo con serenidad y ponderacion; reconocido por la justicia de sus
reclamaciones y por la sensatez de los procedimientos en que las
apoyan."?! Por su parte, Obreros del Turf denuncio la medida de fuerza
como una "huelga patronal".22

Falta de apoyos en el hipodromo, impugnada como un reclamo de
falsos trabajadores, la huelga de los profesionales del turf no tenia
futuro. Al dia siguiente de haberla lanzado, los hombres de la Sociedad
Gremial de Cuidadores y Jockeys debieron concurrir a la Secretaria de
Trabajo y Prevision en busca de un mediador que los ayudara a salir del
atolladero en el que se habian metido. Lo encontraron en Eva Perodn,
que se mostro mas interesada en que el turf reanudara su actividad
normal que en hacer justicia con las demandas de los cuidadores. Los
hombres del Jockey Club podian respirar tranquilos.

Esta somera resena de los dos conflictos laborales que tuvieron
lugar en los anos peronistas nos confirma que ningun actor del ambito
hipico poseia el poder como para desafiar el modo en que estaba
organizado el espectaculo. Las resistencias que suscitaron las medidas
de fuerza entre los propios trabajadores del turf muestra que el poder

18 Critica, 6 dic. 1947.

19 Critica, 9 dic. 1947.

20 Critica, 9 dic. 1947; La Nacién, 10 dic. 1947.
21 Critica, 8 dic. 1947.

22 Obreros del Turf, 11:28, ene. 1948.
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del Jockey Club sobre el mundo hipédromo se apoyaba en una red de
relaciones que no excluia a ningun actor de cierta gravitacion. De alli
que la emergencia de reclamos requiriese el apoyo de fuerzas externas,
como la Secretaria de Trabajo y Prevision pero, a la vez, que estas
demandas tuviesen ambiciones acotadas y alcances limitados.

De hecho, todo indica que la mejora mas importante de la era
peronista la experimentaron aquellos trabajadores que, como los ya
referidos del gremio de vareadores, no eran empleados del Jockey Club.
Otro de los grupos favorecidos fue el de los jinetes y cuidadores del
monton, quienes lograron asegurarse un piso de ingreso mensual (unos
$ 250 m/n, cuando un maestro de grado cobraba entre $ 275 m/ny $
400 m/n) pagado por el Jockey Club, que percibian en caso de no
alcanzar ese monto en comisiones (esto es, aun cuando no lograsen
ingresar al podio al menos algunas veces).23 Las condiciones laborales
también mejoraron para el pequeno ejército de trabajadores temporarios
(pagadores, porteros, custodios, etc.) que el hipédromo contrataba los
dias de carreras.

Todos estos cambios, sin embargo, no alteraron de manera
drastica las estructuras de autoridad predominantes en el turf. Pese a
que desde 1945 el lenguaje de los derechos laborales y la justicia social
se gano un lugar en el hipédromo, hasta el conflicto de 1953 del que
nos ocuparemos mas abajo el sistema de gobierno del hipédromo no
sufrio alteraciones decisivas. El poder del Jockey Club y de los grandes
studs sin duda encontré mayores limitaciones, pero no fue desafiado de
manera frontal, y mucho menos reemplazado. La perspectiva que nos
ofrecen voces gremiales como Obreros del Turf pone de manifiesto que,
mediante algunas concesiones, los viejos duenos del hipédromo
lograron reconstruir su posicion en el nuevo escenario abierto con el
ascenso de Peron. Mas abajo diremos algo sobre quién pago el costo de
esta politica laboral mas onerosa. Pero el hecho de que el Jockey Club
fuese el principal vehiculo para la extension de los nuevos derechos
laborales hizo que los lazos entre los trabajadores del hipodromo y el
club se vieran no soélo preservados sino, quizas incluso, reforzados.

4. Representaciones peronistas del turf

Este fue el campo de fuerzas en el que el gobierno peronista debio
moverse y que, por mas de medio lustro, no encontré6 modo de alterar.
En este punto, hay que senalar que las inhibiciones del gobierno a la
hora de cuestionar las prerrogativas del Jockey Club se explican por la
dificultad para encontrar apoyos entre los trabajadores del hipédromo
pero, también, por la popularidad que el turf poseia entre sus propios
seguidores. Aun cuando Peron siempre se sinti6 mas atraido por otros
deportes -en primer lugar por la esgrima y el box-, sus preferencias
personales no fueron en desmedro de un entretenimiento cuya
popularidad entre la poblacion adulta, sobre todo entre la de mayor
edad, igualaba o superaba a la del futbol. El presidente nunca expreso

23 La informaciéon en JOCKEY CLUB (1946) pp. 39-45.
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animadversion o desdén hacia un espectaculo que, en sintonia con la
impronta populista del régimen, consideraba una legitima fuente de
entretenimiento para las mayorias. La hostilidad de la jerarquia
peronista hacia la elite del turf sin duda existia, tal como lo indica el
recordado episodio de la instalacion, instigada por el gobierno
municipal, de un puesto de venta ambulante de pescado frente a la
escalinata de ingreso a la sede del Jockey Club en la calle Florida. Pero
esta agresion no supuso formas mas directas y efectivas de
impugnacion, y debio convivir con el respeto a un deporte que gozaba
de grandes apoyos en las filas peronistas, tanto entre el comun de sus
seguidores como entre sus figuras de primer plano (de Carlos Aloé a
Jorge Antonio).

En sintonia con el sesgo populista de su politica cultural, el
gobierno siempre se mostré concesivo hacia una actividad que atraia a
muchos de sus simpatizantes y a no pocos de sus cuadros. La manera
en que enfrento los problemas que le planteaba el hipédromo se refleja
en la prensa oficialista. Como es sabido, la linea editorial de los medios
colocados bajo la orbita de Raul Apold era definida de acuerdo a
instrucciones surgidas de la cumbre del régimen. Mundo Deportivo, la
publicacion estrella de la prensa oficialista, ofrece una buena
ilustracion del tratamiento que recibia el turf. Este "Grafico peronista"
fue un promotor del hipédromo, al que desde su aparicion en 1949
dedic6 una seccion fija. Pero esta revista ofrecio una vision populista de
las carreras de caballos, en la que la atencion se concentraba en la
pista y las tribunas populares, en desmedro de los espacios dominados
por los socios del Jockey Club. Senalemos, de paso, que el hecho de que
el turf tuviera un lugar asegurado en la revista deportiva insignia de la
constelacion de medios oficialista revela que, para la concepcion
peronista, las carreras de caballos no eran sé6lo un espectaculo sino que
poseian un lugar legitimo en el universo deportivo.

Mundo Deportivo le otorgd una considerable importancia al turf.
En su primer numero, esta revista afirmaba que “vivir en esta ciudad y
no conocer el hipédromo” era tan raro (y tan reprochable) como “no
conocer el Colon o la Catedral”. Para entonces, se enorgullecia el
redactor, el turf estaba en todas partes: “si viaja en el tranvia, en el
omnibus, en el colectivo o en el tren, sera dificil que no oiga una
conversacion en voz alta sobre los motivos por los que perdiéo este
caballo o por qué aquel jockey fue a menos con un favorito”.24 Los
grandes jinetes eran retratado de manera positiva, como idolos
merecedores de respeto y reconocimiento. Mundo Deportivo dedicé una
de sus primera tapas a Leguisamo, y también destiné espacio a otras
estrellas de la pista, como el Negro Acosta, a quien calific6 como un
“prototipo de caballerosidad”.2>

Una aproximacion similar se advierte en otros medios de prensa
controlados o afines al gobierno, como es el caso de La Prensa. Desde
que fue expropiado en abril de 1951 y cedido a la central sindical, el

24 Mundo Deportivo, ano I:1, mar. 1949, p. 74. Sobre esta revista, Panella (2015).
25 Mundo Deportivo, afio I:5, may. 1949, pp. 32-33.

Recorde, Rio de Janeiro, v. 11, n. 1, p. 1-29, jan./jun. 2018.

19



Hora

mas vendido de los matutinos también adopto esta vision populista del
turf, festejando cada vez que el hipodromo alcanzaba un nuevo record
en la cantidad de carreras disputadas o el volumen apostado.2¢ Lo
mismo se observa en Democracia. Al igual que muchos otros periddicos
oficialistas y/o filo peronistas (Clarin, Critica, el Laborista, La Epoca, La
Fija, La Razoén, Noticias Grdficas, etc.), Democracia ofrecia sus propios
pronosticos sobre el resultado de las carreras. Y entre loa y loa a Peron
y Eva Peron se hacia lugar para llamar la atencion del lector sobre el
auge del turf, al que concebia como uno de los tantos logros de la Nueva
Argentina.?’” En todos estos relatos, la elite del turf siempre quedaba en
un segundo plano, opacados por los jinetes. Pese a que no era
particularmente afecto a prodigar elogios al régimen, Leguisamo ('el
extraordinario jockey de todos los tiempos ... el mas popular de todos
los jockeys"28) recibia un tratamiento especial, revelador de su condicion
de verdadero idolo popular.

Aunque minoritarias, en la constelacion peronista también ofrecia
habia otras maneras de concebir al turf. Asi, por ejemplo, Atilio Solitro
presento una imagen en el que el hipodromo aparecia dotado de un
linaje historico. Solitro habia acompanado a Peron desde temprano y
que era tan devoto de la figura del primer mandatario y su mujer -
"eximio jinete y elegante amazona', respectivamente- como entusiasta
de los caballos y de las carreras.?® Fue, durante esos anos, el redactor
de la pagina de turf del diario Democracia. En un volumen aparecido en
1951 con el llamativo titulo de Desde Carlos Pellegrini a Juan Perén en
el que reunia varias de sus colaboraciones periodisticas, Solitro dio
forma a un relato sobre la historia del turf en el que reconocia a
Pellegrini como el creador del turf argentino, y al Jockey Club como su
mas firme colaborador en esa tarea. En esta vision, el caracter elitista
de la institucion no era problematizado, ya que el foco estaba puesto en
los esfuerzos realizados por el Jockey Club para dar forma a una hipica
moderna. La elite social en la que se reclutaban los animadores del turf
aparecia descripta como una presencia puramente decorativa en el
hipédromo. La narrativa se cerraba cuando Peron, al abrir las puertas
del hipédromo a todo el pueblo, se convertia en su gran democratizador.

Solitro no se tomaba muy en serio el compromiso con la verdad.
Su tratamiento de la figura de Pellegrini lo revela bien. En su relato,
quien mas habia hecho para construir un turf elitista era presentado
s6lo en su faceta de reformador del caballo criollo y de creador del
hipédromo nacional. Pero la introduccion de un polo de positividad en
el pasado y el reconocimiento de la tarea desempenada por el Jockey
Club al menos le permitia reconocer que el turf habia definido su perfil
mucho antes de 1946. De este modo, el aporte peronista al mundo del
caballo se definia en primer lugar por su apoyo a la expansion de todo
tipo de deporte ecuestre, por el incremento de la cantidad de asistentes
al hipodromo y por la mejora de las condiciones laborales de sus

26 Véase, por ejemplo, La Prensa, 6 sep. 1954.

27 Solitro (1951), p. 63.

28 Democracia, 27 nov. 1952.

29 Solitro habia colaborado con Peron en otros proyectos editoriales. Véase, por ejemplo, Peron (1946).
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trabajadores. Gracias a ello, también el turf se sumaba a una Argentina
democratizada. Lo que "antes era centro reducido y cita de nuestra
elite", sugeria Solitro, se habia convertido en un deporte para todos: "en
esta hora de holgura, de trabajo, de tranquilidad y bienestar que vive la
Nueva Argentina del General Peron, no es temeroso afirmar que el
deporte hipico popular por excelencia, las carreras de caballos, ha
llegado a proletarizarse a tal grado de magnitud, que ya en ciertas
ocasiones, ni cabida tiene la avalancha popular en nuestro circos
hipicos."30

A Solitro le interesaba enfatizar que el turf se habia integrado
pacificamente a la Nueva Argentina, y que las diferencias entre la elite
del hipédromo y el peronismo habian quedado en el pasado o carecian
de espesor. Es significativo que argumentos similares aparecieran en
Obreros de Turf. Obligados a atender simultaneamente las razones de
sus dos poderosos benefactores, los vareadores también querian afirmar
la marcha ascendente del turf en la era peronista sobre un suelo de
armonia. En su historia habia villanos, pero éstos no eran los grandes
senores del Jockey Club. Enrique Haurat fue un pionero en explorar
esta linea de argumentacion. En el primer numero de Obreros del Turf
denuncio a los cuidadores que actuaban en los hipédromos del interior
del pais por haber "desvirtuado y prostituido los ideales y pensamientos
con que nuestro gran presidente D. Carlos Pellegrini fundara el Jockey
Club de Buenos Aires".3! También aqui el hombre que mas habia hecho
para darle al deporte un marco a la vez institucional y elitista aparecia
como un promotor del programa de justicia social cuyo punto de llegada
era Peron.

5. La dltima primavera

¢Como hizo el Jockey Club para afrontar las erogaciones que
cayeron sobre sus espaldas como consecuencia de las mejoras
salariales de la era peronista? Para responder esta pregunta es preciso
recordar que, gracias a la mejora del salario que acompané el arribo de
Peron al poder, el publico del hipédromo creci6 como nunca antes. La
cantidad de espectadores que asistian a Palermo, que se habia
mantenido en torno al millon de espectadores al ano entre el Centenario
y la Segunda Guerra Mundial, saltéo a 1,7 millon para 1947, y siguio
creciendo a ritmo febril por otros cinco anos.3? Beneficiario indirecto de
esa bonanza, ya en su Memoria del ano 1946 el Jockey Club celebraba
un “considerable incremento de las apuestas”. Fue entonces cuando
decidi6 la realizacion de obras de ampliacion de las tribunas populares
en sus dos estadios (JOCKEY CLUB, 1946, p. 53).

En esos anos de auge del hipodromo, las voces de los
impugnaciones morales de la carreras de caballos se escucharon con
frecuencia, siempre rebatidas por los defensores del peronismo. "Si hoy

30 Solitro (1951), p. 97.

31 Obreros del Turf, nro. 1, jul. 1945.

32 La informacién sobre concurrencia a los estadios en Revista de Estadistica Municipal de la Ciudad de
Buenos Aires, LX, oct.-dic. 1947, nro. 673, p. 382.
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el pueblo gasta millones y millones cada domingo en las boletarias del
hipédromo, no ha de ser, seguramente, porque esta en la miseria", decia
La Epoca, y agregaba que "el incremento del juego es un fendémeno
tipico de la prosperidad."3® En 1953, el diputado radical Carlos Perette
volvia la mirada sobre los afnos previos para advertir que “es evidente
que en el pais jamas se ha jugado como se hace desde 1943 hasta la
fecha. El juego ha tomado un incremento tremendo en la vida
argentina”.3* No se equivocaba. Mas alla de la valoracion que se le
atribuya al fenémeno, lo cierto es que ya para fines de la década de
1940 se vendian entre dos y tres veces mas boletos que en los mejores
anos de la década de 1920, y el volumen apostado continuaba en
ascenso.3®> Visto en perspectiva, es indudable que este auge de
boletarias fue el factor que permitié compatibilizar el incremento de los
salarios para los trabajadores del turf con un continuo superavit en las
cuentas del hipédromo. Pese a las criticas de uno y otro lado, en esta
cuestion el Jockey Club y el peronismo tuvieron su principal punto de
encuentro: altos salarios y bonanza popular eran deseados por ambos.

De hecho, la prensa peronista una y otra vez festejo esta fuerte
expansion de la concurrencia a las carreras, a la que veia como un
simbolo de la mejora de la condicion de las mayorias. Asi, por ejemplo,
en 1948 la pagina de carreras del oficialista Democracia se congratulaba
de que el incremento de los salarios se reflejara en el hipodromo.
Dejando de lado a la elite del turf, este diario también enfatizaba la
contribucion de las mayorias a la mejora de la actividad hipica. Decia el
responsable de la seccion de turf de este diario:

este es un ano de progreso en todos los 6rdenes y Palermo, el
viejo y glorioso circo hipico, resulta pequeno. El Jockey Club
de Buenos Aires’ se aboca al problema y se ve obligado a
incurrir varios millones de pesos en la realizacién de nuevas
tribunas... El progreso de la nueva Argentina, arrolla todo a su
paso. Las clases obreras que colaboran con firmeza en la
grandeza del turf y del elevage nacional, obtienen conquistas
sociales y decorosas condiciones de trabajo que parecian
inalcanzables. Las luces de la Revolucion llegan y alumbran en
todos los sectores de la Patria. Octubre, mes de los grandes
sucesos, marca en el Tattersall, con la subasta de productos
nacidos y criados en nuestro suelo el progreso de una de las
ramas mas importantes de la ganaderia nacional.36

Por supuesto, el ascenso de Palermo no se logr6é a costa de otros
hipédromos. En esos anos de fiesta para las mayorias, todos los
estadios vendieron mas entradas y recibieron mas apuestas. San Isidro,
por ejemplo, que habia venido congregando cada vez mas publico desde
su inauguracion en 1935, también vivio entonces los mejores anos de
su historia. Todos los estadios prosperaron. La Razén decia en 1949

33 Citado en Solitro (1951), p. 160.

34 Congreso Nacional, Diario de Sesiones de la Camara de Diputados, Ano 1953, tomo I, 21 may. 1953, p.
329.

35 Solitro (1951), pp. 100-101.

36 Citado en ibid, pp. 77-8.
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que "las reuniones hipicas de la Capital Federal, San Isidro, La Plata,
Rosario y otras ciudades del interior llevan concursos nutridos y las
apuestas alcanzan cifras fantasticas".3” A fines de ese ano, Guillermo
Poggio, un amante de las carreras y funcionario de la Secretaria de
Trabajo y Prevision que escribia regularmente en Turf Gremial con el
seudonimo de Melgarejo, ofrecié su balance de una temporada a la que
califico de "excelente". Desde su punto de vista, en 1949 el turf no habia
tenido sino logros:

las autoridades del Jockey Club no titubearon en introducir
grandes mejoras ... a fin de brindar al publico asistente las
comodidades necesarias para que puedan 'balconear las curses
a piacere'. También no se olvidaron de los empleados y obreros
que componen la rama del Turf, por cuanto durante el ano les
acordaron mejoras de condiciones de trabajo, remuneracion,
social y cultural, mediante convenios suscriptos entre el
Ministerio de Trabajo y Previsién, las cuales se hicieron
extensivas hasta los familiares de la familia turfistica ... las
ventas de productos obtuvieron un completo éxito.38

En los anos siguientes, las cosas continuaron mejorando: mas
carreras, mas publico, mas apuestas, ampliaciones y mejoras en los
estadios. En noviembre de 1952, San Isidro vivio la jornada mas
concurrida de toda su historia, y quizas la mas dramatica, cuando unos
102.000 espectadores desbordaron la capacidad del hipédromo para ver
a Yatasto, "el caballo del pueblo peronista", montado por Leguisamo,
correr el Pellegrini.

Hay que notar que, para entonces, la revolucion distributiva
peronista ya habia llegado a su fin, y el gobierno predicaba el evangelio
de la moderacion, y prestaba mas atencion al incremento de la
productividad y la inversion que a la mejora del salario y el bienestar de
las mayorias. Sin embargo, Peron no se volvio contra las carreras de
caballos. Como parte del llamado a la templanza que marcé a su
segunda presidencia, en febrero de 1952 el presidente insté a sus
seguidores a “limitar la concurrencia al hipédromo, los cabarets y las
salas de juego a lo que permitan los medios, después de haber
satisfecho las necesidades esenciales”.3? Asi, pues, cuando el régimen
ya habia puesto fin a la fiesta de consumo, el hipédromo no le merecia
mas reparo que el que surgia de su caracter de necesidad de segundo
orden.

6. El choque final

A comienzos de la década de 1950, pues, el turf parecia haber
aceptado al peronismo y el peronismo al turf. Atilio Solitro lo expresaba
con el argumento de que, en lo que concernia a las carreras de caballos,
Peron debia ser considerado como el heredero y continuador de Carlos

37 La Razén, 2 oct. 1949.
38 Obreros del Turf, IV:49, dic. 1949.
39 La Razén, 19 feb. 1952.
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Pellegrini. Otros publicistas de la constelacion oficialista preferian no
establecer un lazo tan estrecho entre el presidente de la era oligarquica
y el jefe de estado de la Nueva Argentina. Pero la vision dominante en la
prensa oficialista daba a entender que, visto desde el interior del
hipédromo, el peronismo y el Jockey Club podian entenderse y convivir.

Y es probable que ello hubiera continuado asi de no haberse
producido el fuerte incremento de la tension politica que signo a la
segunda presidencia de Peron. De hecho, el acomodamiento entre el
gobierno y el hipédromo no logré sobrevivir a la crisis del otonio de
1953. Alli se puso de relieve que, para algunos sectores de una fuerza
populista y antielitista como el peronismo, el hipédromo no era un
problema pero el Jockey Club nunca habia dejado de serlo. Como era
previsible, el choque se gestd afuera del hipoédromo, como un coletazo
de los choques de abril y mayo de ese ano, pero terminé repercutiendo
dentro de este espacio.

Los sucesos son conocidos. El 15 de abril, mientras el presidente
Peron arengaba a sus seguidores en la Plaza de Mayo, dos artefactos
explosivos estallaron en medio de la multitud. Ese crimen seg6 la vida
de cinco personas y dejo varias decenas de heridos. El primer
mandatario reaccion6 ante el atentado terrorista invitando al
escarmiento (“vamos a tener que volver a la época de andar con el
alambre de fardo en el bolsillo”; “Eso de la lena que ustedes me
aconsejan, Jpor qué no empiezan ustedes a darla?”). Luego vino la
venganza, que adopto la forma de violencia administrada. Esa noche, la
sede del Jockey Club fue incendiada por manifestantes -
presumiblemente de la derechista Alianza Libertadora Nacionalista- que
actuaron con la anuencia y bajo la proteccion de la policia y el gobierno.

Las medidas lanzadas contra el Jockey Club fueron parte de una
iniciativa mas amplia, dirigida a castigar a los enemigos del régimen. De
hecho, la misma noche de la quema del palacio de la calle Florida
también ardieron las sedes del Partido Socialista, el Partido Democrata
Nacional y de la Union Civica Radical. Pocas semanas después, el Poder
Ejecutivo envio al Congreso un proyecto de ley para despojar al Jockey
Club de su personeria juridica y privarlo de todos sus bienes. La
iniciativa parlamentaria fue tratada velozmente y, dos dias mas tarde, el
Jockey Club de Buenos Aires habia dejado de existir. Pocos dias
después, su similar de La Plata corri6 la misma suerte.

En la crisis de abril-mayo de 1953, el club fundado por Pellegrini
sufrié un golpe durisimo. Perdio el control del hipédromo de Palermo,
cuya concesion explotaba desde 1883, y la propiedad de su estadio de
San Isidro. El Stud Book fue estatizado, y el Jockey Club fue privado de
todas su funciones como 6rgano rector del turf nacional. El club fue
disuelto y todo su patrimonio pas6 a manos del estado. Sélo tras el
derrocamiento del gobierno peronista sus asociados pudieron reclamar
la recuperacion de la personeria juridica. Debieron pasar varios anos
mas para recuperar los bienes que les fueron incautados en 1953.

¢Qué sucedio a partir de la expropiacion del Jockey Club? En un
punto, el gobierno se encontré en un callejon sin salida. Podia eliminar
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al Jockey Club pero, si queria mantener la vitalidad del hipédromo, no
tenia mas opcion que ponerse de acuerdo con los poderosos turfmen del
Jockey Club. Se trataba de los Ginicos actores que poseian los recursos
y la capacidad como para mantener una actividad tan costosa en
movimiento. Por otra parte, los episodios de contra-terrorismo
administrado que culminaron con la quema de la sede del Jockey Club
no parecen haber tenido repercusion favorable en el hipédromo. No
tenemos registro de que, en esos dias, se hayan registrado actos de
hostilidad popular hacia la elite del turf en Palermo o San Isidro. El
publico del turf hacia tiempo que habia perdido la deferencia hacia los
hombres del Jockey Club. Pero ausencia de deferencia no equivale a
hostilidad, y mucho menos a hostilidad abierta. El rechazo popular al
mundo jerarquico simbolizado por el Jockey Club, en caso de existir en
las gradas de las tribunas populares de Palermo o San Isidro, no era lo
suficientemente intenso como para empujar al gobierno hacia una
politica de mayor enfrentamiento.

El gobierno entendia bien que el publico de turf estaba mucho
mas interesado en la continuidad del espectaculo que en golpear a la
elite del Jockey Club. Y sabia que sin ese poderoso grupo de carreristas
no habia posibilidad de mantener al hipédromo en un alto nivel
competitivo. De alli que la primera medida que tomo6 Alberto Rodriguez
Fox, el interventor que el gobierno designé al frente de los hipodromos
estatizados, fue constituir una nueva Comision de Carreras compuesta
en su totalidad por dirigentes de la Asociacion de Propietarios de
Caballos de Carrera (Carlos Menditeguy, Antonio Suaya, Alberto Urani,
Angel Acosta) y la Asociacion de Criadores (Juan Carlos Chevallier,
Ezequiel Fernandez Guerrico, Alberto Leloir y Eduardo Solveyra
Tomkinson).4® Alli no hubo representantes de los jinetes o los
entrenadores, y mucho menos del publico o los apostadores. Aun si los
hombres que habian integrado la Comision de Carreras del Jockey Club
hasta abril del 1953 debieron abandonar la escena, la composicion del
nuevo organo rector de la actividad, compuesto por figuras de larga
trayectoria en el turf, no innovaba en cuanto a los intereses que venia a
representar ni en cuanto a su extraccion social, ni tampoco en lo
referido a su manera de encarar los problemas del turf. Tanto es asi que
la Comision de Carreras del turf estatizado siguio estando ampliamente
dominada por miembros del Jockey Club: de todos los mencionados en
este parrafo, el iilnico que no aparece en el listado de socios de 1951 es
Urani.

El hipédromo estatizado, pues, convoco al centro del escenario a
los mismos actores que poco antes el gobierno habia impugnado en la
crisis de abril. Los anuncios con los que Rodriguez Fox quiso marcar la
llegada de un nuevo orden al hipodromo se refirieron a la rebaja de los
precios en los restaurants y a la reduccion del monto de la apuesta
minima. Tras esta pobre cortina de humo, el resto permanecié6 mas o
menos como estaba antes. A fines de la siguiente temporada, la prensa
oficialista podia volver a celebrar un nuevo salto adelante del hipédromo

40 La Prensa, 24 may. 1953.
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que, con los protagonistas de siempre, ofrecia mas carreras, mas
publico y mas apuestas.!

Es indudable, sin embargo, que la crisis de 1953 y el cambio en el
sistema de administracion de los grandes hipodromos introdujo un
factor que perturbo el desarrollo de la actividad. Y ello no s6lo porque
dio lugar al ascenso de administradores sin una soélida trayectoria en
este ambito, y a veces sin recursos para innovar. Aun cuando para el
peronismo el problema no eran los caballos sino el Jockey Club, desde
el punto de vista del funcionamiento del hipédromo ambos términos no
eran tan faciles de escindir. Una actividad tan compleja, cuyo
funcionamiento dependia del liderazgo y la contribuciéon material de un
grupo que se percibia hostilizado, no podia salir indemne de esa
profunda alteracion de su marco regulatorio. La incertidumbre sobre el
futuro se volvié un elemento en la ecuacion que daba forma al turf, con
consecuencias que comenzaron a hacerse visibles en el mediano y largo
plazo.

Por otra parte, el de 1953 fue solo el primero de varios cambios de
agente administrador que el hipodromo experimento en el tercer cuarto
del siglo XX. En este aspecto, la estatizacion marco el comienzo de un
periodo de inestabilidad y dificultades que, amén de incidir
negativamente en la inversion en los costosos caballos importados que
eran necesarios para mantener el progreso del turf, tuvo también
efectos sobre los proyectos de modernizacion de los estadios y mas en
general toda esta industria del entretenimiento. Al cabo de algunos
anos, estos problemas comenzaron a notarse. "¢Como es posible que en
Palermo estén privadas de techo las ventanillas donde la gente debe
hacer cola diez, quince o veinte minutos para jugar, bajo la lluvia o un
sol intenso?", se quejaba algunos anos mas tarde un hombre del medio,
denunciando la falta de inversion (DE LA CRUZ, 1979, p. 119). Todo
ello fue volviendo menos atractivo lo que el hipédromo tenia para
ofrecer, contribuyendo a su retroceso.

Sin embargo, esto es solo una parte de la historia, y no
necesariamente la mas importante. Pues la puja entre el peronismo y el
Jockey Club golpeo la estructura organizativa y las fuentes de recursos
de una actividad cuyo momento de gloria habia pasado. En relacion con
este punto, dos cuestiones merecen atencion. Por una parte, los turfmen
de la era peronista carecian de una gravitacion econémica equivalente a
los de la generacion que habia dominado el hipédromo en la era dorada
de la Argentina agroexportadora. Tras la Gran Depresion, las cosas
fueron cada vez mas dificiles para ese elite de base esencialmente
agraria, que vieron mermado su gravitacion econémica, su ingreso y su
confianza en el futuro. Hacia mediados de siglo esos actores ya no
estaban en condiciones de volcar sobre los haras y las pistas una masa
de recursos capaz de mantener al turf argentino entre los primeros del
mundo. Los tiempos de Saturnino Unzué, Jorge Atucha y Eduardo
Martinez de Hoz, que habian gastado enormes fortunas para
engrandecer sus nombres -y de paso para hacer brillar al turf

41 Democracia, 27 dic. 1954.
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argentino- habian quedado atras. La derrota de los caballos argentinos
frente a los brasilenos en las carreras internacionales organizadas en
1960 para conmemorar los 150 anos de la Revolucion de Independencia
fue la primera gran senal de alarma. Tras esa 'debacle del
Sesquicentenario"”, quedoé claro que el turf nacional ya no imperaba en
Ameérica Latina.

La pérdida de poder de fuego de los grandes turfmen tuvo
consecuencias perdurables porque los recursos que captaba el
hipédromo, via entradas y apuestas, también comenzaban un ciclo
descendente. Desde la década de 1930, el turf habia venido
acompanando las transformaciones de la oferta de espectaculos
deportivos de manera cada vez mas pasiva, sin experimentar mayores
innovaciones en la orientaciéon de sus propuestas. En este sentido, es
claro que el auge de los anos peronistas fue su ultima primavera, cuyo
hito mas recordado fue la gloriosa tarde de noviembre de 1952 en que
San Isidro vio desbordadas sus tribunas en ocasion del Pellegrini que
perdio Yatasto, el caballo del pueblo peronista. Pero ese momento
excepcional se explica mejor por la generosa politica salarial vigente en
esos anos que por la capacidad del turf para reformular su imagen de
modo de atraer a los nuevos segmentos del publico (trabajadores,
jovenes, mujeres) que por entonces engrosaban las audiencias de la
industria del entretenimiento y los espectaculos deportivos.

Asi, pues, en un momento en el que crecia a gran ritmo el gusto
popular por el deporte y el espectaculo deportivo, el turf solo logro
captar una fraccion menor y declinante de ese interés. Y es que el
futuro ya no pertenecia al caballo sino al automovil -nuevo emblema del
veértigo y la velocidad-, al boxeo y sobre todo al futbol. Tanto es asi que,
desde la década de 1960 la concurrencia al hipéodromo y el volumen de
apuestas empezaron a contraerse, y desde entonces disminuyen ano
tras ano. Es probable que una trayectoria politica menos agitada que la
que el turf experimento desde 1953 hubiese creado mejores condiciones
para que el hipédromo buscara modos mas eficaces de atenuar este
retroceso. Es lo que sucediéo en las grandes naciones carreristas del
Hemisferio Norte -Gran Bretana, Francia, Estados Unidos-, donde el
mundo del caballo también perdié terreno frente a la nueva oferta
deportiva, aunque de manera mas paulatina que en nuestro pais. Pero
mas alla de esas especulaciones, es claro que la declinacion del
hipédromo era un fenémeno inscripto en el signo de los tiempos, que un
peronismo mas benigno con el Jockey Club hubiese podido hacer mas
lento, pero de ninguna manera evitar.
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