Rawls, Nozick, Tio Patinhas e outros bilionarios:
riqueza, justica distributiva e liberdade

Heraldo Aparecido Silva®

Para muitas pessoas, a causa e a solucdo de todos os problemas € o dinheiro.
Ou melhor, a falta ou a posse dele. Ha quem diga que 0s criminosos temem mais a
miserabilidade do que a morte e, por isso, se arriscam tanto. Ha4 quem diga que o
sucesso profissional é relativo ao tamanho de sua conta bancaria. H& quem diga que s
existe dois tipos de empresas: as que dao lucro e as que dao prejuizo. Ha4 quem diga que
0s governos mais bem-sucedidos sdo aqueles que aplicam bem seus recursos
financeiros. Ha quem diga que todos tém um preco. H& quem diga que nas sociedades
contemporaneas, capitalistas ou ndo, tudo pode ser resumido pelo lema “tempo é
dinheiro”.

Acreditando ou ndo nessa Idgica financeira proponho um exercicio imageético:
pense num sujeito extraordinariamente rico. Alguém que seja milionario ou bilionéario.
Agora imagine que essa pessoa seja vocé. Imaginou? Otimo.

Agora, eu pergunto: o que vocé faria se tivesse muito dinheiro? Vocé iria
realizar todos os seus sonhos materialistas de consumo ou investir em causas nobres e
elevadas? Ambas as opgdes?

Digamos que se seu desejo fosse modificar (observem que eu ndo disse
melhorar) a sociedade, 0 que vocé faria especificamente com a sua fortuna? Eis algumas

alternativas:

a) Vocé sairia em busca de aventuras para tentar acumular mais dinheiro?

b) Vocé aprimoraria mente e corpo para secretamente combater o crime?

c) Vocé investiria em tecnologia e armas futuristas?

d) Vocé tentaria combinar poder econémico e politico para dominar o mundo
(ou apenas governar seu pais ou cidade, afinal, depende da sua ambic&o...)?

e) Vocé ostentaria sua riqueza, se divertiria muito e, no processo, ajudaria
algumas pessoas afortunadas?

f) Vocé investiria cada centavo para burlar as leis vigentes a fim de satisfazer

alguma obsesséo particular?
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Pragmatismo na UFPI.
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g) Ou vocé diria: “Quem se importa? Dane-se a sociedade!”

Em linhas gerais, cada uma das op¢Oes acima foi explorada amplamente no
mundo ficcional em histérias que envolvem, respectivamente, as seguintes personagens:
Tio Patinhas (op¢ao “a”), Batman (op¢ao “b”), Homem de Ferro (opgdo “c”), Lex
Luthor (opgao “d”), Cruela De Vil (opcao “e”) e Sr. Burns (opgao “g”).

De 2005 a 2011, a Revista Forbes, publicou a lista dos 15 (quinze) personagens
mais ricos da ficcdo. A composicdo da lista é feita a partir de figuras extraidas da
literatura, dos filmes, dos desenhos animados, das histérias em quadrinhos, dos games e
da TV que, necessariamente ndo sejam reais. Como nosso foco de interesse, nesse
artigo, estd nas personagens de histérias em quadrinhos, mantivemos apenas aquelas
figuras que, a despeito de terem sua origem em outras areas (como animacdes e
cinema), sdo protagonistas ou coadjuvantes importantes na arte seqiencial. Assim,

podemos resumir a lista assim:

Personagem 2005 2006 2007 2008 2010 2011 Média da Fonte da
Fortuna Riqueza
(Bilhdes)
Tio Patinhas $8.2 $10.9 $28.8 $29.1 $33.5 $44,1 | $25.76 | Mineragdo
(6°) ) (19 () () (19 (| Caca
19 Tesouro
Riquinho $17.0 | $10.7 $16.1 $12.3 $11.5 $9,7 | $12.88 | Heranga
39 (4°) (39 39 39 (4°) (2°) Conglomerado
de Empresas
C. $8.4 $16.8 $8.4 | $0.996 $1.3 $1.1 |$6.16 (5°) | Energia
Montgomery (59 (29 (6°) (139 (12°) (12°) Nuclear
Burns
Bruce Wayne $6.5 $6.8 $7.0 $5.8 $6.5 $7,0 | $6.60 Heranca
(Batman) (89 (79 (89 (99 (79 (89 (4°) Defesa
Tony Stark $3.0 $6.0 $7.9 $8.8 $9.4 [$7.02 (3°) | Heranga
(Homemde | --------- (89 (109 (79 (49 (69 Industrias
Ferro) Armamento
Defesa
Lex Luthor $10.1 * Defesa,
(49 Software
Mercado
Imobiliario
Cruela De Vil $1.0 1 * Heranca
(14°) Antiguidades

De modo geral, a despeito de suas caracteristicas e motivacdes especificas,
diferengas ideologicas e contextos sociais distintos, Patinhas, Riquinho, Wayne, Stark,
Burns, Luthor e De Vil demonstraram fortes propensdes a mudar aspectos da sociedade
a fim de realizar seus objetivos. Em comum, suas respectivas sociedades s&o
simbolizadas pelas grandes cidades que habitam, a maioria ficticia, como Patdpolis,

Richville, Gotham, Springfield e Metropolis. As excecdes sdo as cidades de Nova
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lorque e Londres, respectivamente, habitats de Tony Stark e de Cruela De Vil.

Enquanto que alguns bilionérios ficticios querem transformar a sociedade para amenizar
as mazelas sociais, outros pretendem a mesma coisa para fins distintos, como conquistas
pessoais, ampliacdo de poder ou satisfacdo de desejos exoticos. Entretanto, se as
bilionarias personagens pudessem ser assessoradas por algum ficticio consultor que
conhecesse as idéias dos filésofos politicos contemporaneos John Rawls e Robert
Nozick, serd que eles mudariam de estratégia? Vejamos.

A relacdo entre o Estado e o individuo é bastante complexa. Para Rawls, um
Estado democréatico liberal deve garantir principalmente justica social a todos os
membros da sociedade. Mas como um governo pode equilibrar a fungdo de promover
justica distributiva com a funcdo de proteger os direitos individuais do cidaddo?

De acordo com Rawls, a sociedade deveria ser estruturada em torno dos
principios de Liberdade e Justica. O principio da Liberdade sustenta que os todos 0s
individuos devem ter os mesmos direitos basicos sobre o mais amplo esquema de
liberdades igualitarias, como a liberdade de pensamento, expressdo, organizacgao social,
representatividade politica e o direito a propriedade privada. O principio da Justica tem
duas partes. Em primeiro lugar, defende que as diferencas econdmicas e sociais de uma
sociedade devem ser acompanhadas pelo estabelecimento de oportunidades
relativamente iguais para a conquista de empregos, posi¢édo social e poder. Em segundo
lugar, propde que a existéncia da desigualdade social e econémica € justificavel somente
se gerar prioritariamente beneficios maiores aos membros menos favorecidos da
sociedade (também chamado de “principio da diferenga’). Quando a sociedade tiver que
escolher entre defender a liberdade individual ou promover a justica distributiva, a
prioridade cabe ao primeiro principio.

A idéia de uma sociedade mais igualitaria passa, necessariamente pelo
estreitamento das desigualdades sociais e econdmicas. Para combater as antinomias das
sociedades democréticas (como as tensdes que situam justica, opuléncia e poder de um
lado e, injustica, miséria e impoténcia de outro lado), Rawls propde que os individuos
social e economicamente mais favorecidos atuem, de maneira altruista, no sentido de
reparar as desigualdades que afligem os membros desfavorecidos da sociedade. Na
pratica, isto implica no fato que uma parcela significativa da populacéo teria de abdicar
de forma consciente e benevolente de alguns privilégios e vantagens materiais, obtidas

de forma legitima (por meérito, heranga, habilidade) em prol dos desvalidos.
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Contrario a esta proposta, Nozick critica qualquer acdo do Estado (seja de um
governo Liberal ou Socialista) que resulte na violagdo dos direitos das pessoas. Para ele,
toda ingeréncia governamental em qualquer instancia que venha a infringir os direitos
pessoais e de posse equivale a um atentado contra a liberdade do cidadao.

Como alternativa Nozick sugere um modelo politico-econdmico utopico
chamado de Estado Minimo. Nessa proposta, a sociedade seria estruturada em torno de
uma ética libertaria e utilitarista que reduz consideravelmente as fungdes do Estado, que
ficam praticamente restringidas a defesa de seus cidaddos contra possiveis atagques
(violéncia, roubo, fraude etc.) de outros individuos ou grupos. E as funces do assim
chamado Estado paternalista, tradicionalmente reputadas ao poder publico, como
habitacdo, saude, educacao e assisténcia social ficariam a cargo de iniciativas privadas,
filantropia e instituicdes de caridade.

Para Nozick a idéia de justica distributiva é falha porque a sociedade ndo tem
nada para distribuir, quem tem posses séo os individuos. E nenhum Estado deveria ter o
poder de obrigar as pessoas a cederem seus direitos individuais como habilidades,
propriedades, heranca, mente e corpo (que também constituem direitos de posse).
Assim, na idéia de justica distributiva haveria uma incompatibilidade entre os dois
principios fundamentais que constituiriam uma sociedade realmente justa: o principio
da diferenca (Justica) colidiria com o primeiro principio (Liberdade), na medida em que
ao ter que abdicar de seus talentos naturais ou posse legitima (“justamente adquirida” ou
“justamente transferida”), o individuo estaria sofrendo um tipo de intervengdo na sua
liberdade. Deste modo, embora Rawls tenha afirmado que a Liberdade tem prevaléncia
sobre a Justica, Nozick o acusa de ndo defender a liberdade como o valor maior em
qualquer sociedade, mas de eleger a igualdade como o valor supremo.

De volta aos bilionéarios da ficcdo, a fim de aproveitamos melhor o nosso
experimento com a imaginagdo e 0 pensamento, sugiro fazer uma triagem na nossa
“rica” lista séxtupla. Como critério, adotaremos a razoabilidade, compreendida tanto
como uma atitude recomendada e esperada de bom senso ou prudéncia por parte dos
cidaddos e grupos nas democracias liberais pluralistas quanto um principio
constitucional norteador adotado pelo Estado para evitar que distor¢des na aplicacdo das
leis acarretem a violagéo de direitos fundamentais.

Em outras palavras, se o individuo quiser ser cidaddo pela metade, isto é,
usufruir dos direitos e beneficios que sua condicdo de cidaddo lhe propicia, mas se

recusar a cumprir suas obrigacdes legais e até mesmo se opor a prestar contas de suas
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atividades, ele ndo estd observando o principio da razoabilidade e ndo pode ser
considerado razoavel. A sociedade espera que em situacfes de divergéncia politica ou
de conflitos de interesse, o individuo ou grupo cuja causa for julgada desfavoravel ou
improcedente, ndo se recuse a cumprir as determinagdes do Estado.

Como tanto a proposta de Rawls quanto a de Nozick envolvem um
determinado grau de razoabilidade, podemos descartar aquelas personagens que néo
apresentam, como hipotéticos cidad&os, tal caracteristica. Assim, caem fora: Cruela De
Vil, Lex Luthor, Sr. Burns, Homem de Ferro, Batman e Riquinho. Por qué? Tentarei dar
uma explicacao razoavel...

Cruela De Vil é séadica e cruel com os animais, e constantemente se associa a
criminosos. Ela ndo tem escripulos para satisfazer seu mérbido desejo de ter casacos de
pele de animais. O apice de sua tétrica vaidade € trajar casacos que sejam feito da pele
de cdes dalmatas. Como tanto a legislacdo britanica quanto a norte-americana nédo
permitem isso, ela ndo vé problemas em contratar bandidos para raptar 101 (cento e um)
filhotinhos dalmatas a fim de esfol&-los (Urgh! Descrevendo assim nem parece o roteiro
de uma historia voltada para o pablico infantil, que coisa horrivel!).

Lex Luthor usa sua fortuna para literalmente dominar Metrépolis. Inddstrias,
hospitais, parques, Operas, teatros e museus foram idealizados e construidos por ele.
Suas companhias, por exemplo, empregam dois tercos dos trabalhadores da cidade. No
entanto, sob o disfarce de cidaddo exemplar, Luthor esconde uma obsessdo. N&o se trata
de um simples desejo de como a obtencdo de mais poder financeiro, tecnolégico ou
algum tipo de super poder. Ele quer poder absoluto. Para tanto, ele corrompe, intimida e
coage policiais, cientistas, juizes, jornalistas e quem mais for necessario para conseguir
realizar seus objetivos (ele conseguiu até mesmo se eleger presidente dos EUA na
versdo da editora DC). O préprio nome “Lex” (Lei, em Latim) € bastante sugestivo, pois
evoca a idéia de uma forte propensdo a fazer valer suas proprias leis ou de se situar
acima das leis comuns. Para realizar seus intentos, elimina qualquer um que se opuser a
ele. Afinal de contas, o que poderiamos esperar de um sujeito super inteligente que
arregimenta e lidera um numeroso grupo de super-vildes conhecidos como a Legido do
Mal? (Injustice League). Ah, sim. Seu disfarce de bom cidad&o ruiu quando Superman e
a Liga da Justica fugiram conseguiram provar suas conexdes criminosas.

Sr. Burns é tdo mau que falta adjetivos precisos para descrever toda sua

malevoléncia com propriedade. E também € dono de uma Usina Nuclear que, no
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minimo, polui e devasta 0 meio ambiente (0s dejetos toxicos véo direto para o lago local
de Springfield). Além disso, é um patrdo sadico com seus empregados. E, pasmem, o
chefe de seguranca de sua perigosa industria radioativa € Homer Simpson.

Stark, vulgo Homem de Ferro, é bastante parecido com Luthor. Ambos séo
inteligentes, ricos, tém armaduras bélicas reluzentes e querem dominar o mundo. Nesse
ultimo aspecto, a diferenca € que Stark tentou fazer isso da forma legal, isto €, dentro
dos parametros juridicos normativos da sociedade. Stark ndo se elegeu presidente dos
EUA, mas conquistou um cargo no qual s6 respondia ao proprio (mas sabia muito e
mandava muito mais). A partir dai, por motivos altruistas como a protecdo do cidadao
comum, promoveu uma caga as bruxas com sua lei de registro de super-herdi, causando
uma guerra civil na comunidade de super-herdis de propor¢des gigantescas (Veja a saga
Guerra Civil).

Batman é um vigilante que, embora ndo mate ninguém, faz a justica com as
proprias méos (E isto € contra as leis!). Talvez o caso mais emblematico seja o alter-ego
de Batman: além do disfarce de playboy, Bruce Wayne é reconhecidamente um
empresario de sucesso e um dos mais notérios filantropos do mundo da fic¢do. Tem uma
Fundagdo que leva seu nome, promove eventos para angariar recursos para projetos
sociais e ja investiu parte consideravel de sua fortuna para reconstruir a devastada
cidade de Gotham. E em algumas ocasifes utiliza sua influéncia e prestigio de cidadao
exemplar para tentar demover o governo dos EUA de alguns intentos considerados
pouco humanitario. Todavia, quando suas a¢fes empresariais, sociais e politicas falham,
Wayne cede lugar ao Batman. E a questdo acaba sendo resolvida pela via heréica. Por
isso, ele sai (Poxa, como é dificil fazer isso com o Cavaleiro das Trevas... mas é 0
critério, fazer o que?).

Riquinho tambeém cai fora porque, afinal de contas, ele € apenas uma crianca
(Ora, veja o Estatuto da Crianca e do Adolescente e nem precisamos continuar essa
discussao!).

Além disso, tal como foram concebidos Sr. Burns, Cruela De Vil e Lex Luthor
sdo vildes. De modos distintos, eles simplesmente sdo maus e isso ja seria suficiente
para excluir qualquer possibilidade de contar com suas fortunas para melhorar a
sociedade. Por essa perspectiva, ndo haveria como contar com suas colaboragdes para
por em préatica a justica distributiva. Por outro angulo, eles também ndo poderiam
criticar tal iniciativa porque boa parte de suas fortunas ndo se enquadram exatamente no

critério de posse legitima, isto é, justamente adquirida ou justamente transferida.
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Com isso, sobra apenas o mais rico de todos: o Tio Patinhas.

Entdo, como diriam os Impossiveis, “La vamos nos!”.

Distribuigéo de renda? Absurdo. O velho pato ndo conseguiria fazer isso. Basta
lembrar as inimeras vezes em que ele se atirou no chdo aos prantos quando o nivel de
sua fortuna baixou (sim, caro leitor, ele pode literalmente medir sua riqueza no cofre-
forte). A propria concepcdo da personagem implica na oposi¢cdo a generosidade, pois
Scrooge (0 nome original em inglés do Tio Patinhas) é uma referéncia ao cléssico
personagem de Charles Dickens. Como o Scrooge original, o cidaddo mais rico de
Patdpolis é a personificacdo da avareza. A assim chamada criminalidade de Patopolis
(Mancha Negra, Irmdos Metralha, Maga Patalégica) s6 incomoda o bilionario quando
sua fortuna é ameacada. Assim, também seu apoio a inovacgdo cientifica e tecnoldgica
(Professor Pardal) esta condicionado ao seu interesse direto de ampliacéo da riqueza.

Diante do exposto, ricos e pobres leitores, habitantes desta ou de outras
realidades ficcionais, a pergunta retorica que ainda podemos e devemos fazer é: “E

agora, quem paga o pato?”.
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