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Resumo: Contexto: O conhecimento tatico nos Jogos Esportivos Colstivd
imprescindivel para compreenséo do jogo, pois @mipe a tomada de decisao inteligente
do atleta. No voleibol, o levantador é consideradérebroda equipe, em decorréncia das
suas decisbes no jog®bjetivo: Desenvolver um Teste de Conhecimento Tatico
Declarativo do Levantador (TCDLe) e verificar a sadidade e confiabilidadeéMétodo:
Cinco técnicos (TE) pertencentes as Selecbes 8irasil de Voleibol receberam 57
animacoOes referentes a situagbes de ataque endoh@ndecisdo do levantador. Os
conceitos na analise foram os de validade de adaostre confiabilidade pelo uso do
método teste-retest®esultados: Das 57 animacdes 14 foram validadas com 100% de
concordancia entre os TE no campo tedrico do aatostrdo conteudo, da
representatividade, da tomada de decisao e dagastia. A confiabilidade das animagbes
foi garantida através de um indice superior ha 88%cordos nas 14 animacodes, acima do
valor limite de 80%.Conclusao: Os resultados obtidos mostram que o TCTLe € um
instrumento validado e fidedigno. Através do TCBeea possivel verificar se ha diferenca
no conhecimento tatico declarativo em relacdo h&asuvariaveis do rendimento
esportivo.
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Development and validation of testing of declarative tactical knowledge for setter of
volleyball

Abstract: Background: The tactical knowledge in the Collective Gameshwviall is
essential to understanding the game, because psitee athlete to take the best decision.
In volleyball, the setter is considered the bramfishe team, as a result of their decisions in
the gameObjective: Validation and reliability of the Test of tacticklnowledge Setter
(TCDLe). Method: Five coaches of the Brazilian team, volleybalcewed 57 films
relating to situations of attack involving the dgon of the setter. The concepts in the



analysis were the validity of construct and rellapiusing the test-retest method, (VAN
DER MARS, 1989, THOMAS, NELSON, 20(Rgsults:. Only 14 of 57 films were
validated 100% of agreement among the coachesearfighd of theorical construct, the
content, representation, the decision and the reas®he reliability of animations was ok
through an index above 80% of agreements are dgltanimations, above the limit value
of 80%.Conclusion: The results show that the TCTLe is a validated method. Hereby
TCTLe will be possible to verify whether there differences in knowledge regarding
tactical declaratory there are other sports varieblof income.

Keywords: S(gtter, Knowledge, Decision, Test, Volleyball.
INTRODUCAO

A ciéncia tem investigado a cognicdo em divers@asalcomo neurofisiologia,
psicologia cognitiva e teoria computacional. Osi@s$ na cognicao direcionam-se a temas
como a percepcao, aprendizagem, memoria, atergp@ada de decisédo, controle motor,
linguagem e a influéncia da emocgdo e motivacdo esabrcognicdo (NICHOLS;
NEWSOME, 1999).

As Ciéncias do Esporte tém apontado o processafdemacdo e solucdo de
problemas - desenvolvimento das habilidades pewveepe cognitivas - como um dos
fundamentos e requisitos essenciais para excel@acindimento esportivo (GRECO;
CHAGAS, 1992; WILLIAMSet al, 1994; McPHERSON, 1994; GRECO; SISTO, 1995;
FRENCHet al, 1996; POOLTONet al, 2007; BANKS; MILLWARD, 2007).

A pericia esportiva estrutura-se em duas composedte rendimento: uma
componente motora e outra cognitiva (ALLARD; BURNET1985; THOMAS;
THOMAS, 1994; McPHERSON, 1994). O sucesso no espwdib € atribuido apenas ao
padrdo motor, ao gesto técnico, deve-se adotahé&axnuma efetiva tomada de decisao
que incluem, por exemplo, antecipacado, reconhedong® padrdes e reconhecimento de
sinais relevantes (ALLARD; BURNETT, 1985; McPHERSON994; ELFERINK-
GEMSERet al, 2004; POOLTONet al, 2007).

O componente cognitivo permite que o0 atleta reabez€efleitura de jogo”,
fundamental nos Jogos Esportivos Coletivos - mdddks de alta estratégia devido a
elevada imprevisibilidade, aleatoriedade e vaiddéide que compdem o0 contexto
ambiental nesse grupo de jogos, nomeadamentebubléiasquetebol, handebol, futsal,
futebol, entre outros (ALLARD; BURNETT, 1985; THOMA 1994; WILLIANS, 2002,
GARGANTA, 2006; GRECO, 2006). Os jogadores pergedgistinguem dos demais néo
apenas pelos seus atributos técnicos e fisicosfand®m pela tomada de decisao eficaz
(THOMAS, 1994; WILLIAMS et al, 1994; McPHERSON, 1994; FRENCE al, 1996;
POOLTONet al, 2007; BANKS; MILLWARD, 2007).
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As avaliagcbes das habilidades cognitivas e do comie®to em esporte tém sido
realizadas através de entrevistas, ou utilizandestes em filme, slides com situacdes
fixas ou slides animados, bem como se usando destosspectivos e questionarios
(WILLIAMS, 2002; VUUREN-CASSAR; LAMPRIANOU, 2006).

Nos Jogos Esportivos Coletivos, o conhecimentiizatio pelos jogadores nao é
um conhecimento geral, mas sim um conhecimentcc#gmeda modalidade em questéao
(BUSCA; RIERA, 1999; COSTAet al, 2002), ou seja, o jogador deve possuir um
conhecimento tatico da modalidade.

O conhecimento tatico é o conhecimento em acaoseja, € a capacidade do
jogador de tomar decisdes taticas (GREHAIGNE; GODBD1995; GREHAINEet al,
2001; GARGANTA, 2006; GRECO, 2006). A tomada deislw ndo é uma simples
execucdo motora, ela esta presente e interage sastiaturas de recepcao (percepcao,
atencdo, antecipacdo) e de processamento da imf@omémemodria, pensamento,
inteligéncia), oportunizando ao atleta o constaatenhecimento dos sinais relevantes, 0s
processos de recuperacdo da informacédo e ao mesnpo,ta escolha da solugcdo mais

adequada em determinada situacdo (GRECO, 2006).

O esquema descrito na Figura 1 (TENENBAWW al, 2005), ilustra estagios
cognitivos-perceptivos associados a tomada de atecs primeira decisdo é feita no
momento que se escolhe uma estratégia para vag@tizrapida e eficiente no meio
ambiente de jogo. Esse meio ambiente, usualmenééra sinais que sdo mais e menos
relevantes, alguns dos quais estdo ocultos e térpragndstico natural. Ao focar-se na
informacé&o visualizada, nos sinais relevantes ¢éengpo permitido para realizar a acao,
deve-se decidir quais acdes ou eventos sado espesad@robabilidade com as quais as
acbes vao ocorrer. A terceira decisdo resulta tdmmcOes de respostas a partir das
experiéncias de aprendizado em situacdes similaresonstituidas como base de
conhecimento declarativo e processual (memdériaodgol prazd). A decisdo final é
escolheio quée comoexecutar a resposta selecionada, e ao mesmo testppalerta para

alterar as decisdes como se faz necessario noamdiente dinamico.

YEm funcdo do tempo que separa a apresentacdo dinfomaacédo da sua evocacgédo, foram distinguidas

(DORON; PAROT, 2002): memodria sensorial, que cor@s@s caracteristicas fisicas do estimulo durante
menos de um segundo; memodria de curto prazoequeltiracdo de cerca de 20 segundos, e uma capacidad

limitada a 7 + 2 itens; memoéria de longo prazoddeacao e de capacidade muito extensa, classifiada
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dois sistemas: memoria declarativa (memoria combtanta consciente) e memoria ndo declarativa

(meméria ndo declarativa também denominada de girneatos).

v

T Atiracho da
Padrio Visnal e .
- A Ilerndria de Longo Selegio Fxecucdo da
e E‘srfsri:sglas Autecipacio Tempo - da Resposta —p Rg;lgoﬁa
- Ivlemiria de
(Atengiin) Trehalho I
Tentatrva de
Alteragiio da
Resposta
Leitura dos Avaliagio de Escolha de Selegiio de TTma
Sinais Relevvantes Passibilidades Solugdes Resposta
Alternatias de Alternatias
Corpetigio

Figura 01l. Sequéncia dos estagios cognitivos-perceptivoscesms com a tomada de decisao
(TENEBAUM, et al.,2005).

O conhecimento tético facilita a selecdo, codg@ma de sinais relevantes e a
tomada de deciséo, ja que conduz a reducdo do teagessario para a discriminagédo do
estimulo (FRENCHet al., 1996; GARGANTA, 2006; GRECO, 2006; POOLTGH al.,
2007).

Distinguem-se dois tipos de conhecimento tatice G#ncias do Esporte: o
conhecimento tatico declarativo (CTD) e o conheaitmeatico processual (CTP). O CTD
refere-se a capacidade do atleta de saber “0 ge€’ f@onsiste em conseguir declarar de
forma verbal e/ou escrita qual a melhor decisderamnada e o porqué desta decisdo. O
CTP refere-se a “como fazer”, pois é a capacidadatléta de operacionalizar a acdo, esta
(ANDERSOMNB21 GRECO, 2006;
McPHERSONet al, 2007; BANKS; MILLWARD, 2007). O CTD e CTP se émagem,

intimamente ligado a agdo motora em si

uma vez que a forma como o jogador vai executaragéa no jogo esta relacionada com
a forma como ele compreende o cenario especifi®.jd@adores peritos e/ou mais
experientes possuem um CTD e CTP superior em relagd jogadores de menor
experiéncia, bem como possuem um conhecimento esaigturado e organizado que
possibilita tomar decisGes mais rapidas e precigasficando uma correlacdo entre
conhecimento e performance (McPHERSON; THOMAS, 1989 LIAMS et al, 1994;
McPHERSON; KERNODLE, 2007; BANKS; MILLWARD, 200MANN et al, 2007,
QUINTANA et al, 2007).
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No voleibol, o levantador (LE) assume uma funcaotreé no desenvolvimento
tatico do jogo e por isto € considerado o “cérebda’ equipe (MOUTINHO, 2000;
RESENDE, 1995; PALACet al.,2003; MOUTINHOet al.,2003; PALAOet al., 2004,
PALAO et al., 2005;). Entre todos os jogadores de uma equipek: @& lo que tem de
processar uma maior quantidade e variedade deriafi@o, além de tomar as mais criticas
decisOes ofensivas (MESQUITA; GRACA, 2002).

Entre os fatores a serem observados na tomadactd@iaelo LE sobre a estrutura
das acdes e combinacdes do ataque, destacam-senheciooento a respeito das
caracteristicas, condi¢des técnicas, taticas @lpgicas para possibilitar a sua utilizagéo
no momento propicio durante a partida de um dasatas (MESQUITA; GRACA, 2002;
RAMOS et al. 2004; QUEIROGA, 2005; MATIA®t al.,2005).

Da mesma forma, ha necessidade de avaliar tamjoipeeadversaria, procurando
identificar os pontos mais fracos do bloqueio eléfesa (jogadores com menor estatura,
deficiéncias na marcagao de bloqueio de determsnpdsicoes, desvantagens do sistema
defensivo...) como também a condicdo de levantament seja, a propria situacdo que o
levantador se encontra no momento da distribuigéo deslocamento, equilibrado, com a
recepcdo de qualidade ou deficiente...). A analisstes fatores permite ao levantador
distinguir qual o atacante e a combinagdo de atagser utilizada (REZENDE, 1995;
MOUTINHO, 2000; PALAOet al.,2005).

Tabela 01.Instrumentos validados no Brasil para avaliagd&donhecimento Téatico Declarativo (COSTA,
et al 2001; GIACOMINI, 2007)

Autores Método Amostra

Bastos (1998) Sequéncias de imagens de jogo eesslid 71 atletas de pdlo-
aquatico, na faixa
etéria de 13 a 20
anos.

Sisto e Greco (1995) Seqiiéncias de imagens desjogsides. Jogadores de
handebol: dos 14
aos 18 anos de
idade

Greco (1998) Seqliéncias de imagens de jogo ensslide 614 atletas:
155 de voleibol;
252 de handebol;
159 de futsal;

Paula (2000) Seqliéncias de imagens em video @&dds de ataquel2 técnicos de
na rede no voleibol. voleibol
internacional.
Souza (2002) Seqiliéncias de imagens em videoudedits de 10 técnicos de
ataque-defesa no futsal em situacéo de 3-1. futsal de alto nivel

de rendimento.
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Em virtude da ndo existéncia no Brasil de um ims&mto validado para avaliagéo
do conhecimento tatico declarativo do levantadorBmasil (tabela 01), justifica-se a
Validacdo deste Constrito

Dentro deste contexto é pertinente estudar o CHpeaficamente do LE no
voleibol, em decorréncia da importancia deste mdireento tatico da equipe. O objetivo
desse estudo foi a Validacdo do Teste de Conhetuniérico Declarativo do Levantador
de Voleibol (TCDLe).

MATERIAIS E METODOS
Etica

O presente estudo foi aprovado no Comité de EtitdPesquisa da Universidade
Federal de Minas Gerais, parecer n°. ETIC 165/€&w registro n°. 0165.0.203.00008
Sistema Nacional de Informacdes Sobre Etica emussdEnvolvendo Seres Humanos
(SISNEP) do Ministério da Saude. Os participantesviclados (voluntarios) desta
pesquisa receberam uma carta convite e um ternoomgentimento livre e esclarecido,
estando cientes de que a qualguer momento podesem,constrangimento, deixar de
participar do estudo. A privacidade dos voluntafmspreservada, o que garantiu que as
informacdes individuais prestadas ndo fossem rdaslaominalmente e foram explicados
0s propositos da pesquisa.

Amostra

A amostra no processo de validacdo foi compostacipao técnicos pertencentes
as SelecOes Brasileiras da Confederacdo Brasieir&oleibol (todos com experiéncia
internacional, como técnico, superior hd 10 andsfos sdo professores de Educacédo
Fisica e técnicos de nivel internacional Ill, nigele é obtido através da aprovacdo em
cursos promovidos pela Federacao Internacional aeibol (PAULA, 2000). Os cinco
técnicos séo peritos (PE) em voleibol, em virtudecdnhecimento pratico e do tempo de

atuagcédo na modalidade.

> Diversas caracteristicas humanas ndo s&o diretamelbservaveis, como ansiedade, inteligéncia,

criatividade, senso esportivo... constru¢cdes Bipr#s trazem consigo significados que indicam tuama
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pessoa possui aquele(s) traco (s). A validade dsto € o grau no qual um teste mede um construto

hipotético (THOMAS; NELSON, 2002

No processo de confiabilidade do teste, a amosiracémposta por quatro
levantadoras inscritas na Federacdo Mineira deidalesendo uma atleta da categoria
mirim (com 14 anos de idade), uma da categorianfitfecom 15 anos), uma do infanto
(com 17 anos) e uma do juvenil (com 19 anos).

Imagens

Um dos PE deste estudo elaborou 57 situacdesdedeout(ataque), situacdo que
compreende a recepcao do saque adversario e otdmarto para um dos atacantes
(MOUTINHO, 2000). As 57 situacdes foram construiéas animacdes neoftware da
Microsoft Office: Power Point 2003

Tipo de situacdes técnico-taticas

Nos 57 cenarios animados, o LE esta posicionadmna de defesa na posicao de
jogo numero 01 e infiltra via posicdo 02. A recapéafeita por trés jogadores e o0 passe
para o LE é feito de modo a permitir a construg@datias as possibilidades ofensivas,
como demonstrado na figura 02 e 03.

Bola.

Blogueador de alta estatt

Blogueador de lixa estatur:

Jogadores posicionados na zona de ataque,
ndmero correspondendo a respectiva
posicdo na zona de ataque.

Levantador, na zona de defesa niime

Jogadores posicionados na zona de defesa,
namero correspondendo a respectiva
posicéo na zona de defesa.

Figura 02. Situacao inicial do cenario do TCTLe
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Figura 03. Seqiiéncia inicial de um cenario, com a recepgin eeguida com a fase final da animagéo com
a bola no LE e os atacantes posicionados parageodbvantamento (seta amarela).

Duracéo de cada situacéo
Cada situacao apresentada, do saque ao levantamera@inco segundos.
Final dos cenarios taticos animados

Todas as situacdes apresentam término no momeato §& faz contato com a bola e é
exigida uma tomada de deciséo tatica na execucéoadacao de jogo.

Validacdo e Confiabilidade

Os conceitos psicométricos utilizados na analiseanfo os de validade e
confiabilidade. Validade diz respeito a capacidddeum instrumento medir aquilo a que
se propde medir, ou seja, € 0 grau em que um metrto discrimina entre pessoas que
diferem em determinada caracteristica de acordo woncritério-padrdo chamado-ouro
(THOMAS; NELSON, 2002). Confiabilidade ou fidedigade refere-se ao grau de
concordancia entre multiplas medidas de uma vdriéste €, o grau de concordancia entre
multiplas medidas de um mesmo objeto (THOMAS; NENS@002).

O TCDLe foi construido seguindo os procedimento¥alkdacdo de Construto de
Pasquali (2003) e Thomas e Nelson (2002).
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Os PE receberam as 57 animacgdes taticas e uman#gii onde responderam as

guestdes:
- as legendas das animacdes sdo compreensiveis?
- aimagem animada é representativa do jogo débatte

- as situacdes propostas possibilitam avaliar cecdmento tatico declarativo do

levantador de voleibol?

- qual o melhor atacante para receber o levantamgqoal o segundo melhor, qual

o terceiro e qual o quarto (no caso da existérciataque de fundo)?

- qual a justificativa para esta decisdo? (quasiras relevantes para que a tomada
de decisdo - levantamento primeiro em um atacdef®is em um segundo..., tenha sido

nesta ordem).

A validacédo para cada uma das 57 animacfes tateasada uma das questdes
citadas utilizou uma concordéancia igual ha 100%een$ PE, assim como Paula (2000) e
Souza (2003).

A confiabilidade foi realizada através do métodstdeeteste (THOMAS,;
NELSON, 2002) com a aplicacdo do teste com as tadamas por meio do uso das
imagens validadas, com o teste sendo aplicadodzes em um intervalo de 15 dias. A
confiabilidade foi determinada a partir de um iedicB80% calculado pela percentagem de
acordos, entre a aplicacdo do primeiro e segurnste,teia a formula de Bellaokt al
(1966)apudVan de Mars (1989):

% de acordos = ° de acordos x 100
n.°de acordos + n.° de desacordos

RESULTADOS E DISCUSSAO

Validacdo e Confiabilidade

Sabe-se que a validacao tedrica de construto,jauasdecisao sobre um teste mede
realmente aquilo que se propde medir, ndo poderikegada a cabo por uma sé pessoa. A
técnica desse procedimento prescreve a participdedperitos para que, com base no
enorme conhecimento objetivo do dominio, possartifipaa o teste (PASQUALI, 2003).

A validacao tedrica do construto do presente uns&énto foi obtida através do

julgamento dos cinco peritos, com um indice de caténcia de 100%, ja que todos os PE
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responderam afirmativamente quando indagados seuag0es propostas nas animagdes
possibilitam avaliar o conhecimento tatico declacatios levantadores de voleibol.

A partir da validacao tedrica do contetdo do tget@sseguiu-se com o processo de
validacdo referente a validacdo teorica do conteédse termo refere-se ao julgamento
sobre se o instrumento realmente abrange os diésrexspectos do seu objeto, e néo
contém elementos que podem ser atribuidos a ootsEtos (PASQUALI, 2003). A
validacéo tedrica do contetdo abrangeu as segujoestoes:

- as legendas das animacfes sdo compreensiveis?
- aimagem animada é representativa do jogo débatbe

- qual o melhor atacante para receber o levantamguoal o segundo melhor, qual

o terceiro e qual o quarto, no caso da existérci@aue de fundo (tomada de decisao)?

- qual a justificativa para esta decisdo? (quamsimas relevantes para que a tomada
de decisao - levantamento primeiro em um atacdef®is em um segundo... - tenha sido

nesta ordem).

Houve uma concordancia de 100% entre os peritasampo da compreensao das

legendas das animacoes.

O campo da representatividade do jogo de volebtdve concordancia entre os
peritos de 96%. Assim duas cenas foram reprovadastimdas da continuacdo da

validacdo em consequéncia da ndo concordancia@nperitos.

O campo da tomada de decisdo obteve concordaeci@@ entre os peritos em

20 animacdes (corresponde a 36% das animacdes t#alme 55).

Essa proporcdo final de 36% de situacbes validada®4% de invalidadas
demonstra o quanto € dificil obter niveis altosdecordancia em torno de uma resposta
(PAULA, 2000).

O campo da justificativa da decisdo de cada uma at@macOes permitiu a
validacéo de 14 (concordéancia de 100% entre owopgdas 20 imagens.

Apos a validacdo se aplicou o teste com as 14amdies com as levantadoras por
meio do teste-reteste para averiguar a confiabididdo teste. A aplicacdo das animacgdes
validadas do TCTLe apresentou um indice de acadperior ha 80%, em cada uma das

14 animacdes, na realizacdo do teste-reteste geles quatro levantadoras da amostra
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desta pesquisa. A confiabilidade foi assegurada ptdvada percentagem de acordos
registrados, todos acima dos valores limites de 808N DER MARS, 1989).

Definicdo para o gabarito do teste

Para a correcédo dos itens do teste, definiu-serates do gabarito (quadro 01),
considerando o campo da tomada de decisdo (TDganpo da justificativa da deciséo
(JD). O primeiro namero escrito refere-se a TD ledida como correta e depois a
respectiva JD. A TD refere-se a pergur@aal o melhor atacante (zona) para receber o
levantamento? JD refere-se aos sinais relevantes para secaxmimotivo para a TD ter

sido em levantar para o determinado atac@uea}y
Quadro 01.Gabarito do TCTLe

CENA TD PTS JD PONTOS
01 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 4 39 Bloqueio Simples 39
3°. Zona 3 11 Bloqueio Duplo 11
Total 100 100
02 1°. Zona 4 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 3| 25,5 Bloqueio Simples / Bola de 1°. Temp 17,5/8
3°.Zona2| 24,5 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 17,57
Total 100 100
03 1°. Zona 4 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 3 21 Blogueador de Baixa Estatura 21
3°. Zona 2 29 Bloqueio Simples 29
Total 100 100
04 1°. Zona 3 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 4 21 Blogueio de Baixa Estatura 21
3°. Zona 2 29 Bloqueio Simples 29
Total 100 100
05 1°. Zona 3 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 2 21 Blogueio de Baixa Estatura 21
3°. Zona 4 29 Bloqueio Simples 29
Total 100 100
06 1°. Zona 4 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 3 35 Blogueio de Baixa Estatura 35
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3°. Zona 2 15 Bloqueio Duplo 15
Total 100 100
07 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 4 21 Blogueio de Baixa Estatura 21
3°. Zona 3 29 Bloqueio Simples 29
Total 100 100
08 1°. Zona 3 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 2| 42,5 Bloqueio SimpléBaixa Estatura 26/16,5
3°. Zona 4 7,5 Bloqueio Duplo 7,5
Total 100 100
09 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 6 18 Bloqueio Simplé8aixa Estatura 11/7
3°.Zona 3| 16,5 Bloqueio Simples / Bola de 1°. Temp 11/5,5
4° Zona 4| 15,5 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 11/4,5
Total 100 100
10 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 6 18 Blogueio Simplé8aixa Estatura 11/7
3°. Zona 3| 16,5 Blogueio Simples / Bola de 1°. T@mp 11/5,5
4° Zona 4| 155 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 11/4,5
Total 100 100
11 1°. Zona 6 50 Sem Bloqueio 50
2°. Zona 4 14 Blogueio BaiX¥aMaior Distancia 12,3/1,7
3°. Zona 3| 18,5 Bloqueio Simples / Bola de 1°. Temp 12,3/6,2
3°. Zona2| 17,5 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 12,3/5,2
Total 100 100
12 1°. Zona 6 50 Sem Bloqueio 50
2°. Zona 3 14 Bloqueio Simplé#laior Distancia 12,3/1,7
3°.Zona 2| 18,5 Bloqueio Simples / Bola de 1°. Temp 12,3/6,2
3°. Zona 4| 17,5 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 12,3/5,2
Total 100 100
13 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio 50
2°.Zona 4 24 Bloqueio Simplé8aixa Estatura 14,5/9,5
3°. Zona 6 22 Bloqueio Simples / Bola de 1°. Tempo 14,5/7,5
3°. Zona 3 4 Bloqueio Duplo 4
Total 100 100
14 1°. Zona 2 50 Sem Bloqueio / 2 Atacantes Sobre logugador 46,5/3,5
2°.Zona 3| 13,4 Bloqueio Simples /2 Atacantes &olon Bloqueador 12,5/0,9
3°. Zona 4| 18,8 Blogueio Simples / Bola de 1°. T@mp 14,5/6,3
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3°. Zona5| 17,8 Bloqueio Simples / Ajuda do Central 12,5/5,3
Total 100 100

Definicdo do escore para o campo da tomada de deuise da justificativa

Os dois campos de avaliacdo do teste (TD e JDjnva@®d pontos cada um. Para se
obter 100 pontos no campo da TD é necessario aceri#ternativa estabelecida como
correta pelos PE entre as opg¢des de zonas dedevamio (01, 06, 05, 04, 03, 02). Com o
acerto na TD sera corrigida a JD correspondent@DAla primeira TD vale 50 pontos,
sendo distribuidos outros 50 pontos entre a seguedeeira e quarta JD. A JD sera
corrigida em caso de acerto da respectiva TD. Mapoadas justificativas, encontram-se
0s itens que contemplaram a citacdo de um e/oustdwss combinados. Para se obter os
pontos referentes a este campo sera necessariarite/ou dois sinais relevantes

Os sinais relevantes na JD foram valorizados dedactom a freqiéncia com que
foram citados pelos PE em relacdo ao numero tetaltdcdes nas animacdes validadas. A
JD foi valorizada com 50 pontos para a primeiraisdec Os outros 50 pontos foram
distribuidos entre a segunda, terceira e quartatléyés da percentagem dos itens de cada
animacao em relacdo ao total de citacbes do refdtem realizado pelos PE nas
animacoes validadas. A JD da segunda, terceiraaagdecisdo corresponde ao valor da
respectiva TD.

Aplicacéo

As animacdes validadas foram transformadas em gunvar de filme linear no
formato AVI e VOB (DVD). O teste pode ser exibidivaaés de unplayer comum de
DVD e uma TV €/ou através de umtebookcomdrive de DVD, acoplado ou ndo em um
projetor de multimidia. O TCTLe inicia-se com qoatxemplos, onde o avaliador explica
0 objetivo do teste, as legendas e a exposicab dmamagem (bola com o levantador)
congelada durante trés segundos e o desaparecihest® imagem, surgindo uma tela
verde. ApO0s a compreensdo do teste por meio dosogeaemplos explicados pelo
avaliador, caso ndo exista duvida, inicia-se cetesmposto pelas 14 cenas (animacoes)
validadas. Neste momento, o avaliador ndo poddiauri avaliado. Antes do inicio de
cada uma das 14 cenas validadas aparecera um Venaelho que preenche toda a tela
durante cinco segundos para que o avaliado sabdega inicio a cena para a sua TD e
JD. No final de cada uma das 14 cenas surge umadelle e o avaliador deve apertar o
pausedo aparelho de DVD (ou deoftwareque esta exibindo o teste viatebook e o

avaliado deve responder:
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- qual o melhor atacante para receber o levantamguoal o segundo melhor, qual
o terceiro e qual o quarto, no caso da existérei@ague de fundo (tomada de decisdo)?

- qual a justificativa para esta decisdo? (quassimas relevantes para que a tomada
de deciséo - levantamento primeiro em um atacdef®is em um segundo... - tenha sido

nesta ordem).

O avaliado possui todo o tempo disponivel na cogdtr da sua resposta. A
exibicdo da proxima cena inicia-se ap0s a autdizalp avaliado. Este procedimento se
repete até o término da resposta da cena 14, enderse assim a aplicacdo do teste (a
figura 04 e 05, sd@o cenas validadas do TCTLe, ocendida cena corresponde ao namero
da cena no gabarito: quadro 01).

A resposta do avaliado pode ser registrada em ravagdor digital e depois
transcrita, ou ser escrita pelo préprio avaliadoawaliado.

Animacdes do Teste

Figura 04.Cena 01 do TCTLe Figura 05.Cena 03 do TCTLe

CONCLUSOES

O presente estudo mostra que o TCTLe proposto énstrumento validado e
fidedigno. Sua utilizacdo como ferramenta cierdifia avaliagdo do conhecimento tatico
declarativo do levantador de voleibol se estenddifasentes areas da Educacao Fisica,

como Pedagogia do Esporte, Psicologia do Esportes eutras. Por meio da aplicacdo do
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TCTLe sera possivel averiguar se ha diferenca mhesmmento tatico declarativo em
relacdo ha faixa etaria, experiéncia, habilidadefopmance de jogo (analise do jogo)
motivacdo, ansiedade, fadiga, métodos de ensiremdiagem-treinamento, entre outros
aspectos.

De fato, novas pesquisas devem ser realizadaspglarar o conhecimento tético
declarativo. A partir deste poderdo se desenvabstes para outras fungdes especificas de
jogo no voleibol ou em outras modalidades integsulos Jogos Esportivos Coletivos, ja
que as expectativas de validacdo e fidedignidadarmfoconfirmadas pela metodologia
deste estudo.

O TCTLe é mais um instrumento no Brasil que podmnautilizado, em suma,
como as seguintes pesquisas (entre outras): Ma?hersThomas (1989) avaliaram no
ténis a tomada de deciséo, a habilidade no sagupegformance em jogo de individuos
peritos e nao peritos dentro da faixa etaria ddl@nos e 12-13 anos; Matiad, al.
(2005), analisaram a diferenca de conhecimentaotatleclarativo entre jogadores
integrantes da Selecdo Brasileira de Voleibol eagoges ndo pertencentes a mesma,
Giacomini (2007) e Giacomini e Greco (2008) aveaigun no futebol o conhecimento
tatico declarativo entre jogadores de diferentesigdes, faixas etarias e a relagdo deste
conhecimento com o conhecimento processual; Matagl. (2005) analisaram o
conhecimento tatico declarativo no Campeonato Rieside Voleibol; Moreira (2005) e
Lima (2008) avaliaram a influéncia de diferentestadés de ensino-aprendizagem-
treinamento sobre o conhecimento tatico declarath futsal e no voleibol,
respectivamente; Memmert, Simons e Grimme (2008glisaram a diferenca de
percepcao entre atletas experientes e novatos redelhal.

Em sintese, € possivel concluir que a utilizacdo AACTLe permitird a

investigacdo em torno dos processos cognitivogntador de voleibol.
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Siglas contidas no presente artig{por ordem de apresentacao no texto):

» CTD: conhecimento tatico declarativo;

» CTP: conhecimento tatico processual;

* LE: levantador;

» TCDLe: teste de conhecimento tatico declarativéestantador de voleibol;
* PE: perito;

» TD: tomada de deciséo;

» JD: justificativa da decisé&o.
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