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A “lei seca” eleitoral consiste em uma norma ju-
ridica do Estado para proibir a comercializacao
de bebidas alcodlicas em dias de procedimentos
eleitorais. Sua existéncia se justificaria pela pre-
servagao da seguranca e dalegitimidade das elei-
¢oes. Este artigo realiza uma reflexao socioldgica
sobre essa norma, utilizando-se das perspectivas
tedricas de Parsons e Gramsci, aliando-lhe deba-
tes subjacentes, no tocante a cultura politica e a
racionalidade do voto, assim como a tensao en-
tre Estado e sociedade civil na produgao da lei.
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Introducao

The election day “Dry Law" is a legal norm that
forbids the sale of alcoholic beverages on election
days in Brazil. Its justification is the assurance
of security and legitimacy of the elections. The
article The election day “dry law”: Reflections
on culture and control in Brazilian society
discusses this law in the light of the sociological
theories of Parsons and Gramsci, tying it to debates
regarding political culture and voting rationality, as
well as on the tension between the State and civil
society in the production of the law.
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s reflexdes contemporaneas do campo da sociologia
do direito tém se voltado — principalmente a partir
da década de 70, com os estudos de Santos (1974)

e Nonet e Selznick (1978) — para a relagao estabelecida en-
tre norma e realidade social. Tais estudos inauguram de
forma sistematizada as reflexdes sobre a efetividade das
normas no mundo da praxis. Em um primeiro momen-
to, a sociologia busca analisar e esmiugar problemas com
relacdo a efetividade da norma estatal no seio social, com
vistas a responder a seguinte pergunta: em que medida as
normas juridicas recebem adesdo dos atores em seu coti-
diano? Posteriormente, com o incremento da pluralidade
de fontes normativas ndo estatais e com a constata¢do de
diversos problemas referentes ao acesso a Justica, sur-
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1 Pode-se considerar como
um dos precursores desse
enfoque socioldgico das
condi¢ées de producdo do
conhecimento juridico o
francés Michel Foucault. So-
bre a articulagdo entre Fou-
cault e o campo do direito,
ver Asensi (2006b).

2 Exemplos de reflexdes
nesse campo sdo os tra-
balhos de Luz (1979) e Pi-
nheiro e Mattos (2001). Para
Luz (1979, p. 24), é preciso
realizar uma “abordagem
analitica  especificamente
politica porque pretende
descobrir nas instituicdes
sua densidade especifica
como modos de poder de
um modo de produgao so-
cial, evitando reduzi-las a re-
flexo da evolugéo das forcas
produtivas ou a funcdo de
reprodutoras das relacdes
sociais de producao”.
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ge uma abordagem socioldgica preocupada ndo somente
com a efetividade da norma produzida, mas também com a
norma em producdo. Essa compreensao nao é baseada mais
na adesdo pura e simples dos atores a norma estatal, mas
igualmente nas condi¢des de produc¢do de normas estatais
e nao estatais, que recebem influéncia direta de relagoes
de poder'. Nesse sentido, a sociologia passa a ndo somente
se preocupar com a efetividade da norma em particular
(reflexdo post hoc), mas ainda com os préprios contextos
de produgdo da norma estatal (reflexao ante hoc) e de pro-
dugdo de normas nao estatais (reflexdao ad hoc).

Um caso exemplar dessa relacao entre norma e realida-
de social consiste no que se chama comumente de “lei seca”
eleitoral. Trata-se de uma norma juridica emanada de forma
administrativa pelo Estado que visa proibir a comercializa-
¢30 de bebidas alcodlicas nos dias em que ocorrem procedi-
mentos eleitorais. Basicamente, o argumento utilizado é que
a sua existéncia se justifica em virtude de motivos de ordem
publica, na medida em que busca preservar a seguranca e a
legitimidade das elei¢des, em um contexto em que se obser-
vam disputas pelos cargos de maior relevancia para o destino
dos governados. Inicialmente, portanto, é possivel observar
uma associagao entre, de um lado, racionalidade do voto e,
de outro, plenitude no gozo das capacidades fisicomentais
ou, de outra forma, entre cidadania e satde.

Sociologicamente, um estudo que se propde a discutir a
chamada “lei seca” eleitoral deve nao apenas buscar analisar
essa norma inserida no contexto social especifico ao qual ela
se refere — a sociedade brasileira. E igualmente preciso as-
sumir determinados fundamentos tedricos que, em vez de
auxiliarem em uma determinacdo de verdade cientifica ab-
soluta sobre o assunto, sirvam como referenciais relevantes
na discussdo da temdtica. Com efeito, é preciso reconhecer, a
exemplo das préprias reflexdes desencadeadas no campo da
saude coletiva?, que a questao da satide é, basicamente, politi-
ca e, assim, os contextos de produgdo de normas que visem a
regular o estado fisicomental também se inserem no ambito
politico. Por essa razao, as reflexdes de Parsons e Gramsci ga-
nham relevo, seja do ponto de vista analitico, com a ideia de
sistemas ou de dominacao, seja do ponto de vista normativo
com as perspectivas de ambos acerca das questoes de saide.

A’lei seca”eleitoral Felipe Dutra Asensi



O estudo socioldgico de Parsons sobre o direito rece-
beu uma nova roupagem a partir da década de 1990 com a
analise de Habermas. Parsons traga algumas caracteristicas
presentes no direito moderno que auxiliam no seu proces-
so de institucionaliza¢ao (dimensao da validade), tais como
a abstracdo, a precisdo analitica de conceitos, a auséncia de
contradi¢do e o formalismo, de modo que “tais regulagoes
foram tdo generalizadas pela racionalizagdo que passaram
a ser aplicadas a contextos de interacdo bem mais amplos
que a mera a¢do comunitaria. Eis o que explica a univer-
sal aplicabilidade do direito moderno” (MUNCH, 1999, p.
215). Por outro lado, um direito abstrato e formalista pode
desencadear dificuldades no tocante a sua adesdo por parte
dos individuos (dimensao da legitimidade). Cabe dizer: nem
todo direito estatal é efetivamente vivido como tal por seus
receptores, ou seja, nem toda norma juridica é internalizada
pelos individuos, de modo que estes a sigam como um impe-
rativo. Parsons sustenta que, “na medida em que o padrao de
valor se torna internalizado, cessa de ser um objeto e se torna
diretamente constitutivo da personalidade” (PARSONS et
al., 1962, p. 240). Nesse sentido, as reflexdes sobre as normas
juridicas englobam necessariamente a dimensao pratica do
direito enquanto direito vivo’, dindmico, que se cria e recria a
partir das praticas sociais.

Com efeito, a dimensao da prdtica é um elo que re-
forca a articulacdo entre o pensamento parsoniano e a re-
flexdo de Gramsci, caracterizada por ser “constantemente
desnaturalizante e antiessencialista” (PIZZA, 2005, p. 5),
na medida em que objetiva ultrapassar a impressao ini-
cial dos fendmenos sociais (incluindo-se neles as normas
juridicas) e refletir sobre as préprias dindmicas subjacen-
tes a sua constituicdo de forma molecular. Por essa razao,
Gramsci tem como interesse a elabora¢do de uma “teoria
viva que reflita de sua prépria constitui¢ao a concreta ex-
periéncia da vida real e que desencadeie a atividade pratica,
uma iniciativa de vontade, um didlogo de transformacao”
(Idem, p. 4), tensionando justamente a questao da interna-
lizagdo, que seria discutida por Parsons posteriormente. Se
o elemento dessa internalizacdo em Parsons nos auxilia na
compreensao da dindmica de adesdo a “lei seca” eleitoral,
em Gramsci ganha relevo a perspectiva desenvolvida em
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3 Algumas reflexdes
relevantes sobre a tematica
do direito vivo sdo as de
Ehrlich (1980) e de Machado
e Asensi (2008).
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4 Gargarella é enfético ao
afirmar que, na atualidade,
o direito de resisténcia en-
contra-se ignorado pelos
constitucionalistas. O autor
enumera diversos outros
que, ao longo da histéria,
refletiram sobre o tema, a
exemplo de John Locke.

5 Desde ja, é importante
ressaltar que, ao nos
servirmos da perspectiva
de Parsons e Gramsci,
nosso intuito é tdo somente
pensar em que sentido a“lei
seca” eleitoral se apresenta
como uma norma “fora da
linha” em nossa sociedade.
Por isso, ndo se trata de
uma filiagdo ideoldgica a
esses autores, mas sim o
simples  reconhecimento
de suas contribui¢ées como
semeadoras de um debate
relevante sobre o nosso
objeto de discussao.
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“Americanismo e Fordismo”. Nesse texto, relata uma série
de articula¢oes moleculares, fundamentalmente baseadas
em relagdes de poder, que refletem a introdu¢iao no 4mbito
fabril de mecanismos de controle de satide e do corpo, sob
o argumento central de que a histéria do industrialismo
foi sempre “uma luta continua contra o elemento ‘anima-
lidade’ do homem, um processo ininterrupto, frequen-
temente doloroso e sangrento, de sujei¢ao dos instintos”
(GRAMSCI, 2001, p. 262).

Assim, uma vez que o fundamento do direito é es-
tatal, mas o que lhe confere legitimidade é a interface
sistémica e politica com a sociedade civil, é possivel
observar um processo ambivalente de producao e efe-
tivagdo da norma juridica, ja que a sua efetividade se
encontra diretamente associada a sua capacidade de
ser internalizada pelos individuos de forma institucio-
nalizada (Parsons) ou a sua capacidade de se intervir
hegemonicamente na satde e no corpo (Gramsci). Em
outras palavras, diante de uma possivel recusa da socie-
dade civil em aderir a uma determinada norma juridi-
ca (a exemplo da “lei seca” eleitoral), a reflexao sobre o
direito de resisténcia é premente, uma vez que “durante
mais de quatro séculos foi considerado um dos direitos
centrais dentro do direito” (GARGARELLA, 2005, p. 15)
e, no constitucionalismo contemporaneo, encontra-se
ausente na pauta de discussdao®.

Neste artigo, sera realizada uma reflexao sobre a “lei
seca” eleitoral, cujo objetivo consiste em proibir a comer-
cializagdo de bebidas alcodlicas em dias de elei¢ao, toman-
do as perspectivas tedricas de Parsons e Gramsci. Na pro-
xima se¢do, serdo aprofundadas as andlises socioldgicas
de ambos os autores, bem como os seus limites e possi-
bilidades para se pensar a sociedade brasileira’. Na secdo
posterior, serd realizada uma reflexdo socioldgica sobre a
“lei seca” e sobre os debates que lhe sao subjacentes no
tocante a cultura politica e a racionalidade do voto, assim
como a tensdo entre Estado e sociedade civil na produc¢ao
do direito. Por fim, serao realizadas consideragoes que vi-
sam abrir caminho para novas discussdes que objetivem
refletir sociologicamente sobre o direito e suas implicagoes
no mundo contemporaneo.
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1. O referencial teérico de Parsons e Gramsci
1.1. Talcott Parsons e a sociologia funcionalista

As seguintes dimensoes analiticas ganham relevo na
teoria parsoniana: a) a internaliza¢do e a institucionalizagio;
b) a distin¢do entre individuo e papel; c) a reflexdao sobre
o comportamento desviante. Uma vez que o sistema social
¢ centrado nas “condi¢des envolvidas na interagdo dos
individuos humanos que constituem coletividades com
uma determinada filiagao” (PARSONS, 1965, p. 34), e que o
sistema cultural da énfase aos ““padroes’ de significado, e.g., 0s
valores, as normas, o conhecimento organizado e crencas e a
‘forma’ expressiva” (Idem), a forma por meio da qual ocorre a
interpenetracao de ambos os sistemas ¢ a institucionalizagao.
Segundo o autor, “por institucionalizacio queremos dizer
a integracao das expectativas dos atores em um sistema de
interagdo de papéis relevante com um padrao de valores
normativos compartilhados” (PARSONS, 1962, p. 20).

Assim, a integracao institucionalizada encontra-se
inclinada a conformidade e, simultaneamente, a san¢ao
dos desvios. Conforme jd brevemente explicitado na
introdugao desde artigo, ocorre uma relagao préxima entre
o desempenho do papel e a presenca de valores culturais,
uma vez que os papéis sdo institucionalizados somente
quando sao completamente “congruentes com os padrdes
de cultura prevalecentes e sao organizados em torno de
expectativas de conformidade com padroes moralmente
sancionados de orienta¢ao por valores compartilhados
pelos membros da coletividade em que o papel funciona”
(Idem, p. 23), sendo que toda e qualquer alteracdo nessa
congruéncia entre papel e padrao cultural é vista, no
esquema parsoniano, como um desvio.

No tocante a relacao entre cultura e personalidade, Par-
sons utiliza o conceito de internalizagio. O argumento é que
os padrdes culturais, quando internalizados, “tornam-se ele-
mentos constitutivos das personalidades e dos sistemas so-
ciais. Todos os sistemas concretos de a¢ao, a0 mesmo tempo,
tém um sistema de cultura e sao um conjunto de personali-
dades (ou setores delas) e um sistema social ou subsistema”
(Idem, p. 22). Nessa linha, a institucionalizagio e a interna-
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6 Note que Parsons evita
utilizar a palavra “socieda-
de’, preferindo “coletivida-
de’, pois admite que, dentro
de uma “sociedade’, pode
haver diferentes constela-
¢oes de valores que variam
entre as “coletividades”. Tal
distingdo é essencial para
compreender a sua discus-
séo sobre comportamento
desviante coletivo.
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lizagao caminham juntas em sua teoria, ao admitir que “a
internaliza¢ao de valores na personalidade é a contraparte
direta de sua institucionaliza¢do no sistema social. De fato,
como vimos, eles sao dois lados da mesma coisa” (Idem, p.
240). No estudo da “lei seca” eleitoral, é relevante compreen-
der as relacdes estabelecidas entre cultura e sociedade como
institucionaliza¢des da norma no Estado e, da mesma forma,
as relagoes que se estabelecem entre cultura e personalidade
como internaliza¢des da norma pelos atores. Na medida em
que os valores institucionalizados tém que corresponder aos
valores internalizados no nivel dos sistemas, “os destinata-
rios de uma norma serao suficientemente motivados a seguir
a norma na média apenas se houverem internalizado os va-
lores incorporados nas normas” (HABERMAS, 1999, p. 67).

Por essa razao, Parsons confere grande destaque em sua
teoria da ag@o ao papel, ao sustentar que “a unidade mais sig-
nificante das estruturas sociais ndo é a pessoa, mas o papel.
O papel é aquele setor organizado da orientacao de um ator
que constitui e define sua participa¢do no processo de inte-
ra¢do” (PARSONS et al., 1962, p. 23). Uma vez que os papéis
sdo definidos a partir de padrdes culturais comuns em um
contexto de interagdo social, eles se apresentam sempre aos
atores como uma “expectativa de conformidade com os re-
quisitos do padrao” (PARSONS, 1968, p. 249), que é funda-
mentalmente normativo. Desobedecer a um papel, mais do
que a um comportamento meramente desviante, constitui-
se como uma infracdo a prépria norma cultural.

Desse modo, todo papel, na teoria de Parsons, traz
consigo o que chamou de mutualidade da orientagio ou
complementaridade de expectativas, ou seja, traz um com-
plexo cultural que, em certa medida, define a sua insti-
tucionalidade no ambito social e a sua internaliza¢ao no
Ambito da personalidade a partir de padrdes culturais
normativos. Com efeito, tais padrdes sao valores que se
inserem no complexo de comportamento normativamen-
te regulado de algum dos participantes, que é o papel, ao
passo que “o sistema composto pela intera¢ao dos dois
participantes, na medida em que compartilha uma cultu-
ra normativa comum e ¢ distinguivel de outros pela par-
ticipacao desses dois e ndo de outros, é a coletividade™®
(PARSONS, 1965, p. 42).
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Desde ja, é preciso dizer que o fendmeno da complementa-
ridade de expectativas nao quer dizer que as expectativas de dois
atores no tocante as suas agoes seja idéntica, mas sim que a acao
de cada um é orientada para as expectativas do outro, de modo
a conferir uma relativa estabilidade ao sistema no tocante aos
seus padroes de escolha. Assim, “tal estabilidade e consisténcia
sao pré-requisitos do desenvolvimento de altos graus de com-
portamento cultural” (PARSONS et al., 1962, p. 18).

O estudo de Parsons sobre comportamento desviante
busca justamente pensar de forma articulada o trindémio cul-
tura-sistema-ator, de modo a discutir em que sentido os pa-
drdes culturais institucionalizados e internalizados nos res-
pectivos sistemas possuem capilaridade do ponto de vista de
sua adesdo pelos atores, tendo em vista a multiplicidade de
papéis e escolhas que lhes sao apresentadas em seu cotidiano.
Assim, Parsons inicia a discussdo sobre o assunto, realizando
uma distingdo no que concerne a dois tipos de comporta-
mentos desviantes, que sdo acompanhados por dois tipos
gerais de mecanismos de controle social”:

O desvio e os mecanismos de controle social podem ser definidores
de duas formas, de acordo com o ponto de referéncia do ator indi-
vidual ou do sistema de interacéo. No primeiro contexto, o desvio é
uma tendéncia motivada de um ator para se comportar na contra-
vencdo de um ou mais padrdes institucionalizados, enquanto que
0s mecanismos de controle sdo processos motivados no compor-
tamento desse ator, e de outros com 0s quais ele estd em interacao,
através dos quais tais tendéncias ao desvio tendem a ser neutrali-
zadas. No segundo contexto, o do sistema de interagao, o desvio
é a tendéncia da parte de um ou mais atores componentes de se
comportarem de tal forma que afetem o equilibrio do processo de
interacdo. O desvio, entdo, é definido pela sua tendéncia para resul-
tar em mudanca no estado do sistema de interacdo ou no reequi-
librio pelas forcas neutralizadoras, sendo estas os mecanismos de
controle social. E presumido, aqui, que tal equilibrio sempre implica
a integracao da acao com um sistema de padrdes normativos que
sa0 Mais ou menos institucionalizados (PARSONS, 1968, p. 250).

Parsons sugere que o desvio e seus mecanismos de
controle social podem estar associados tanto ao ator
individualmente quanto ao sistema de intera¢ao, o que
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7 Ao pensarmos o caso da
“lei seca” eleitoral, é preciso
adotar com muita atengao
a teoria parsoniana, uma
vez que o proéprio autor,
em seu zelo metodolégico
habitual, ja havia deixado
claro que “é preciso notar
que a discussao acima so-
bre a estruturacédo social do
comportamento desviante
foi ilustrada quase inteira-
mente nos termos da socie-
dade americana” (PARSONS,
1968, p. 297)
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produz resultados diferenciados no tocante a manuten¢ao
dos padroes culturais, dependendo do ponto de referéncia
a ser adotado. Compreender o desvio, assim, implica
analisar a conformidade ou nido do ator com o papel que
lhe é correspondente pelo sistema social (enquanto ator em
interacao) e pelo sistema de personalidade (enquanto ator
individual). Ainda assim, compreender o desvio implica
esmiucar as proprias expectativas construidas culturalmente
em relacdo a um determinado papel para, entdo, discutir as
motivagoes de um comportamento desviante.

Por fim, ainda é preciso analisar se 0 comportamento
desviante (e, por isso, ndo adesivo a norma) encontra
respaldo de outros atores, quer individualmente, quer em
interacao. Ou seja, quando o elemento do conflito é presente
no Ambito das expectativas de papel institucionalizadas, um
outro elemento igualmente significante é introduzido: a
legitimidade. “O fato de que ambos os lados das expectativas
em conflito sao institucionalizados significa que hd uma base
que reivindica legitimidade em ambos os padroes” (Idem, p.
282),de modo que, “sem o suporte dessa legitimagao parcial,
a motivagao para o padrao seria fortemente enfraquecida”
(Idem, p. 291). Diferentemente de Weber, Parsons nao situa
a legitimidade no ambito substantivo-material do exercicio
do poder, mas, sim, na intera¢do intersubjetiva dos atores
no sentido de compartilharem valores coletivos em comum,
os quais, no caso de comportamentos desviantes, diferem
dos valores culturais de uma sociedade. Com efeito,

a legitimidade do padrdao desviante imediatamente o alavanca
do status de um individuo para o de um fendmeno coletivo.
Aqueles cuja orientagdo reciprocamente legitima uns aos outros
constituem uma coletividade, que é um subsistema do sistema
social. E 6bvio que quando um individuo alcanca esse tipo de
suporte de interacao, se torna imensamente mais dificil de redu-
Zir sua motivagao para o desvio. Muito simplesmente, seu desvio
é fortemente compensado (PARSONS, 1968, p. 292-293).

Nesse sentido, o comportamento desviante, na teoria
parsoniana, é sempre um comportamento contracultural,
uma vez que nao se encaixa nos padroes normativos estabe-
lecidos culturalmente, tensionando a relagao de institucio-
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nalizagdo entre cultura e sociedade e de internalizagdo entre
cultura e personalidade. Os mecanismos de controle atuam
na manutencdo desses padroes culturais, dentre os quais se
destaca, em nossa discussdo, a “lei seca” eleitoral, que proibe
a venda de bebidas alcodlicas em dias de elei¢ao e, portanto,
visa evitar e coibir comportamentos desviantes dos padroes
culturais estabelecidos. Os mecanismos de controle (normas,
medidas administrativas, san¢des etc.) se constituem como
estratégias privilegiadas de manuten¢ao desses padroes nor-
mativos, de modo a afastar e/ou reduzir eventuais compor-
tamentos desviantes contraculturais. E tais mecanismos sao
utilizados no cotidiano das praticas sociais nao somente de
forma institucionalizada no ambito estatal, mas também de
forma molecular, no sentido gramsciano do termo.

1.2. Antonio Gramsci e a sociologia do poder

As seguintes dimensoes analiticas gramscianas ganham
relevo: a) a questao da hegemonia; b) a relacao entre Estado e
sociedade civil; ¢) a antropologia médica (ou da satde).

No cendrio analitico de Gramsci, um conceito essencial é
a hegemonia, principalmente quando se entende esse conceito
como um processo dialético de tensdes entre Estado e socieda-
de. Em Gramsci, a hegemonia “nao é somente o poder do Es-
tado exercendo sua autoridade em uma agao coercitiva e em
uma organiza¢ao de consensos naturalizados pelos sujeitos
como ‘espontaneos’” (PIZZA, 2005, p. 5). Por outro lado, ela
se configura como uma “politica de transformacao exercida
através da capacidade critica de desnaturalizar, iniciando-se
pelo préprio corpo, o modelo de acao do Estado, e entdo tra-
zendo a luz a interacdo dialética entre o Estado e a vida parti-
cular dos individuos” (Idem), criando no seio do Estado um
nicho que atue como uma “oficina antropolégica” (Idem).

Nesse sentido, a no¢ao de hegemonia apresenta, no
esquema gramsciano, duas caracteristicas centrais: a) é um
processo, pois “é uma prética sempre recomecada”; b) e é
uma pratica contraditéria, “na medida em que institui como
universal uma Ordem que é fundamentalmente particular”
(LUZ, 1979, p. 29). Como um processo, a compreensio da
hegemonia passa necessariamente pelo reconhecimento de
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sua dinamicidade na construgao da subjetividade dos atores,
ou seja, “o entendimento de relagdes hegemonicas depende
da andlise concreta e situada das relagoes de forca que
atuam, nao no sujeito ja construido, mas na subjetividade
em construcao” (PIZZA, 2005, p. 6), de modo que somente
a partir de uma investigacao molecular dos processos sociais
de mudanga seja possivel uma andlise efetiva das relagoes
hegemonicas. No caso da “lei seca” eleitoral, permanece
essa necessidade, principalmente porque Gramsci sustenta
que o sentido das transformagdes “ndo é psicologico; ele é
estritamente politico. O corpo é o terreno de um conflito
entre hegemonias” (Idem, p. 10) e, portanto, a restricao ao
consumo de bebidas alcodlicas em dias de eleicao se insere
em um contexto de relagdes hegemonicas, evidenciando
a tensdo entre Estado (fonte formal da norma juridica) e
sociedade civil (receptora da norma juridica).

A compreensdo dessa tensdo estabelecida entre Estado
e sociedade é essencial em Gramsci. O autor reconhece que
nao é possivel pensar a constru¢do de normas juridicas sem
considerar que a sua produgdo encontra-se fortemente asso-
ciada a um cendrio conflituoso e que reflete, em uma dimen-
sdo mais especifica, a prépria tensdo existente entre, de um
lado, o publico e, de outro, o privado. O estudo de Werneck
Vianna acerca dessa questao merece destaque:

Gramsci, cuja ciéncia politica estava animada por intencdes dife-
rentes, vai perceber, por uma outra perspectiva, a disjuntiva pu-
blico-privado - a da sociologia politica. Evidente que, para ele, o
grande numero esta excluido do cenario da cidadania; o seu pro-
blema é como o Estado atinge capilarmente a vida social - isto é,
como “publiciza” o privado. A preocupacao empirica de Gramsci
o aproxima de Hegel e ndo de Tocqueville, embora ndo se possa
dizer o mesmo da sua filosofia politica, que o avizinha deste Ulti-
mo pelo papel que ambos conferem ao consenso, como bésico a
construcao de uma “vida estatal” que emerja do proprio tecido da
sociabilidade (WERNECKVIANNA, 2007, p. 14).

Werneck Vianna nos apresenta duas dimensdes rele-
vantes na teoria de Gramsci sobre a relagdo entre Estado e
sociedade, que reflete as dicotomias entre ptblico e privado,
de um lado, e de for¢a e consenso, de outro. As dicotomias se
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intensificam na medida em que Gramsci constrdi seu argu-
mento descrevendo os processos de publicizagao do privado
e de estatalizagdo da sociedade (ambos a partir da forca e/ou
do consenso), assumindo normativamente que “um ‘espirito
estatal’ assim compreendido estd em tudo” (GRAMSCI, 1968,
p. 21), sendo necessdrio “lutar permanentemente contra de-
formacdes ou desvios que nele se manifestam” (Idem). Nao
se trata de dicotomias elegidas aleatoriamente, mas sim de
representacdes simbolicas das tensdes que se estabelecem na
relacdo publico/privado e que, em larga medida, interferem
no processo de formulagao e efetivagdo de normas juridicas.
A ideia de Estado-centauro, originalmente apresentada por
Magquiavel, reflete justamente a dualidade estabelecida no
processo de produ¢do de normas, uma vez que evidencia a
tensdo entre o recurso do Estado a forca e, simultaneamen-
te, a necessidade de lidar com a sociedade civil por meio do
consenso®. Por isso, Gramsci situa a sociedade civil como o
lugar da emancipa¢do, uma vez que sustenta que o social
“como instancia prisioneira da sociedade civil burguesa, nao
tem outro recurso que o da politica — uma politica que seja a
tradugao da sociabilidade emergente, e nao a politica ilusé-
ria de mudangas ‘por cima), impostas em uma ‘pedagogia’ da
coer¢ao” (WERNECK VIANNA, 2007, p. 14), mais uma vez
ganhando relevo o pensamento de Maquiavel.

O lugar que o direito assume nesse contexto passa a ser o
de agéncia receptora dos conflitos que lhes sao inerentes. Gram-
sci, préoximo a Marx, vé o direito muito mais como resultado de
forcas conflitantes de forma hegemonica do que como fator de-
sencadeador de processos de mudanca no interior de uma socie-
dade. Mais ainda, o direito se insere no préprio processo de ma-
nuten¢ao de habitos e costumes hegemonicos e de constru¢ao de
concepgoes de cidadania. Na perspectiva de Gramsci,

se cada Estado tende a criar e a manter certo tipo de civilizacdo e
de cidadao (e, portanto, de convivéncia e de relacdes individuais),
tende a fazer desaparecer certos costumes e habitos e a difundir
outros, o direito serd o instrumento para esse fim (ao lado da es-
cola e de outras instituicdes e atividades) e deve ser elaborado
de modo que esteja conforme ao fim e seja eficaz ao maximo e
criador de resultados positivos (GRAMSCI, 1968, p. 96).

Felipe Dutra Asensi A’lei seca”eleitoral

8 A andlise em termos de
dicotomias, ambiguida-
des e contradi¢bes é uma
estratégia muito comum
em Gramsci. No caso da
antropologia médica, Pizza
salienta a seguinte discus-
sao: “Em um certo sentido,
é possivel afirmar que as re-
flexdes de Gramsci forcam a
antropologia médica a ob-
servar o quanto de ‘saude’
ha na ‘doenca’ e o quanto
de ‘doenca’ ha na ‘saude”
(PIZZA, 2005, p. 11).
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9 Na concepgao de Gramsci,
“a coercdo deve ser sabida-
mente combinada com per-
SUasao e consenso, e isto
pode ser obtido, nas formas
préprias de uma determina-
da sociedade, por meio de
uma maior retribuicao, que
permita um determinado
padrao de vida, capaz de
manter e reintegrar as for-
cas desgastadas pelo novo
tipo de esfor¢o” (GRAMSCI,
2001, p. 273).

10 Observe o argumento:
“Mas o alto salario é uma
arma de dois gumes: é pre-
ciso que o trabalhador gas-
te racionalmente’ o maximo
de dinheiro para conservar,
preservar e, se possivel,
aumentar sua eficiéncia
muscular-nervosa, e ndo
destrui-la ou danifica-la. E
é por isso que a luta contra
o alcool, o mais perigoso
agente de destruicdo das
forcas de trabalho, torna-se
funcao do Estado” (GRAMS-
Cl, 2001, p. 267).

11 Neste ponto, cabe uma
ressalva: nosso objetivo nes-
te artigo nao consiste em
indagar se a domesticacdo
de instintos efetivamente
ocorre em virtude de uma
necessaria adequagao des-
tes ao processo produtivo,
tampouco sugerir que essa
seja a sua causa no caso da
“lei seca” eleitoral. O objeti-
vo é somente se utilizar do
raciocinio de Gramsci para
pensar as estratégias am-
biguas de forca e consenso
que se desenvolvem no
interior de uma sociedade
a partir do debate sobre a
manutencédo da ordem por
meio da disciplina.
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A esfera do Estado recebe um papel de destaque do pon-
to de vista analitico em Gramsci, inclusive em virtude do pré-
prio cendrio italiano contemporaneo ao autor. A construcio
de direitos na dimensao do Estado, por outro lado, ndo é rea-
lizada pelo préprio Estado, mas sim por meio das estratégias
de forga e consenso que sdo tensionadas com a sociedade ci-
vil’. Porém, o enfoque analitico no Estado ocorre em virtude
da prépria proeminéncia que essa esfera tem no processo de
racionaliza¢do do direito. Para o autor, o Estado “é um ins-
trumento de ‘racionalizacio), de aceleragao e de taylorizagao,
atua segundo um plano, pressiona, incita, solicita e ‘pune’”
(Idem, pp. 96-97), pois uma agao ou omissao criminosa deve
“receber uma sanc¢do punitiva, de alcance moral, e ndo apenas
um juizo de periculosidade genérica” (Idem).

Em “Americanismo e Fordismo”, Gramsci busca jus-
tamente refletir sobre essa tensdo ao evidenciar diversas
medidas estatais que intervinham diretamente no ambito
privado, institucionalizando uma certa concep¢ao de satide,
bem-estar, sobriedade etc., o que da luz a uma nova dicoto-
mia na teoria gramsciana: a tensao entre natureza e cultura.
O autor salienta que, nesse ambito privado, os instintos se-
xuais, primeiramente, foram os que mais sofreram repres-
sao por meio de processos de regulamentacao: “a ‘regula-
mentagao’ dos mesmos, pelas contradi¢des que gera e pelas
perversdes que lhes sdo atribuidas, parece a mais ‘contraria
a natureza’ e, portanto, sio mais frequentes neste campo os
apelos a ‘natureza™ (GRAMSCI, 2001, p. 249).

Apela-se a natureza como uma forma de transformar
o exercicio da forga para a manuten¢do da ordem como
natural, ou seja, como se fosse natural as pessoas agirem de
uma determinada forma que, em termos gramscianos, é a
forma hegemonicamente consolidada. O natural justifica
igualmente uma certa incontestabilidade no uso da for-
¢a, de modo que “nao se pode desenvolver o novo tipo de
homem exigido pela racionaliza¢do da produgao e do tra-
balho enquanto o instinto sexual ndo for adequadamente
regulamentado, nao for também ele racionalizado” (Idem,
p- 252). Em termos mais amplos, Gramsci nos mostra que
também houve domestica¢ao de instintos dentro do pré-
prio ambito do consumo de dlcool', sob a justificativa de
uma maior racionaliza¢ao do processo produtivo''.
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Pari-passu a tais estratégias, o autor evidencia que o ape-
lo a natureza para justificar a naturalidade da for¢a na domes-
ticagao de instintos é acompanhado de ideologias puritanas.
De fato, quando “a pressao coercitiva é exercida sobre todo
o complexo social (e isso ocorre sobretudo depois da queda
da escraviddo e do advento do cristianismo), desenvolvem-se
ideologias puritanas, que dao a forma exterior de persuasao
e do consenso ao uso intrinseco da for¢a” (Idem, p. 263). No
pensamento de Gramsci, cria-se uma “situacao de duplici-
dade, um conflito intimo entre a ideologia ‘verbal’, que reco-
nhece as novas necessidades, e a prética real ‘animalesca, que
impede aos corpos fisicos a absor¢do efetiva de novas apti-
does” (Idem, p. 264). No estudo da “lei seca” eleitoral, talvez
uma chave de entendimento seja compreendé-la como uma
ideologia puritana que, em verdade, se realiza muito mais pela
forca do que pelo consenso, pois ndo participa de um proces-
so de deliberagdo tipicamente habermasiano, por exemplo.

2. Cultura, voto e a“lei seca” eleitoral
2.1. Cultura e voto

E ampla a literatura que discute a influéncia do Estado no
cotidiano das praticas sociais, seja administrativamente, seja
culturalmente. Do ponto de vista do voto, especificamente, Fi-
gueiredo nos auxilia na discussao. O autor se propoe a discutir
o momento de decisao do voto ou, mais propriamente, os ele-
mentos que constituem o elemento motivacional do voto e sua
correspondente decisdao por um candidato ou outro, a partir do
que denominou de paradoxo da participagdo. Vale ressaltar:

Se, por uma extraordinaria coincidéncia, todos os eleitores viessem
a agir sustentados pelo célculo de que seus atos isolados tém efeito
virtualmente nulo no resultado eleitoral, a taxa de comparecimento
seria realmente igual a zero. Por esse raciocinio, nem mesmo os can-
didatos compareceriam, j& que, como eleitores, o voto de cada um
deles também valeria igualmente nada. No entanto, isso ndo ocor-
re, e as pessoas tém participado e continuardo a participar — umas
mais, outras menos. Este é o Paradoxo da Participacao, colocado
pela teoria politica contemporanea (FIGUEIREDO, 1991, p. 12).
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Esse paradoxo evidencia a tensao que se estabelece entre
célculo e exercicio do voto. Como o préprio autor indica,
trata-se de uma perspectiva relacionada a teoria da escolha
racional, e todo o desenvolvimento de seu livro é dedicado a
discutir e problematizar tal perspectiva. O autor apresenta a
teoria sob o seguinte pressuposto:

A democracia eleitoral ¢ um arranjo institucional muito peculiar.
Formalmente, suas regras definem direitos e obrigagcdes politi-
cas. Baseia-se, pois, no principio distributivo de justica politica,
segundo o qual o jogo politico s6 serd verdadeiramente de-
mocratico se a longo prazo nao for sistematicamente negado,
a qualquer vontade politica, o igual direito de disputar o poder.
Ex-hipotesi, todos os desejos politicos sao validos e tém igual
probabilidade de sucesso. Nesse arranjo institucional, o poder
é distribuido proporcionalmente as vontades dos eleitores ex-
pressas através do voto (Idem, p. 203).

Portanto, sob o ponto de vista normativo, a teoria da es-
colha racional sustenta a distribuicdo equitativa de poder aos
eleitores no sentido do exercicio do voto, de modo que aspec-
tos culturais, por exemplo, ndo exercam qualquer influéncia
na distribuicao desse poder. O processo de escolha racional
de candidatos, nessa linha, é um processo de subjetivagao no
candidato das preferéncias pessoais de um determinado elei-
tor, vale dizer: ao escolher determinado candidato e nao outro,
opta-se por cursos de a¢gdo que produzam os resultados mais
proximos da preferéncia politica do eleitor. Em decorréncia
disso, “cada um comega perguntando a si préprio se o resulta-
do esperado da a¢do votar compensa o esforco de participar: se
a resposta for positiva, tem um incentivo para participar; se for
negativa, tende a nao participar” (Idem, p. 204).

Porém, o dilema da participa¢ao poderia nos conduzir
a uma ideia de irracionalidade, que é afastada a partir da
construcao argumentativa do autor. Uma vez que o voto de
uma pessoa individualmente tem possibilidade minima de
influenciar no resultado da elei¢ao, seria, a principio, racio-
nal que ela ndo votasse por diversos fatores (mais comodo,
perda de tempo etc.). Mas, diferentemente, “o eleitor sabe
também que a eficiéncia do seu ato cresce exponencialmente
se os demais eleitores decidirem nao participar; isso é um
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incentivo a participagao, pois, no limite, ele decidiria sozinho
o resultado da elei¢ao” (Idem, p. 206). Assim, nos termos da
teoria da escolha racional, como os demais eleitores vivem o
mesmo dilema de participar, “todos, pela mesma razao — ma-
ximizar a utilidade esperada do seu ato —, tendem a decidir
participar, pois a nao participagao faz aumentar a eficiéncia
dos votos dos demais que decidirem participar” (Idem). Se-
ria, assim, racional exercer o voto de modo que o ato de votar
maximize a sua utilidade esperada, de modo que cada deci-
sao eleitoral consista “na solu¢do do dilema do eleitor: cada
eleitor avalia a eficiéncia do seu ato sob a condi¢ao de incer-
teza sobre o que os demais eleitores fardo; e decide anteci-
pando as decisdes dos demais” (Idem, p. 207). O ator escolhe
racionalmente porque ndo somente tem controle cognitivo
dos meios pelos quais intervém no politico como também
dos fins de sua intervencao.

Ao trazermos o debate sobre cultura e voto, a inten¢ao
consistiu justamente em demonstrar as tensdes que se esta-
belecem entre ambos no mundo empirico, sendo decisivas
para refletirmos sobre a “lei seca” eleitoral. Cumpre, entdo,
indagar o seguinte: se a cultura se apresenta como contin-
gente em relagdo ao ator, ou seja, se o ator ndo exerce o do-
minio e ndo compartilha de todas as dimensdes da cultura,
a escolha por um determinado candidato que ele realiza no
momento do voto, orientado por padrdes culturais, também
nao seria contingente? Mesmo se adotdssemos a teoria da
escolha racional, ainda assim a dimensao cultural orienta-
ria nao apenas a escolha substantiva de um candidato, mas
também as préprias condi¢oes e formas de exercicio do voto.
Por isso, discutir a “lei seca” eleitoral implica discutir cultu-
ra, e cultura civica, que problematize nao somente a relagao
Estado-sociedade, mas ainda o processo racional (se houver)
de escolha de candidatos sob a perspectiva sistémica e politi-
ca. Nao é possivel olvidar de Parsons e Gramsci.

2.2. A”lei seca” eleitoral

Como foi dito, um caso exemplar da relagdo entre
norma e realidade social é a “lei seca” eleitoral, que consiste
em uma norma juridica emanada de forma administrativa
pelo Estado'* que visa proibir a comercializacao de bebidas
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12 Como ressalta Cerello:"A
normatizacdo dessa interdi-
¢ao decorre de resolucdes
das Secretarias Estaduais
de Seguranca Publica, dos
Juizos Eleitorais e até mes-
mo dos delegados de poli-
cia, e sua inobservancia su-
jeita o infrator a responder
pela pratica do delito capi-
tulado no art. 330 do Codi-
go Penal, ou seja, crime de
desobediéncia, sem preju-
izo da caracterizacdo das
figuras  contravencionais
previstas nos arts. 62 e 63
do Dec-Lei n. 3.688/1941"
(CERELLO, 2002, p. 1).
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13 A prépria Organizacdo
Mundial de Saude conside-
ra o excesso de consumo de
bebidas de teor alcodlico
como uma patologia capaz
de levar a dependéncia,
suscetivel de tratamento
especializado e, portanto,
assunto de saude. Maiores

informagodes:  http://www.
who.int/en/
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alcoolicas nos dias em que ocorrem procedimentos eleitorais,
em virtude de motivos de ordem publica, na medida em que
busca preservar a seguranca e a legitimidade das eleicdes. A
partir disso, foi realizada uma reflexao sobre a contribuigao
de Parsons e Gramsci, visando discutir a associagao entre
racionalidade do voto (cidadania) e plenitude no gozo das
capacidades fisicomentais (sadide), sob o pressuposto de que
a questdo da saiide é uma questdo basicamente politica e,
como tal, os contextos de produ¢do de normas que visem
regular o estado fisicomental também se inserem no 4mbito
politico®. Em termos habermasianos, a sociedade civil, “com
o seu conjunto de associa¢des voluntarias, independentes
do sistema econdmico e politico-administrativo, absorve,
condensa e conduz de maneira amplificada para a esfera
publica os problemas emergentes nas esferas privadas,
no mundo da vida” (COSTA, 1994, p. 44), de modo que,
“quando os detentores do poder optam por ndo incorporar
o consenso, eles enfrentam problemas de legitimidade”
(AVRITZER, 2002, p. 49).

No ambito da saude, a tensao é ainda maior em virtude
da cultura estatizante herdada de nossa formacdo sécio-
histérica. Luz observa em seu estudo sobre o tema que, “na
primeira metade deste século [século XX] podermos observar:
centralismo, verticalismo eautoritarismo corporativo,aolado
da satide publica; clientelismo, populismo e paternalismo,
do lado de institui¢oes de previdéncia social, incluindo as
de aten¢do médica” (LUZ, 1991, p. 80). Em outras palavras,
como ¢ possivel pensar a tensao entre a norma estatal que
proibe a comercializa¢ao de bebidas alcodlicas em dias de
eleicdo e o debate que lhe é correspondente sobre resisténcia/
internalizacdo por parte dos atores sociais?

Como vimos, Parsons confere ao sistema cultural um
l6cus privilegiado em relagao aos outros sistemas e estabele-
ce uma associagdo entre eles ao recorrer aos conceitos de ins-
titucionalizagdo e de internalizagdo, partindo do principio de
que sdo momentos que caminham juntos e estdo associados.
O autor sugere que a institucionalizagdo significa a integra-
¢ao das expectativas dos atores em um sistema de intera¢ao
de papéis relevante com um padrdo de valores normativos
compartilhados, de modo a constituir papéis sociais que de-
verdo ser desempenhados pelos atores. Em nosso estudo, a

A”lei seca” eleitoral Felipe Dutra Asensi



ndo comercializa¢ao de bebidas alcodlicas é um papel a ser
desempenhado normativamente pelos atores, pois espera-se
que eles ajam dessa forma para que o direito realize a in-
tegracdo social (mutualidade de expectativas). Por isso, Par-
sons observa que essa integracao social encontra-se inclinada
a conformidade e, simultaneamente, a san¢do dos desvios,
uma vez que o desempenho do papel estd embebido de valo-
res culturais em uma relagao de congruéncia.

A internalizacdo, por sua vez, reflete a relagdo en-
tre cultura e personalidade, de modo que os padrdes
culturais, quando internalizados, se tornem elementos
constitutivos das personalidades, agindo como impera-
tivos. O desafio é que, por mais que haja normas juridi-
cas institucionalizadas que proibam a comercializagao
de bebidas alcodlicas nos dias de elei¢do, se ndo hou-
ver a correspondente internaliza¢do de tais normas pe-
los individuos, esta se torna “letra morta”, ou seja, nao
terd efetividade. Uma vez que, em Parsons, os papéis sdo
definidos a partir de padrdes culturais comuns em um
contexto de interag¢do social, todo papel traz um com-
plexo cultural que, em certa medida, define a sua insti-
tucionalidade no @mbito social e a sua internaliza¢ao no
ambito da personalidade a partir de padrdes culturais
normativos. Porém, a institucionalizacio de normas no
ambito do Estado nao é suficiente para a sua adesao en-
quanto papel pelos atores, ensejando comportamentos
desviantes a norma e conferindo destaque a discussao
sobre a legitimidade desses comportamentos.

Ao admitir, em sua teoria, que o comportamento
desviante é um comportamento contracultural, uma vez
que nao se encaixa nos padroes normativos estabelecidos
culturalmente, Parsons polemiza o problema de normas
juridicas que sdo institucionalizadas, porém nao inter-
nalizadas pelos individuos. Nesse sentido, o recurso a
mecanismos de controle auxilia na manutengdo dessas
normas (e exemplo da “lei seca” eleitoral, que proibe a
venda de bebidas alcodlicas em dias de eleigao e, por-
tanto, visa evitar e coibir comportamentos desviantes
dos padrdes culturais estabelecidos). Mas, ainda assim,
o sistema cultural brasileiro — como visto, tradicional-
mente estatizante e avesso as transformagoes construidas
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14 O exemplo mais comum
de atitude dos cidadaos
para burlar a norma juridi-
ca é comercializar bebidas
alcodlicas no dia anterior ao
da eleicdo, de modo que, no
dia seguinte, a restricdo a
venda seja ineficaz.
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a partir da sociedade civil — torna mais complexa essa
rela¢do, uma vez que, se por um lado os cidadaos criam
diversas formas de burlar a norma juridica', por outro
a presenca do Estado como regrador social empurra os
cidadaos rumo ao comportamento esperado, sem que
eles efetivamente tenham internalizado a norma juri-
dica. Em termos gramscianos, diante de um cendrio de
mudangas por cima, a sociedade civil também produz
seus mecanismos de problematizacao da legitimidade
dessas mudancas por estratégias de acao por baixo.

No que se refere a Gramsci, a perspectiva mole-
cular auxilia na operacionaliza¢do da uma filosofia da
préxis e no entendimento desses mecanismos de fuga
do que impde a norma juridica. Como foi visto, a no-
¢ao de molecular é usada por Gramsci para observar os
processos moleculares de transformacao tanto da so-
ciedade quanto da pessoa, constituindo-se uma linha
de contato com Parsons e sua concepg¢do de sistema
social e sistema de personalidade. O autor introduz,
entdo, um elemento essencial para pensarmos as ten-
soes que se estabelecem no interior do cumprimento
da “lei seca” eleitoral, que é a questao da hegemonia
(vista tanto como um processo quanto como uma pra-
tica contraditéria), que atua decisivamente no proces-
so de construgao da subjetividade dos atores.

No caso da “lei seca” eleitoral, o que se observam sao
relacdes hegemonicas que constroem uma certa concep¢ao
do que é saide e cidadania, tornando o corpo um terreno
proéprio do conflito de hegemonias. Desse modo, restringir
o consumo de bebidas alcodlicas em dias de eleigao revela
um contexto de relagdes hegemonicas sobre concepg¢oes de
bom cidadao, evidenciando, como ja visto, a tensao entre
Estado (fonte formal da norma juridica) e sociedade ci-
vil (receptora da norma juridica). Por isso, as dicotomias
publico-privado e forga-consenso ganham relevo na teoria
de Gramsci para compreender os processos de publiciza-
¢ao do privado e de estatizacao da sociedade.

A norma juridica, nesse contexto, se configura
como receptdculo dos conflitos que se desenvolvem en-
tre Estado e sociedade civil, entre o law in books e o law
in action. A “lei seca” eleitoral evidencia as forgas con-
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flitantes no processo de efetivacdo da norma juridica, ao
inserir no debate a tensao entre for¢a/consenso a partir
da ordem e da disciplina. Proibe-se a comercializac¢io
visando a uma determinada ordem no processo eleitoral
que, no limite, é realizada por meio de estratégias de dis-
ciplina fundadas, principalmente, na for¢a. Por isso, ao
estudarmos essa lei, deve-se concebé-la também como
um instrumento do Estado que visa intervir no 4mbi-
to privado por meio de uma forca institucionalmente
definida (a norma juridica), que se inclina no sentido
da manuten¢do da ordem por meio da disciplina. Isso
enseja um debate sobre a prépria domesticacao do ho-
mem, acompanhada de ideologias puritanas. Tais ideolo-
gias ddo a forma exterior de persuasdo e do consenso ao
uso da forca, de modo que a norma juridica receba uma
neutralizacdo, nao sendo vista como algo efetivamente
forcado a partir do Estado. A “lei seca” eleitoral, como
ideologia puritana, se realiza muito mais pela forca do
que pelo consenso, o que gera o debate sobre o préprio
direito de resisténcia. Esse direito, no contexto aqui ex-
plicitado, pode ser visto, a depender do referencial teé-
rico, como: a) nao internaliza¢do dos padroes culturais
normativos; b) recusa as normas institucionalizadas no
ambito do Estado; ¢) pratica contra-hegemonica de po-
der em face da forga.

Gargarella é um autor relevante que busca articular
saide e direito de resisténcia no cendrio contempora-
neo. Ele se torna digno de nota quando observa que, no
século XX, o direito de resisténcia recebeu pouca aten-
¢do por parte dos constitucionalistas, diferentemente e
nos séculos anteriores, nos quais fazia inclusive parte de
alguns dispositivos constitucionais europeus. Na andli-
se do autor, o direito de resisténcia foi historicamente
“defendido por tedricos de formagdes ideais diferentes.
Todos eles, no entando, pareciam compartilhar o pres-
suposto comum de que a resisténcia resultava defensavel
em situacoes que chamo de alienacio legal” (GARGA-
RELLA, 2005, p. 19), ou seja, situagdes em que se obser-
va um hiato entre o direito e a realidade social. De fato,
a alienagado legal refere-se a ndo observancia, por parte
da norma juridica, de que ha determinados individu-
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os oprimidos, marginalizados etc. Por isso, Gargarella
sustenta que, “na medida em que o direito se encontra
causal e moralmente implicado em seu sofrimento, cer-
tas formas de resisténcia ao direito deveriam ser vistas,
em principio, como moralmente permissiveis” (idem, p.
37), de modo que os “os oprimidos devem se considerar
moralmente livres para desobedecer aquelas ordens que
causam ou fortalecem sua situacao de opressao” (idem,
p- 38). Nessa perspectiva, toda e qualquer restri¢do ao
comércio de bebidas, por exemplo, deve estar em conso-
nancia com os seguintes elementos: a) causalidade, que
consiste em um conjunto de relacdes de causa e efeito;
b) mutuo respeito, que é o elemento valorativo da res-
tricao; ¢) nexo, que consiste na associa¢ao empirica de
causalidade; d) proporcionalidade, que é a adequacio
entre os meios e os fins da restri¢gao (idem, pp. 39-41).
Como a “lei seca” eleitoral traduz tais elementos? Trata-
se de uma questao de pesquisa empirica.

A”lei seca” eleitoral Felipe Dutra Asensi
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