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ABSTRACT

The recent studies of the urban his-
tory of Rio de Janeiro have been marked by
two main characteristics: they have concen-
tfrated on the period between the end of the
19th century and the beginning of the 20th
century (a very important period to the city
and to the country, involved in anintense pro-
cess of modernization) and have been
analysed under a Marxist point of view (es-
pecially the theories of Engels, that, despite
their importance to the comprehention of
the whole modification of capitalist society,
have atendency to reduce the importance
of space among the social forces).

The aim of this article is to investigate
other possibilities of working with space, look-

1-Entre outros, BENCHIMOL, Jaime Pereira Passos, um Haussmann
tropical: as fransformagdes urbanas na cidade do Rio de Janeiro
no inicio do século XX. Rio de Janeiro; COPPE/UFRJ, 1982. Disser-
tacdo de mestrado, Publicada pela Secretaria Municipal de
Cultura/RJ, 1991; CARVALHO, Lia de Aquino. Contribuicées ao
estudo das habitacdes populares; Rio de Janeiro - 1886/1906.

ing for other theories that could provide a
richer and more complex approach. So, af-
ter examining some general premisses of
Semiology, this article focusses on some dif-
ferent positions - Greimas’ and Barthes’ - fry-
ing to check in which manner they could be
useful to the urban historiography of Rio de
Janeiro.

A partir da década de 70 desenvol-
veu-se de forma acentuada o interesse pe-
los estudos urbanos, geralmente concentro-
dos em temdaticas regionais. Surgiu, assim, no
Rio de Janeiro, uma extensa bibliografia,
quase toda decorrente de frabalhos acadé-
micos - dissertacdes, teses, projetos de pes-
quisa - realizados nas principais universida-
des locais - UFRJ, UFF, PUC/RIO (D,

Niterdi: ICFH/UFF, 1980. Dissertacdo de Mestrado. Publicada pela
Secretaria Municipal de Cultura/RJ, 1986; ROCHA, Oswaldo Por-
to. A era das demolicdes: a cidade do Rio de Janeiro - 1870/
1920. Niterdi: ICFH/UFF, 1983. Publicada pela Secretaria Munici-
pal de Cultura/RJ, 1986; BRENNA, Giovanna Rosso Del. O Rio de
Janeiro de Pereira Passos. Rio de Janeiro: PUC, 1985.
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A maioria destes trabalhos volta-se
para a passagem do século XIX para o sé-
culo XX, certamente um momento crucial,
ndo apenas pela mudanca fisica da cida-
de - fransfigurada radicalmente por interven-
¢Oes modernizadoras, que culminam na
extensa reforma urbana realizada pelo pre-
feito Pereira Passos (1902/1906) - mas sobre-
tudo pela profunda transformacdo do pais,
na passagem do Império para a Republica,
na mudanca de uma politica liberal para um
modelo de Estado centralizador e especial-
mente na adaptacdo do Brasil a um capi-
talismo internacional mais avancado, ndo
apenas como exportador de produtos agri-
colas e de matérias-primas, mas também
como importador de produtos industrializa-
dos e de equipamentos e servicos ligados a
todo um sistemna de modernizacdo.

Quase todos esses trabalhos possu-
em ainda uma caracteristica em comum:
decorrem de pesquisas bastante criteriosas
sobre extensas fontes primarias, especial-
mente no Arquivo Geral da Cidade do Rio
de Janeiro, divulgando e analisando uma
documentacdo indispensavel a pesquisado-
res da histéria desta cidade.

No entanto, a maior parte destes
trabalhos apresenta, na minha opinido, uma
limitacdo: fazem uma leitura da mudanca
da cidade sob a dtica de um marxismo re-
dutor, apoiando-se teoricamente sobretudo
nas idéias de Friedrich Engels (1975a, 1975b,
1975c e 1979). Tendem a reduzir todo esse
processo de mudanca a um conflito mani-
queista: de um lado, o grande capital, arti-
culado a uma elite local, em que especial-
mente os técnicos - médicos sanitaristas e

engenheiros - desempenham um papel pri-
mordial na construcdo de um discurso supos-
tamente cientifico, apenas para encobrir a
estratégia de implantacdo da cultura bur-
guesaq; e de outro lado, a grande massa da
populacdo carioca, praticamente inerte,
passiva e submissa.

Provavelmente a raiz deste proble-
ma esteja no fato de que, apesar de gran-
de parte dos estudos urbanos produzidos
desde o século passado fer sido marcada
pelasidéias de Marx e Engels, a propria teo-
ria marxista, na sua feicdo mais ortodoxa,
desqualifica o espaco entre as forcas rele-
vantes em jogo nas relagcdes sociais. As for-
mas espaciais sdo fomadas como pouco
mais do que simples receptdculos dos pro-
cessos econdmicos e politicos. Acaba-se,
desta maneira, caindo na armadilha ideo-
l6gica de equiparar a andlise urbana a in-
vestigacdes econdmicas detalhadas, com-
pondo quadros simplificados em que, de um
lado, estd a articulacdo do sistema social e,
do outro, a organiza¢cdo do espaco.

Mas o objetivo deste artigo ndo é
analisar as caracteristicas das abordagens
marxistas em relacdo aos problemas espao-
ciais - tema j& explorado em outra ocasido
(cf. Pereira, no prelo). A finalidade aqui é ve-
rificar outras possibilidades de se trabalhar
com a categoria espaco, procurando ou-
tfros modelos tedricos que possibilitem uma
leitura mais rica e mais abrangente, que
possa dar conta da complexidade do uni-
verso de significacdo das formas espaciais,
em especial o espag¢o urbano.

Acredito, assim, que seja conveni-
enfe comegar examinando 0s pressupostos



gerais da ciéncia voltada especificamente
para os fendmenos da significacdo - a
Semiologia - para depois analisar posturas
diversas de alguns semidlogos em relacdo
aos estudos espaciais e finalmente tentar
verificar de que maneira estas teorias podem
ser Uteis a novas abordagens nos estudos
urbanos - em especial a histéria urbana do
Rio de Janeiro.

A Semidtica Geral visa elaborar
uma teoria da significacdo que possa dar
conta de todas as linguagens. Assim o es-
paco, sendo um objeto constituido pelo
homem fransformando o mundo e se trans-
formando a si préprio, poderd ser legitima-
mente tomado pelo semidlogo. HA, no en-
tanto, uma série de questdes a serem levan-
tadas para precisar melhor a metodologia
e 0s objetivos dessa abordagem semioldgica
dos estudos espaciais.

Segundo Greimas (1979), o primei-
ro objetivo do estudo das linguagens espo-
ciais deve ser exatamente precisar o estatu-
to e a estrutura dos objetos topoldgicos, se-
gundo as suas dimensdes correlatas: signifi-
cante espacial e significado cultural. Desig-
na-se, assim, com o nome de Semidtica
Topoldgica a descricdo, a producdo e ain-
terpretacdo das linguagens espaciais. No
entanto, é preciso tentar saber como e por
onde comecar a exploracdo deste campo
t@do prometedor, mas também téo vasto e
tdo complexo. Tudo se passa como se a
Semidtica Topoldégica fosse dupla, isto &,
como se seu projeto pudesse ser definido ao
mesmo tempo como a inscricdo da socie-
dade no espaco e tfambém como a leitura
desta sociedade através do espaco. Estas

duas dimensdes - o significante espaciale o
significado cultural - parecem constitutivas
desta Semidtica e, apesar de suscetiveis de
serem tratadas de maneira autdbnoma, € jus-
tamente a sua correlacdo que permite a
construcdo dos objetos topoldgicos.

E através do significante espacial
que podemos ler uma infinidade de signifi-
cagodes se apresentando sob a forma de fi-
guras. Desta forma, aparece um inventdrio
de lexemas - floresta, prado, caminho, casa,
por exemplo - assim como as categorias es-
paciais - alto x baixo, direito x esquerdo, entre
outras. Mas os conteddos manipulados por
estes lexemas e por estas categorias trans-
bordam largamente o campo da Semidtica
Topoldgica.

Se o significado espacial aparece
como uma verdadeira linguagem, € para
significar a presenca do homem no mundo,
sua atividade informadora e fransformadora.
Todo comportamento humano € duplamen-
te significante: primeiro, para o sujeito deste
fazer e, depois, para o espectador deste
fazer. Todas as praticas sociais trazem nelas
a significacdo como projeto e como resul-
tado. Desta forma, toda tfransforma¢cdo do
espaco pode ser lida como significante. O
significado imediato, presente no proéprio
processo de transformacdo do espaco, des-
taca-se de seu significante, recebe novas
articulacdes e se transforma em discurso
autébnomo. Este discurso pode utilizar a lin-
guagem espacial como significante, por
exemplo quando um urbanista constrdi sua
nova cidade, mas pode também ultrapas-
sar esse significante e utilizar outras lingua-
gens de manifestacdo, como a pictdrica ou
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a cinematogrdfica, para pensar a significa-
¢cdo do espaco humano. O lugar das ideo-
logias e das mitologias se encontra entdo
instaurado - mitos de origem e destinacdo
da cidade, seus diversos diagnosticos e te-
rapéuticas. Assim, a partirde uma linguagem
de acdo queinforma o espaco e lhe confe-
re sentido, desenvolvem-se dois discursos
auténomos, cuja correlacdo é necessaria
para a constituicdo de uma Semidtica
Topoldgica.

Formalmente a primeira definicdo
do objeto topoldgico é negativa: para se
considerar um dado espaco, opde-se a ele
um anti-espaco. Mas é preciso também re-
conhecer o fendbmeno da focalizacdo, isto
€, aidentificacdo do sujeito da enunciacdo
com O espaco enunciado e, do ponto de
observacdo, distinguir o lugar da enun-
ciacdo do lugar enunciado. O lugar tépico
€ ao mesmo tfempo o lugar de que se fala e
no interior do qual se fala.

Para se constituir, a Semidtica
Topoldgica tem necessidade de uma refle-
X80 sobre o estatuto e a estrutura dos obje-
tos topolégicos em geral. Assim, para
Greimas, as indmeras semidticas particula-
res, tratando de diferentes classes de obje-
tos topoldgicos, devem se subordinar a um
projeto semidtico unitdrio - nica garantia de
um processo comparativo posterior. Tudo
deve comecar pelo registro das invaridveis,
reconheciveis tanto no plano sinfagmdatico,
como os fendmenos recorrentes, quanto no
plano paradigmdtico, pela identificacdo de
fendbmenos compardveis em dois objetos
paralelos. Trata-se, evidentemente, de um
exemplo de extrapolacdo metodoldgica,

de empréstimo & LingUistica, de que alguns
autores desconfiam, mas que Greimas acre-
dita ser proprio a epistemologia geral das
ciéncias.

E necessdrio, portanto, elaborar
uma conceituacdo metodoldgica comum
para que se possa chegar a uma Semidtica
Topoldgica Geral. Entdo, serd possivel preci-
sar os limites de seu projeto, que, por enquan-
to, ora parece muito vasto - se tomada a
totalidade dos comportamentos humanos
tfransformadores do espaco - ora parece
muito restrito - se tomados apenas os codi-
gos de sinaliza¢cdo do espaco.

Os objetos topoldgicos chamados
cidades apontam para uma semidtica par-
ticular que pode ser chamada Semidtica
Urbana. A cidade é um objeto complexo e
polissémico, que ndo é imediatamente
apreensivel, sendo sua leitura concebida
como uma desarticula¢gcdo do todo em suas
partes constitutivas. No entanto, o esforco de
decompor a cidade numa infinidade de
objetos que preenchem seu espaco Ndo
resolve, porque estes objetos parciais pare-
cem também complexos e polissémicos. Um
objeto sozinho ndo é objeto de apreensdo
semidtica e um conjunto topoldgico ndo é
constituido de objetos, mas de suas proprie-
dades comuns. Assim, na opinido de
Greimas, a Semidtica Urbana ndo deve se
ocupar com objetos particulares, mas so-
mente com classes de objetos topoldgicos,
pois ndo pode haver uma gramdtica para
cada enunciado e cada discurso. Dessa for-
ma, ndo se deve confundir a Semidtica Ur-
bana com o estudo de cidades particula-
res.



Para Greimas houve uma revolucdo
epistemoldgica com a substituicdo de uma
morfologia socio-semidtica por uma sintaxe
discursiva. A Sociolinguistica estabeleceu
uma classificacdo de linguagens sociais, fro-
balhando as categorias sagrado x profano,
privado x publico, externo x interno, superior
xinferior, masculino x feminino, que parecem
operacionais para estabelecer uma ftipo-
logia de edificios no interior de uma cidade
pre-industrial. Trata-se de uma morfologia
social estatica que procurava se manifestar
por todas as linguagens ou que era erigida
em significacdo gracas a estas linguagens.
Com o advento das sociedades mercantis
e industriais, as morfologias sociais estaveis
foram progressivamente substituidas pela
diné@mica dos agrupamentos sociais moveis.
As taxinomias, manifestadas espacialmente
ou linguisticamente e apreendidas como sis-
temas de significacdo, sdo substituidas por
sintaxes sdcio-semidticas, desenvolvendo-se
em discursos particulares falados e execu-
tados nos sistemas de comunicacdo. A ci-
dade, que se pensava e se significava por
ela mesma, € agora pensada como um
objeto. A cidade, que se construia, é
construida por uma insténcia individuada,
distinta dela mesma. Dois tipos de utopias
surgem: a cidade pensada como uma ci-
dade doente e a concepcdo do espago
que a recobre e que significa como um es-
paco negativo. Acima das fransformacdes
diacrénicas préprias de todo o sistema
semidtico, um meta-discurso contestatdrio se
instala para colocar em questdo o espago
humano estabelecido, um discurso que

nega o espaco como significante de uma
significado social: tratando-se de Thomas
Morus ou de Le Corbusier, a finalidade do
projeto meta-semidtico é sempre o mesmo.

A mudanca na concepcdo mitica
da cidade é bastante visivel: pensada anti-
gamente como um objeto eufdrico, do quall
s6 a origem e a distingcdo faziam problema,
a cidade hoje, em termos de mitologia pro-
fana, articula-se sobre um axis geral de eu-
foria x disforia, em um discurso sobre o belo,
0 bem e o verdadeiro.

Para Greimas, esta triade sociolo-
gica serve de ponto de partida para o esta-
belecimento das principais isotopias da lei-
tura da nova cidade. Arficulados em valo-
res positivos e negativos seguindo a catego-
ria euforia x disforia, os frés sistemas - estéti-
co (beleza e feiura), politico (sadde social e
moral) e racional (eficacia de funcionamen-
to, economia de comportamentos, entre
outfros) - produzem sobre o plano
sinfagmatico trés isotopias distintiva.

Uma nova categoria se incorpora
para complicar esta leitura pluriplana da
cidade moderna: a oposicdo, relativamen-
te recente, de dois conceitos - sociedade x
individuo. A cidade arcaica é a expressdo
espacial de sua organizacdo social: o con-
ceito de comunidade é coextensivo do es-
paco explorado. N&o é mais assim nas nos-
sas cidades modernas, onde a oposicdo
sociedade x individuo cessa de ser
isomorfica da antiga categoria morfo-
semidtica de publico x privado e manifesta-
se preferencialmente pela oposicdo dos lu-
gares em publicos e privados segundo o cri-
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tério de sua ocupacdo, por uma tipologia
de espacos correspondendo aos comporta-
mentos: lugares de trabalho, lazer, habito-
cdo.

Individuo e sociedade, universo in-
dividual e universo cultural parecem concei-
tos coextensivos, suscetiveis dos mesmos in-
vestimentos semanticos. Assim como na de-
finicdo do espaco tépico a partir da oposi-
¢do aqui x Id, s6 o ponto de vista, isto €, a
co-ocorréncia do lugar do enunciado e do
lugar de enunciacdo, decidird o fipo de dis-
curso que se fara da cidade - esta podendo
ser considerada tanto cultura urbana quan-
to um estilo de vida do cidaddo.

Desta forma, Greimas chega a duas
categorias semdanticas - sociedade x indivi-
duo e euforia x disforia - e a trés isotopias
axiolégicas - estética, politica e racional.
Pode-se entdo compor uma grade de leitu-
ra e montar um inventdrio de elementos
combinatdrios na producdo de uma cida-
de, dando uma idéia da maneira como
poderia ser construido um modelo ideoldgi-
co da cidade, modelo gerador de multiplas
mitologias modernas, mas também produ-
tor de objetos topoldgicos que dizem respei-
to & Semidtica Urbana. Este modelo de lei-
tura da cidade € uma estrutura abstrata e
profunda, a partir da gual podem ser gero-
das formas candnicas.

Estando o modelo situado no nivel
das estruturas profundas, as categorias que
o constituem sdo categorias formais, quer
dizer, suscetiveis ao mesmo fempo de inves-
fimentos semdanticos varidveis de um confex-
to cultural a outro e de sub-articulagdo de
conteddos, dando lugar d aparicdo de ver-

dadeiros micro-universos axiolégicos. As di-
ferencas culturais se manifestam em todos
0s niveis e por todos os canais.

A cidade é, portanto, um objeto
topoldgico muito complexo e, entre os dife-
rentes enfoques possiveis para a sua andli-
se, Greimas acredita que a escolha da es-
tfrutura da comunicacdo parece ser um dos
mais rentdveis. Na estrutura elementar, cons-
tituida de um remetente-produtor e de um
destinatdrio-leitor, pode-se inscrever a cida-
de como um objeto-mensagem que se quer
decifrar, sejaimaginando os procedimentos
anteriores & mensagem e que levaram &
producdo do objeto-cidade, seja parafrase-
ando o processo do leitor que procura
decodificaramensagem com todos 0s seus
subentendidos e todas as suas pressuposi-
cdes. A cidade poderd, assim, ser conside-
rada como um texto, do qual se constituird
uma gramdtica.

Este texto, longe de tomar as apo-
réncias das superficies e dos volumes repre-
sentados por plantas e maquetes, deve ser
imaginado como um aglomerado de seres
e de coisas, entre as quais o semidtico pro-
curard reconhecer as relacdes que permi-
tem construir um meto-texto, fendo a forma
de inventdrios e de enunciados, nos quais
0s usudrios da cidade seriam os sujeitos e as
coisas, 0s objetos gramaticais. Desta manei-
ra, pode-se chegar ao estabelecimento de
listas de enunciados candnicos e seus inves-
timentos semanticos.

Na opinido de Greimas, chega-se
a construcdo de uma gramdatica textual da
cidade, tomada desde o inicio como enun-
ciado global. Sendo o texto-cidade mani-



festado na linguagem espacial, que permi-
te a leitura do mundo das qualidades sensi-
veis, 0s objetos e os sujeitos deste texto inte-
ressam somente pelas suas propriedades
sensiveis: visuais, sonoras, térmicas, olfativas.
O préprio espaco sé é concebido como o
conceito totalizando todas estas qualidades
e o usudrio pode ser definido como o intér-
prete do espaco urbano.

Este enfoque permite juntar, en-
quanto recepcdo sensorial, a categoria
euforia x disforia, que pode ser aplicada &
cidade como totalidade, e fambém ao in-
dividuo, que pode estar em relacdo eufori-
ca ou disférica com o espaco urbano. Os
termos vagos - como viver, sentir, perceber -
reduzem-se a esta relacdo do sujeito com o
espaco, a este uso do espaco - consciente
Oou inconsciente, pensado ou vivido - mas
significante.

E verdade que o enfoque gramati-
cal apresenta como inconveniente a dificul-
dade de dar uma imagem clara e uma re-
presentacdo meta-textual satisfatéria da
composicdo coletiva da cidade. Mas, para
Greimas, o enfoque gramatical possui indme-
ras vantagens. A principal delas é provavel-
mente aintegra¢cdo dos sujeitos humanos no
texto da cidade, fornecendo uma interpre-
tacdo semidtica do usudrio da cidade, per-
mitindo dinamizar nossa representacdo de
cidade, concebendo-a como um conjunto
de inter-relacdes e interacdes entre sujeitos
e objetos. Coloca-se, desta maneira, com
clareza o objeto da Semidtica Urbana. Re-
cusando as posicdes tradicionais, segundo
as quais a cidade é uma coisa, um comple-

X0 de objetos vivido e percebido pelos ho-
mens, este enfoque instaura uma concep-
¢do da cidade-texto feita de homens e de
coisas, de suas relacdes e inferacdes.

Para Greimas, a visdo semidtica da
cidade é antes de ftudo um modelo formall
que instaura as instdncias de producdo e de
leitura como lugares vazios. Assim, a Semid-
tica Urbana ndo tfem como tarefa descre-
ver cidades reaqis, nem seus produtores, mas
os objetos candnicos e os atuantes sintdti-
COsS.

Investigacdes socioldgicas permi-
tindo uma andlise contextual do ator-produ-
tor séo necessarias, desde que elas sejam
submetidas ao relativismo sécio-cultural. O
urbanista € um dos atores do coletivo atu-
ante complexo, cuja andlise faz aparecer os
componentes econdmicos e politicos, mais
poderosos do que o arquiteto-urbanista. A
estrutura do coletivo atuante é feita da com-
posicdo de vdrias inst@ncias do poder, do
querer e do saber e comporta também um
investimento de conteldo ideolégico. O pro-
cesso pelo qual as diferentes vontades par-
ficulares constitutivas formam o amdlgama
de valores, ds vezes contfraditérios, dando
lugar & aparicdo do modelo ideoldgico da
cidade a construir, que ndo corresponde
sendo de longe ao que pensa e sobretudo
ao que faz o arquiteto. O estudo deste pro-
cesso permitiria descrever 0s mecanismaos
decisivos que levam & construcdo das cida-
des - em geral conhecem-se as finalidades
politicas do urbanismo, mas seria preciso si-
tuar tfambém os problemas estéticos - impo-
sicdes do arquiteto, pressdo dos atores e
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também a auto-censura que exerce este
modelo imagindrio de leitura que € o gosto
do usudrio.

Greimas afirma que as dificuldades
metodoldgicas aumentam quando se dei-
Xa o ponto de vista do remetente pelo do
destinatdrio: leitor, usudrio, consumidor sdo
termos que indicam atitudes ideolégicas di-
ferentes, revelando constante utilizacdo
metafdrica ou analdgica. Mesmo a concep-
cdo semidtica da cidade como objeto-men-
sagem ndo ¢é isentfa de ambiglidades: de
fato, receber mensagens espaciais ndo é
somente percebé-las, mas sim o que se cha-
ma vagamente de “viver” a cidade, reagin-
do de maneira significativa a fodas as
estimulac¢des espaciais. Viver na cidade sig-
nifica para o individuo ser o lugar para o qual
convergem todas as mensagens espaciais,
mas também reagir a estas mensagens,
engajando-se dinamicamente nos multiplos
programas e mecanismos que o solicitam e
o controlam. E, portanto, elaborando um
modelo de vida, uma representacdo seman-
tica do que se entende por estilo de vida
citadino, que se pode compreender, pelo
menos parcialmente, a estrutura de conteu-
do do destinatdrio.

Mas o conceito de estilo de vida
ndo esposa todas as significacdes possiveis
da cidade; a fotalidade do vivido imediato
€ atodo momento ultrapassada pelas cons-
tfrucdes do imagindrio que o homem proje-
ta para fora dele - um referente imagindrio
global. Quando se representa um citadino
Ccomo um promeneur estocando vistas par-
cidis da cidade, como um usudrio provan-

do as comodidades ou o desconforto que
ela Ihe oferece, ou como um ser social
engajado nas diferentes atividades que
constituem sua vida, umaimagem global da
cidade ausente se forma nele, imagem acei-
ta como o lugar da sua inscricdo espacial.
Pouco importa o estatuto fisioldgico ou psi-
colégico que se atribua a tais representa-
cdes dos objetos topoldgicos: a existéncia
da cidade como referente imagindrio glo-
bal ndo pode ser colocado em duvida.

Este referente global se encontra
evidentemente consolidado por transposi-
cdes metasemidticas de todas as espécies:
mapas, cartdes postais, vistas panordmicas,
sem falar dos incontdveis discursos sobre a
cidade. Serve de pretexto a diversas mitolo-
gias urbanas, como Paris - Cidade Luz. Toda
uma arquitetura de significacdes se erige,
assim, sobre 0 espaco urbano, determinan-
do sua aceita¢cdo ou sua recusa, a felicida-
de e a beleza de sua vida urbana ou sua
miséria insuportavel.

E falso, portanto, representar o des-
finatdrio da cidade como um leitoringénuo,
como uma espécie de tdbula rasa, sobre o
qual o remetente inscreveria os seus
hierdglifos espaciais. Ao conftrdrio, ele apa-
rece como uma estrutura de acolhida pos-
suindo um coédigo de deciframento de men-
sagens completo, mas que ndo é necessari-
amente idéntico ao cédigo do remetente
que serviu a producdo das mensagens.

O pensamento de Greimas, portan-
to, oferece a vantagem de inserir a proble-
mdtica do espaco, e mais especificamente
O espaco urbano, num universo muito mais



complexo de significacdo, apontando para
a extremna ambiguidade das rela¢cdes entre
remetente e destinatdrio, incorporando as
inst@ncias da realidade e do imagindrio.

H&, no entanto, alguns problemas,
que acabam limitando as possibilidades de
sua teoria. Fixando os objetivos da Semidtica
Topoldgica como a descricdo, a producdo
e aintferpretacdo das linguagens espaciais,
e enfatizando a necessidade de uma refle-
X80 sobre o estatuto e a estrutura de obje-
tos fopoldgicos em geral, Greimas reafirma
a sua posicdo estruturalista, ciosa em pre-
servar a heranca de Saussure e de Hielmslev.
Assim, apesar de ressaltar o relativismo soci-
olégico no qual esses objetos topoldgicos
estdo necessariomente mergulhados,
Greimas reivindica a existéncia de um mo-
delo geral que dé conta da totalidade dos
objetos topoldgicos possiveis. E, mais ainda,
aponta para a necessidade das semidticas
particulares se subordinarem a um projeto
semidtico unitdrio, alicercado naturalmen-
te na metodologia emprestada pela LingUis-
tica.

Além disso, ao se referir mais espe-
cificamente ds cidades, Greimas manterd a
mesma posicdo estruturalista: para ele a
Semidtica Urbana ndo se ocupa de cidades
reaqis e particulares, e sim com cidades
canodnicas, voltada para o registro das inva-
ridveis, reconheciveis tanto no plano sinfag-
mdtico quanto paradigmatico. Perspassa,

2 - Symposium internacional sur espace et sémiotique: du
batiment & la ville et la région, na llha de Andros, Grécia de 29/8
a 1/1/85. Publicado na revista Espace et Sociétés, n2 47, Paris,
1985.

3 - Coléquio Espace et Représentation, em Albi, de 20 a 24/7/81.
Publicado em Espace & Représentation. 2¢ed. Paris, La Villette,
1989.

assim, foda a argumentacdo de Greimas
esta tendéncia abstratizante.

A necessidade de conceituacdo
do campo de conhecimento e de sua
metodologia parece ser mesmo a preocu-
pacdo dominante entre os semidlogos vol-
tados para as questdes espaciais. O que ali-
as é bastante justificavel numa disciplina re-
lativamente recente, ainda em fase de
estruturacdo. Este fato é facilmente reconhe-
civel, por exemplo, ao longo das comunica-
coes e debates do Symposium internacional
sur espace et semiotique: du batiment a la
ville et la région, na llha de Andros na Grécia,
de 29/8 a 1/9/85 @, ou ainda no Coléquio
Espace et Représentation, em Albi, de 20 a
24/7/81®, ou também no Coldquio
Sémiotique de I'espace, em Parisem 1973 @,
Nestes encontros, muitos especialistas ali-
nham-se d postura estruturalista de Greimas,
professor na Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales e diretor do Groupe de
Recherches Semio-Linguistiques, referéncia
obrigatdria em quase todas as comunica-
¢oes. Alguns partem para uma aplicagcdo
pratica da Semidtica Espacial, como Mark
Gofttdiener, da Universidade da Califérnia,
em "The signs of growth: a socio-semiotic
analysis of new residential construction” ©),
ou James S. Duncan, Shelagh Lindsey e
Robert Buchan da Universidade de British
Columbia, em Vancouver, com “Decoding

4 - Coléguio Sémiotique de I'espace, em Paris em 1973. Publica-
do em Sémiotique de I'espace. Revista Communications n° 27,
Paris, 1977.

5 - GOTIDIENER, Mark. “The signs of growth: a socio-semiotic
analysis of new residential construction”. In Espaces et sociétés,
n®47,1985,p. 57-77.
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a residence: artifacts, social codes and the
construction of the self” (©, ou Manar
Hammad, Sylvia Arango, Eric de Kuyper e
Emile Poppe em “L’espace du seminaire”,
andlisando o espaco do semindrio semanal
do Professor Greimas na Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales @,

E interessante confrontar a posicéo
de Greimas e seus seguidores com a de
Roland Barthes (1970/1971) em “Semiologie
et Urbanisme”. Barthes comeca constatan-
do que o espaco humano em geral, e ndo
apenas o espaco urbano, sempre foi signi-
ficante - e aqui se poderiam dar varios exem-
plos, ou da antfiga cidade grega ou da al-
deia Bororo descrita por Levi-Strauss.

No entanto, os urbanistas, em suas
elaboracodes tedricas, dedicaram um lugar
muito reduzido aos problemas da significo-
¢do. No enftanto, vem-se assistindo a uma
conscientiza¢cdo crescente das funcdes dos
simbolos no espaco urbano. Descobre-se
POUCO A POUCO gque existe uma espécie de
confradicdo entre a significacdo e outras
ordens de fendbmenos e que, consequente-
mente, a significacdo possui uma especifici-
dade irredutivel. Certos urbanistas ou pesqui-
sadores da planificacdo urbana sdo obriga-
dos a constatar que, em alguns casos, exis-
te um conflito entre a funcdo e o contelddo
semdantico de determinadas partes da cido-
de.

H& uma evidéncia cada vez maior
de que uma cidade é um tecido formado,
ndo por elementos iguais, dos quais se pode

6 -"Decoding a residence: artifacts, social codes and the
construction of the self” In Espaces et societés n247, 1985, p. 29
-43.

inventariar as funcdes, mas de elementos
fortes e de elementos neutros, ou entdo,
como dizem os linguistas, de elementos
marcados e de elementos ndo marcados.
Sabe-se que a oposicdo entre o signo e a
auséncia de signo, entre o grau pleno e o
grau zero, constitui um dos grandes proces-
sos de elaborac¢do da significacdo. Toda ci-
dade possui, com toda evidéncia, como j&
observou Kevin Lynch (1960), um ritmo fun-
damental de significacdo, que é a oposicdo,
a alterndncia e a justaposicdo de elemen-
tos marcados e de elementos nGo-marca-
dos.

Muitas vezes existe um conflito en-
tre a significacdo e a propria realidade, ou
pelo menos esta realidade da geografia
objetiva dos mapas: por exemplo, dois quar-
teirdes podem se justapor, se nos fiarmos Nno
mapa, quer dizer no real, na objetividade,
mas, a partirdo momento em que recebem
duas significacdes diferentes, eles se cindem
radicalmente na imagem da cidade. A sig-
nificacdo é vivida em oposicdo completa
aos dados objetivos.

Ressaltando, portanto, a positi-
vidade que o interesse pelos problemas se-
manticos pode trazer aos estudos urbanos,
Barthes passa a tecer algumas observacdes
sobre como deveriam nortear uma Semio-
logia Urbana.

Em primeiro lugar, o simbolismo
deve ser compreendido como um discurso
geral concernente a significacdo, ndo sen-

7-HAMMAD, Manar, ARANGO, Sylvia , KUYPER, Eric de e POPPE,
Emile. “L’espace du seminaire”. In Sémiotique de I'espace, n®
27,Paris, 1977, p . 28 - 54.



do mais concebido, pelo menos em regra
geral, como um correspondéncia regular
enftre significantes e significados. Esta no¢cdo
de léxico como um conjunto de listas de sig-
nificados e significantes correspondentes,
que era fundamental na Semdantica ha al-
guns anos afrds, fornou-se caduca. Assim,
para Barthes, seria uma iniciativa absurda
querer elaborar um léxico de significacdes
da cidade, colocando de um lado os luga-
res e as funcdes e de outro as significacoes,
ou sobretudo colocando de um lado os lu-
gares enunciados como significantes e de
outro as fungdes enunciadas como significa-
dos. Os significados sdo, como os seres
miticos, de uma extrema imprecisdo, tornan-
do-se sempre, num certo momento, os
significantes de uma outra coisa. Os signifi-
cados passam, mas os significantes permao-
necem.

Em segundo lugar, o simbolismo
deve ser definido essencialmente como o
mundo dos significantes, das correlagdes,
que ndo se podem jamais fechar numa sig-
nificacdo plena e dltima. Mesmo neste se-
tor, o melhor modelo para o estudo seman-
tico da cidade serd fornecido, na opinido
de Barthes, pelo menos no comeco, pela
frase do discurso. Reencontra-se aqui a ve-
Iha infuicdo de Victor Hugo, que concebia
o monumento e a cidade verdadeiramente
ComMo uma escritura, como umainscricdo do
homem no espaco, apontando inclusive a
rivalidade entre os dois modos de escritura -
a escritura pela pedra e a escritura sobre
papel. O usudrio que se desloca na cidade
€ uma espécie de leitor que, segundo seus
deslocamentos, levanta antecipadamente

os fragmentos do enunciado para os atuali-
zar secretamente.

Em terceiro lugar, a Semiologia atu-
almente ndo propode jamais a existéncia de
um significado definitivo. Estamos sempre
diante de cadeias de metdforas infinitas,
cujo significado estd sempre num processo
continuo de mudanca. Se aplicarmos estas
idéias & cidade, seremos sem ddvida leva-
dos a entender uma dimensdo que Barthes
afirma nunca ter visto nos estudos e pesqui-
sas de Urbanismo - a dimensé&o erdtica. A
palavra erotismo € aqui utilizada no seu sen-
tido mais largo. Seria irrisdrio reduzir o erotis-
mo de uma cidade apenas ao quarteirdo
reservado a este género de prazeres, porque
o conceito de lugar do prazer € uma das
mistificacdes mais tfenazes do funcionalismo
urbano: € uma nocdo funcional e ndo uma
nocdo semdantica. A cidade, essencial e se-
manticamente, é o lugar do enconfro com
o outro e é por esta razéo que o centro € o
ponto de reunido de toda a cidade. O cen-
fro da cidade é vivido como o lugar de afi-
vidades sociais e quase de atividades eroti-
cas no sentfido largo do termo. Melhor ain-
da, o centro da cidade é sempre vivido
COMO O espaco onde agem e se enconfram
forcas subversivas, forcas de ruptura, forcas
lGdicas. Ao contrdrio, tudo o que ndo é o
centro é precisamente o que ndo € espaco
lGdico, tudo o que ndo é alteridade: a fami-
lia, a residéncia, a identidade.

Seria possivel também explorar al-
gumas imagens profundas dos elementos
urbanos, como por exemplo, a funcdo imao-
gindria dos “passeios”, assim como dos cur-
sos d’agua. H& uma relacdo entre o cami-
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nho e a dgua. Sabemos bem que as cida-
des que oferecem mais resisténcia & signifi-
cacdo e gque frequentemente apresentam
dificuldades de adaptacdo para os habitan-
tes sdo justamente as cidades privadas de
dgua - cidades sem beira de mar, sem lago,
sem rio: sdo cidades de pouca legibilidade.

Em quarto lugar, Barthes detém-se
no problema da metodologia. Na sua opi-
nido, para se empreender uma Semiologia
Urbana - e aqui reside a maior diferenca
enfre a sua postura e a de Greimas - o me-
Ihor enfoque, como para todo empreendi-
mento semdantico, serd uma certa ingenui-
dade do leitor. Muitos usudrios deveriam ten-
tar decifrar a cidade, partindo, se necessa-
rio, de umarelacdo pessoal. Teriamos, assim,
inUmeras leituras de diversas categorias de
leitores, do sedentdrio ao estrangeiro. S6
entdo se poderia desvendar a escritura da
cidade: partindo destas leituras, desta
reconstituicdo dos cddigos da cidade, po-
der-se-ia chegar a meios de natureza mais
cientifica, mas sempre lembrando que ndo
se deve jamais procurar fixar e tornar rigidos
0s significados descobertos, porque histori-
camente estes significados sGo sempre ex-
tfremamente imprecisos e indomdveis. Toda
cidade é um pouco construida por nés &
imagem do navio Argo, em que henhuma
peca era mais a original, mas que continuo-
va sempre sendo o navio Argo - um conjun-
to de significacdes faciimente legiveis e
identificdveis. Para Barthes, portanto, o mais
importante néo é tanto multiplicar pesqui-
sas e estudos funcionais sobre a cidade, mas
multiplicar as leituras da cidade - tarefa que
praticamente sé tem sido desempenhada

pela literatura.

Roland Barthes, portanto, tfambém
frabalha com a idéia de estrutura, mas hd
uma grande distGncia entre a sua posicdo
e a de Greimas. Barthes se afasta de uma
postura abstratizante, quando advoga para
a Semiologia a tarefa de decifrar a lingua-
gem da cidade em que se vive, a cidade
real, comprometida com a histéria e entre-
lacada & vida de seus usudrios. Barthes re-
pudia a ortodoxia de um modelo totalizado
e acabado: afirma que a cidade é um dis-
curso, mas afasta imediatamente a possibi-
lidade de se chegar a estabelecer codigos
rigidos de significados e significantes, cons-
tituindo Iéxicos definidos. A tarefa da
Semiologia para ele é empreender leituras
da cidade, a exemplo da literatura, tendo
sempre como horizonte aimpossibilidade de
se aprisionar um coédigo definitivo. E final-
mente Barthes define a cidade como o lu-
gar do outro, como o lugar do encontro.
Longe de pensar 0 espaco como uma ca-
tegoria passiva, simples repositério da super-
estrutura econdmica/politica/social, a cida-
de aqui é o lugar da interacdo, da criacdo
incessante de situacdes novas, imprevistas
e até mesmo inconfroldveis.

Os estudos urbanos sobre o Rio de
Janeiro teriam muito a ganhar, se incorpo-
rassem outras abordagens, que pudessem
dar conta de sua diversidade cultural. O
apoio da Semiologia - analisado neste arti-
go - seria uma dessas abordagens, mas ndo
certamente a Unica, que pode ajudar a
compreender fendmenos importantes,
como a percepcdo da paisagem, a adap-
tacdo a mudancas na arquitetura, o uso dos



espacos publicos, a constru¢cdo ou recons-
tfrucdo de identidades (Pereira, 1992).

E. confirmando a opinido de
Barthes, a recorréncia a literatura tem au-
mentado nos Ultimos anos (Santos, 1983; Tati,
1991; Resende, 1993), provando que, muito
melhor que estatisticas e relatérios, sdo os
Nossos escritores - Machado de Assis, Joo-
quim Manuel de Macedo, Lima Barreto, Jodo
do Rio - que nos fazem entender melhor esta
cidade.
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