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Novos sism0logos: por uma geologia do Brasil pds-2013

Resenha do livro A terra treme: Leituras do Brasil de 2013 a 2016 (orgs.:
Bruno Cava e Marcio Pereira, Annablume, 2016)

José Antonio R. Magalhées

Uma educacao pela pedra: por lices;
para aprender da pedra, frequenta-la;
captar sua voz inenfatica, impessoal
(pela de diccéo ela comega as aulas).

Jodo Cabral de Melo Meto — A Educacéo pela Pedra

Ser4 a cova esse conforto eterno
Que rebatiza quem mata e quem nos salvara?

Juliano Guerra — Terra Treme

Idelber Avelar (2017) termina um texto recente propondo um deslocamento no
corte privilegiado que separa os “lados” no debate politico brasileiro atual. Em lugar de
determinar a cisdo segundo a posicdo assumida diante do impeachment de Dilma
Rousseff — que o autor considera como um ajuste de menor importancia na configuragao
do poder instituido —, Avelar propde que se a determine segundo a posi¢do adotada por
cada corrente interpretativa em relagdo aos acontecimentos de junho de 2013. “O que
realmente separa as leituras politicas em duas posi¢des principais”, segue o autor, € que
“de um lado, ha aqueles que gostariam de esquecer e enterrar junho e, de outro, aqueles
que gostariam de fazer-lhe justica” (Avelar, 2017, p.24). Essa segunda corrente, segundo
Avelar, “insiste no carater simultaneamente inico e multiplo, singular e polifénico do
acontecimento, e vé nele o apelo pendente de um passado derrotado benjaminiano que
nao cessa de reaparecer buscando redenc¢ao”.

O livro A Terra Treme: Leituras do Brasil de 2013 a 2016, organizado por Bruno
Cava e Marcio Pereira e publicado pela editora Annablume, ndo s6 se insere nessa
segunda corrente, mas o faz de uma maneira forte e consistente o suficiente para ocupar,
nela, um papel fundante. Ele ndo apenas procura recuperar as poténcias de junho de
2013, ou demonstrar ter-se tratado de um acontecimento no sentido forte da palavra

(coisa que, como Bruno Cava bem aponta, ja foi feita extensamente em outras quadras),
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mas sobretudo descreve e mapeia 0 processo dinamico no qual essas duas correntes — a
que “quer enterrar” e a que “quer fazer justica” (que chamarei, seguindo a deixa de
Avelar, de “benjaminiana”, com o intuito consciente de ativar a tensdo, a meu ver
produtiva, entre esse tipo de leitura e o tipo “deleuziano” que se observa no texto de
Bruno Cava) a junho de 2013 — se formaram e se afetaram mutuamente entre 2013 e
2016, culminando com a aparente hegemonia da posigdo “enterradora”. Nao, contudo,
para decretar a derrota definitiva do acontecimento — o que j& significaria entregar o
JOgOo aos coveiros —, mas para mostrar como o acontecimento “derrotado” ainda incide,
mesmo a partir da sua condicdo subterrdnea, sobre as formas atuais do poder. Dai,
suponho, o titulo sismoldgico do livro: a terra treme.

Nao se trata mais aqui, assim, de uma tentativa de expressdo imanente, “a
quente” ou engajada do acontecimento, do seu conteudo ou sentido (0 Unico tipo que
talvez pudesse, a rigor, contar com a linguagem necessaria para exprimir a novidade do
acontecimento sem reduzi-la a uma lingua ja posta). Pode-se dizer que Bruno Cava
(2013) ja o tinha arriscado em A Multidao Foi ao Deserto — compilagédo de postagens de
blog produzidas entre 11 e 30 de junho de 2013, e depois ao longo de julho, agosto,
setembro e outubro daquele ano. Em A Terra Treme ja ndo se trata tanto de junho em si
quanto das reverberacBes que esse evento emanou nas texturas do contexto historico e
geogréfico no qual incidiu — uma mudanca de tarefas, pode-se dizer, paralela ao espaco
de tempo percorrido entre 2013 e 2016/7. A tarefa diante da crise atual, nesse sentido,
parece estar ligada a uma “analise de conjuntura”, com a condi¢cdo de que esta seja
pensada considerando ndo apenas as relagdes de poder consolidadas, estratificadas e,
assim, conheciveis e interpretaveis como tais, mas sobretudo as dindmicas de forga
ainda indeterminadas, 0s movimentos subterraneos, os fluxos a-signicos de informacao.
O texto de Bruno Cava (2016), “O 18 de Brumério Brasileiro”, parte central do livro, se
apresenta interessante, sobretudo, desse ponto de vista metodoldgico: pela metodologia
sismologica que extrai de Gilles Deleuze (lendo Marx lendo Hegel) a fim de sondar as
vibragdes mais sutis do terreno politico pos-junino.

Essa metodologia da terra, embora coincida com a abordagem benjaminiana em
sua desconfianca face a ribalta das representacGes (0 que Guy Debord chamou de
espetaculo), difere dela quanto ao repertério de metaforas de que langa méo — e a
diferenca ai parece decisiva. Enquanto em Benjamin a tematica da forca exterior as
formas do conhecimento e da representacdo é produzida em imagens do messianico, do

“anjo da historia” e da violéncia divina, configurando algo préximo de uma “teologia
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negativa” em que o acontecimento excede a toda inteligéncia, o método “geoldgico”
deleuziano parece implicar em que aquilo que ndo pode ser conhecido pode, ainda, ser
detectado, ainda que apenas sutilmente. Tarefa positiva e terrestre, nesse sentido — até
mesmo pedestre, dada a insisténcia deleuziana em que é preciso percorrer 0s terrenos
para compreendé-los —, em oposi¢do a “teologia negativa”. Consequente evitagdo de
qualquer resquicio de transcendentalismo (e aqui me abstenho de maiores juizos sobre
onde se situaria o pensamento de Benjamin quanto a essa questao).

Para iluminar a relevancia de A Terra Treme, comecarei tracando o percurso pelo
qual os acontecimentos de junho de 2013 terminaram soterrados na interpretacdo do
“ovo da serpente”, proposta notadamente pelo “socidlogo” Jessé Souza (as aspas sdo
para énfase), bem como procurando demonstrar, no momento atual, a oportunidade de
uma reabertura da sua discussdo. Passarei, entdo, a discussdo do método sismoldgico,
cartogréafico e dramatico recuperado por Cava em sua andlise, e, por fim, a discussdo
mais concreta desenvolvida, no livro, do periodo que se estendeu entre 2013 e 2016, que
no texto de Cava se divide em trés etapas: “pacificacdo”, “ajuste desajustado” e “farsa
do impeachment”, e, para Salvador Schavelzon (2016), culmina com “A Chegada do

Temer” entendida como “radicaliza¢dao conservadora”.

1. “Ovo da serpente” é uma ova

Em 2015, Moysés Pinto Neto (2015, p.117) escreveu que estava “se tornando
um cliché afirmar que o Unico consenso possivel acerca das manifestacdes de 2013 é
justamente seu cardter enigmatico”. Houve, com efeito, um consenso consideravel, de
primeira hora, nesse sentido. A partir, porém, de 2014, e culminando em 2016 com o
impeachment, a interpretacdo de 2013 como acontecimento multiplo e misterioso foi
tendo seu espago gradualmente ocupado pela hipotese do “ovo da serpente”. Esse
processo comegou com a substituicdo, a partir das eleicdes de 2014, da multiplicidade
presente nas ruas pelos dualismos da esfera representativa — ja ndo se tratava da
tentativa de capturar a diversidade dos manifestantes nos estigmas de “pacificos” e
“baderneiros”, mas em uma reducdo mutuamente forcada do todo do campo politico a
“coxinhas”, de um lado, e “petralhas”, de outro, restando a quem ainda estivesse mais
preocupado com a politica das ruas a pecha de ingénuo.

Cava (2016, p.34) mostra como, no periodo de pacificacdo que se estendeu entre

junho de 2013 e as elei¢Ges presidenciais de 2014, ndo se tratou apenas de reprimir
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desde logo todas as emanagdes afirmativas de junho, mas igualmente de fomentar, no
espaco aberto pela repressdo, todo um teatro de representacdes “caidas” — e “caidas”
sobretudo no sentido informal daquilo que perdura ja sem, contudo, gerar qualquer tipo
de entusiasmo. O autor chama atencdo para as redes de vigilancia incrementadas as
escondidas do publico, bem como técnicas policiais “importadas de outros paises, tais
como o caldeirdo de Hamburgo (ou kettling) e a ‘tropa do brago’, composta por agentes
treinados em artes marciais” (Cava, 2016, p.28). Isso somado a “uma nova fase de
monitoramento digital em que 6érgdos publicos de diferentes procedéncias rotinizaram o
vasculhamento das redes sociais, grampos de perfis de coletivos e ativistas”, bem como
“o desarme de eventos virtuais antes que pudessem ganhar volume”. O governo federal
ainda pos a disposi¢cdo dos governos locais, aponta Cava, “as suas redes de logistica e
informagao”, além de ter instalado “centros de monitoramento e contrainsurgéncia, tudo
para que a agitacdo ndo pudesse perdurar em anos de Copa e Olimpiadas. Isso tudo nao
estaria completo, porém, sem a criacdo de “narrativas” a fim de dar conta do paradeiro
daquilo que foi varrido para baixo do tapete. Repressao e representagédo, portanto, que
acaba por levar, ja a partir de 2015, a consolidacdo de uma “guerra de narrativas” sem
qualquer pé na realidade.

Essa “guerra de narrativas” se estrutura, nesse momento, sobretudo em torno do
par “coxinhas” vs. “petralhas”, de certo modo assumido e legitimado por ambos 0s
lados, ainda que cada um, em regra, s6 nomeie explicitamente ao outro. “O ‘confronto’
entre coxinhas e petralhas foi o duplo farsante, [...] repeti¢do comica das jornadas de

29 ¢

junho de 2013”, afirma Cava (2016, p.35), e esse “teatro de sombras” “sublimava a
politica numa guerra cultural”. A metafora platonica aqui, dos habitantes da caverna que
permanecem iludidos por sombras projetadas na parede, sem contudo ter acesso direto a
realidade que julgam observar, ndo é incorreta, desde que ndo se pressuponha que por
tras dessas sombras existem formas ideais perfeitas, mas sim uma multiplicidade viva
sem forma definida de antem&o, um conteldo material em fluxo.

Semelhantemente ao que Deleuze e Guattari (2016) disseram sobre a sociedade
francesa que, dos aparelhos de Estado aos movimentos sociais, foi incapaz de traduzir a
forca dos acontecimentos de maio de 1968 em mudangas duradouras nas estruturas
vigentes — depois de 68, na Franga, “os poderes sempre viveram com a ideia de que
‘tudo iria se ajeitar’” (Deleuze e Guattari, 2016, p.249); nao souberam propor nada, ao

passo que “tudo o que era novo foi marginalizado ou caricaturizado” —, Cava (2016,

p.34) ressalta que, apds junho, os poderes institucionais e forcas politicas convergiram
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em “historicizar o evento, [...] de maneira a atribuir-lhe prolongamentos autorizados e
agendas homologadas” — movimento que reuniu em uma sé causa “quase a totalidade
do espectro ideoldgico e partidario do Brasil, as autoridades, as opinifes publicas, 0s
meios de comunicagdo, os produtores de discurso”. Esse movimento chegaria ao seu
apice, em 2016, com a disseminacao da narrativa que passou a situar em junho o “ovo
da serpente” do impeachment. Afinal, se para a esquerda institucionalizada é preciso
desqualificar os acontecimentos de junho de 2013 a fim de manter o retorno ao passado
como alternativa “progressista” privilegiada (desnecessario sublinhar o paradoxo dessa
formulacédo), para a direita € ainda mais conveniente conectar a destituicdo de Dilma
Rousseff ao poder destituinte das ruas, dando-lhe assim a aparéncia de expressdo da
vontade popular, e ndo de uma articulagdo parlamentar feita pelo alto.

A principal formulagdo da hipotese do “ovo da serpente” & provavelmente a
avangada por Jessé Souza. O autor se propde a apresentar uma “radiografia do golpe”,
expondo a conjuncao de fatores e interesses que, segundo ele, teria levado a destituicdo
de Rousseff. Souza (2016, p.87) vé “uma clara continuidade” entre as manifestacdes de
junho de 2013 e o impeachment. Ele ressalta que elas “marcam o ponto de virada da
hegemonia ideoldgica até entdo dominante e das altas taxas de aprovacdo dos governos
petistas”. Para Souza, a grande questdo a ser colocada sobre junho ¢ “como protestos
localizados com foco em politicas municipais”, como aqueles contra os aumentos de
passagens de Onibus, puderam se “federalizar”, atingindo a popularidade de Dilma e
lancando, assim, as condi¢fes para a sua queda em 2016.

A “estrutura fundamental do golpe”, segundo Souza, estd em uma alianca entre a
midia tradicional e o “aparelho juridico-policial do Estado™ que se constitui no Brasil a
partir de junho de 2013. Havia uma alianca ja historicamente existente entre a midia e a
classe média conservadora, que se “consolida” (Souza, 2016, p.95), ao passo que a
alianca entre midia e judiciario se “descortina” a partir do apoio mididtico a derrubada
da PEC 37. Esse apoio teria se dado através da consagracdo, pela midia, da oposi¢do a
PEC como uma das principais demandas das manifestacGes. O objetivo dessa triplice
alianca, segundo Souza (2016, p.95), era “deslegitimar o governo eleito”, e a sua
principal frente de ataque estava na operagdo Lava Jato. Seu mecanismo discursivo
fundamental estava no discurso contra a corrup¢do como elemento de “despolitizagdo”
do debate. Souza esclarece que ndo se trata, nesse contexto, de qualquer discurso contra
a corrupcdo, mas daquele que “fulaniza” a corrupg¢do, “nunca percebida como um

sistema que contamina todos os agentes” (Souza, 2016, p. 106), mas sim como falha de
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carater de individuos especificos. Ele aponta, ndo sem razao, que “a personalizacao da
corrupgao serve apenas a sua continuidade, ja que o arranjo institucional que a torna
possivel ndo ¢é tocado” (Souza, 2016, p.111). “Uma efetiva vontade de superar a
corrup¢ao”, continua, “teria exigido um debate acerca de quais arranjos institucionais
s30 necessarios para isso”. “As sociedades que lograram melhor mitigar e controlar
minimamente a corrup¢do”, argumenta Souza, “o fizeram por mudangas institucionais,
como o financiamento publico das elei¢des”.

Nesse sentido, é interessante a distincdo estabelecida por Cava (2016, p.27) entre
uma “antipolitica criadora” e uma “antipolitica ingénua, fundada em verdades morais do
justicialismo e do saneamento do estado”. A substituicio da primeira forma de
“antipolitica” pela segunda, argumenta Cava, teria se dado a partir de junho de 2013
como estratégia institucional voltada a normalizar o movimento “por dentro”, tendo sua
expressao, pela direita, em atores como o Movimento Brasil Livre (MBL) e o coletivo
“Vem pra rua” e, pela esquerda, em entidades como o Movimento dos Trabalhadores
Sem Teto (MTST) que, depois de junho, teria sido redimensionado deliberadamente a
fim de cumprir esse papel.

A classe média que teria protagonizado junho de 2013, por sua vez, segundo
Souza (2016, p.102), se caracterizaria sobretudo pelo “6dio aos pobres” e pelo rancor
face a sua ascensao social. Ela teria formado “uma base social altamente motivada e
engajada” (Souza, 2016, p.106) (ainda que ndo muito bem organizada) para o “golpe”.
Em contraposicdo a Lula, her6i da esquerda na luta contra a desigualdade, a direita
representada pela classe média conservadora teria no juiz Sérgio Moro, responsavel pela
Lava Jato, o “campedo da luta pela moralidade” (Souza, 2016, p.126). Para Souza,
entdo, as manifestacdes de junho de 2013 seriam redutiveis a uma classe média
conservadora que, ressentida diante da perda de seus privilégios e manipulada pela
midia, teria vindo as ruas para depor um governo de esquerda que prejudicava seus
interesses. Em sentido semelhante, a filésofa Marilena Chaui escreve que, na cidade de
Sdo Paulo, as manifestacdes de junho de 2013 foram “majoritariamente de classe
média” por conta do fato dessa classe, “ao ter sido menos favorecida do que a classe
trabalhadora pelos programas sociais do governo Lula, se [sentir] descontente, uma vez
que deseja manter padrdes tradicionais de vida e de consumo” (Chaui, 2016, p.21).

A fim de langar luz sobre a fragilidade dessa narrativa, demonstrando assim a
pertinéncia e urgéncia da reabertura do debate sobre junho de 2013 avancada em A

Terra Treme, parece-me interessante levantar fatos que desestabilizam os preconceitos
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hoje difundidos sobre quem, efetivamente, foi as ruas em junho de 2013. Afinal, como
se vera no método de dramatizagd@o proposto por Deleuze (1993), e adotado por Cava e
discutido mais adiante, a avaliacdo da pertinéncia de uma conceitua¢do em relagcdo ao
acontecimento de que ela pretende dar conta deve ser feita ndo a partir da questdo “o
que €7, mas sim de questdes como “quem”, “em que circunstancias”, etc.

Em seu artigo “Classes ¢ ideologias cruzadas”, André Singer (2013) — que néo
pode ser considerado nenhum “antipetista” — confronta o que segundo ele sdo as duas
principais correntes de interpretacdo concernindo a predicacédo social dos manifestantes
de junho de 2013. De um lado, haveria aqueles que afirmavam — como Chaui, Souza e
Leonardo Avritzer (2016), entre outros — tratar-se de uma classe media tradicional, de
minoria de esquerda (representada sobretudo por professores e estudantes universitarios
politicamente engajados) mas majoritariamente conservadora. De outro, a interpretacao,
representada, por exemplo, por Ruy Fausto (2016), segundo a qual se tratava do novo
precariado, ou novo proletariado, fruto da era petista (Chaui também defende que a
classe que ascendeu na era Lula ndo configura uma nova classe média, e sim um novo
proletariado — a diferenca € que, para a filésofa, essa ndo foi a demografia que foi as
ruas). A partir de dados estatisticos, Singer (2013) acaba por concluir que nenhuma das
duas interpretacdes da conta da realidade. Os manifestantes, segundo esses nimeros,
seriam majoritariamente pessoas com acesso a0 ensino superior, porém pertencentes a
uma faixa de renda inferior a média para esse recorte social. 1sso posto, poder-se-ia
supor tratar-se ndo da classe media tradicional — que sempre teve acesso a universidade
—, mas justamente daqueles que, tendo recém ascendido socialmente, agora galgavam
acesso ao nivel superior de ensino e ao consumo, mas encontravam-se, ainda assim,
frustrados em suas novas expectativas sociais e politicas. Aumento, assim, no horizonte
de expectativas, porém copulado com a chegada a uma espécie de teto, que ndo permite
a sua realizacao efetiva.

Também no sentido de desestabilizar os quadros interpretativos correntes, mas a
partir da observacdo de manifestagcfes mais recentes — em prol e contra o impedimento
de Dilma Rousseff, entre 2015 e 2016 —, Pablo Ortellado, Esther Solano e Marcio

29 ¢

Moretto (2016, p.159) mostram que a polarizagdo “coxinhas” vs. “petralhas” “na pratica
ndo corresponde exatamente a situacdo real na qual se encontra a sociedade brasileira,
que € muito mais complexa e ndo responde a simplificagdes”. Os autores demonstram
gue os manifestantes que pediram a saida de Rousseff, ainda que pudessem, de algum

modo, ser qualificados como “antipetistas”, tinham “uma desconfian¢a muito alta com
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relacdo a outros partidos e figuras politicas, incluindo aqueles nos quais votaram”. Por
exemplo, apenas 1,4% afirmaram ‘“confiar muito no PMDB” (Ortellado; Solano;
Moretto, 2016, p.160). J& nas manifestagdes anti-impeachment, os autores observam
uma caracterizacdo socioecondmica “muito parecida com a dos adversarios politicos”
desse movimento, ao passo que setores jovens e de periferia estdo subrepresentados em
ambos os tipos de manifestagdo — tanto nas “coxinhas” a favor do impeachment quanto
nas “petralhas” contra ele.

Em contraste com esses dois grupos, que acabam se mostrando mais préximos
do que se poderia imaginar, Ortellado, Solano e Moretto (2016, p.161) acompanharam
também mobilizacBes ligadas a pautas especificas de ampliacdo de direitos, como a
Marcha da Maconha e os protestos dos secundaristas. Esses dois movimentos, segundo
os autores, “mostram um perfil semelhante entre si ¢ muito diferente daquelas que
apoiavam ou eram contrarias ao impeachment”. Eles tém em comum com 0s pro-
impeachment a desconfianca face a todos os partidos, incluido o PT, que é considerado
corrupto, enquanto, de outro lado, compartilham, com os manifestantes contrérios ao
impeachment, a desconfianca face aos meios de comunicacdo, bem como o fato de que
“consideram importantes os ganhos sociais da era Lula-Dilma”. Ademais, os autores
ressaltam que esses setores “defendem com clareza a independéncia dos movimentos
sociais com relagdo aos partidos politicos”. Trata-se, claramente, de uma outra maneira
de fazer o corte — em vez de uma separagdo entre, de um lado, “coxinhas” e, de outro,
“petralhas”, a pesquisa de Ortellado (e os demais) retrata todos esses personagens de um
mesmo lado, contrapondo-0s a um outro campo que, do ponto de vista da polarizacao
“coxinhas”/”petralhas”, permanecia “invisibilizado”, as vezes ignorado como se nao
existisse ou como se tivesse peso insignificante, outras vezes subsumido a uma das duas
categorias — geralmente a categoria oposta de quem classificasse.

Uma hip6tese que, talvez, ajude a explicar a distor¢cdo que acabou relacionando
junho de 2013 a uma insurgéncia “coxinha”, é um aparente privilégio “metodologico”
(embora néo se trate, presumivelmente, de uma decisdo pensada) concedido ao caso de
S&o Paulo sobre os das demais capitais brasileiras (para nem sequer falar do interior)
que viram algum tipo de movimentacgdo relacionada a junho de 2013. Houve, de fato,
como insiste Cava, um numero de antecedentes em cidades como Porto Alegre e Belo
Horizonte, bem como no proprio Rio de Janeiro (o exemplo da Aldeia Maracand é um
desses), sem 0s quais 0s acontecimentos de junho de 2013 talvez ndo possam ser bem

compreendidos. Pode-se observar, também, desdobramentos diferentes, tanto durante o
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periodo mais intenso de junho quanto no que se seguiu a ele, no final de 2013, ao longo
de 2014 e assim por diante, em varias cidades brasileiras. Cava (2016. p.35) ressalta
como, no Rio de Janeiro, ndo s6 houve uma dura repressao aos manifestantes que, ao
longo de 2014, ainda foram as ruas para protestar contra a Copa do Mundo, como as
manifestacdes se estenderam, desde junho, na forma de um longo arco, passando pelo
movimento “Cadé o Amarildo” no fim de 2013 e desembocando no levante dos garis,
que “abandonaram a mesa de negociagdes para realizar uma greve de novo tipo, com
mobilizagdo por celulares e redes sociais”, logrando uma paralizacdo de grande
repercussao em pleno feriado de Carnaval, quando o Rio de Janeiro estava cheio de
turistas estrangeiros avidos por consumir.

Cava (2016, p.26) sublinha que as manifesta¢Oes cariocas foram maiores que as
vistas em qualquer outra cidade brasileira, e suas a¢des “mais diversificadas, intensas ¢
persistentes”. Durante as grandes manifestacdes de 20 de junho de 2013, por exemplo,
lembradas com desgosto pela esquerda paulistana que acreditou ter visto os “coxinhas”
tomarem conta das ruas, os manifestantes cariocas “pararam a principal artéria da
cidade, subiram faixas e cartazes, gritaram ‘fora Cabral’ e ‘ndo vai ter copa’, levantaram
barricadas na avenida, queimaram Onibus, viraram carros, saquearam lojas, reduziram
agéncias bancérias a p6” (Cava, 2016, p.39), além de ter profanado “o simbolo maximo
do poder punitivo”, ressalta Cava: o “Caveirdao” do BOPE. Para além disso, o autor
enfatiza que “novissimos movimentos de afirmac¢ao minoritaria” (Cava, 2016, p.26) se
desenvolveram, no Rio, a partir de junho, a exemplo da campanha “Cadé o Amarildo?”,
“prefigurativa do movimento Black Lives Matter e dos protestos em Ferguson, nos
Estados Unidos” e da ocupacdo da Aldeia Maracana, que uniu “na diversidade um
conjunto de coletivos indigenistas e anarquistas”. Embora tenha sido possivel, com
efeito, observar o avanco de uma certa direita verde-e-amarela nas ruas naquele
momento, a diversidade de elementos aqui levantada deixa claro nédo se tratar de uma
mera “insurgéncia coxinha”.

Né&o se trata aqui, porém, de derrubar uma teoria sobre o “quem” de junho de
2013 para substitui-la por outra — “ndo foram os burgueses, mas sim a nova classe
trabalhadora”; “ndo se trata de coxinhas e petralhas, e sim de autonomistas”. O que
interessa — como em A Terra Treme — € antes abrir caminho, a partir da recuperacao de
elementos da experiéncia que foram obliterados pelas representagdes (movimento muito
benjaminiano, é claro), para uma outra producdo de possibilidades. As maneiras dessa

recuperacgdo, porém, se colocam como grande problema — problema metodoldgico —, na
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medida em que se trata de saber sobre aquilo que excede a esfera do saber, ja que se
desenrola no nivel do puro jogo de forgas que, como “a priori historico” de todo saber

é, ele mesmo, heterogéneo ao saber.

2. Sismologia

A crise atual se apresenta, pelo ja exposto, em uma composicdo invertida da
relacdo entre vivos e mortos — verdadeiro cenario de filme de zumbi. Como colocou, em
um debate recente sobre o filme “O que Resta de Junho”, Adriano Pilatti, junho é ainda
um corpo muito vivo, dificil de declarar como morto e dificil de enterrar. De modo que
se tem de um lado (ou sob a terra) a vida enterrada, sepultada e devidamente nomeada
em sua lapide e, de outro (ou sobre a superficie), os mortos caminhantes, ja separados
em definitivamente das proprias forcas vitais mas que, ainda assim, permanecem em
movimento inerte (ndo se trata de um pleonasmo, ja que a inércia ndo é a auséncia de
movimento, mas a auséncia de alteragdo no movimento). Efeito misterioso e macabro
que possibilita essa dissociacao entre forma de representacao e conteudo vital, dificil de
explicar com ferramentas que ndo escavem além da superficie. A Terra Treme vem para
dar conta, na medida do possivel, de como esse cenario se instaura e se mantém ao
longo do tempo, e para tanto, em seu artigo, Bruno Cava (2016, p.19) lanca méo do
“método da dramatizacdo” deleuziano que, precisamente, ajuda a evitar que nos
percamos ‘“nas armadilhas de uma realidade parddica, numa repeticdo baixa que, uma
vez institucionalizada como teatro politico, s6 permitird a atuacdo de personagens
inaptos, parodicos, farsescos”.

Dois perigos diametralmente opostos parecem se colocar em relacdo a tarefa em
questdo. De um lado, o perigo recém mencionado, isto €, o de tomar-se o espetaculo da
representacdo pela totalidade do mundo, que pode ser chamado “conjunturista” se
entendermos por “conjuntura” um conjunto de elementos visiveis e enunciaveis, aptos a
serem organizados em uma linha de tempo, etc. Dai a desconfianga manifestada por
Cava diante de um certo tipo de “anélise de conjuntura” e com a forma correspondente
de colocar a questdo leninista “o que fazer”. Em oposi¢do a esse perigo, porém, ha um
outro que poderia ser chamado de “messianismo junhista” e associado, na linha do que
foi discutido mais acima, a um modo de pensar “benjaminiano” ou leitura possivel (mas
ndo a unica possivel) de Benjamin. Trata-se de uma abordagem que mistifica junho de

2013 como acontecimento de tal modo irrepresentavel que, no espaco da sua irrupgéo
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puramente destituinte, nenhuma construcéo € pensavel, e qualquer tipo de organizacao é
visto, desde logo, como uma concessdo ao fetichismo das formas. Enquanto o perigo
“conjunturista” relaciona-se a uma primazia injustificada da forma sobre a forga (como
a primazia do saber sobre o poder que Deleuze identifica como impasse nos primeiros
textos de Michel Foucault), o perigo “messianico” parece privilegiar excessivamente a
forca enquanto elemento anarquico e disforme, desprezando assim a questdo de como
forca e forma entram em relagéo.

Esse segundo perigo parece relacionar-se a um aparente ponto de insuficiéncia
das abordagens que organizam o problema da relacdo entre acontecimento politico e
instituicOes a partir do par conceitual direito/violéncia. Limite que parece estar ligado a
mistificacdo da dimensdo da forca pensada em oposi¢do a forma. O problema pode ser
relacionado ao fato de o conceito de violéncia diferir do de forca, conforme aponta
Deleuze (1988), por dizer respeito sempre a afetacdo de uma forma. Para que uma forca
faca violéncia, ela deve ou formar ou alterar uma forma prévia, operar uma imposicao
de forma ou um dano a forma (uma deformacéo). Ja a forca, embora tenha em comum
com a violéncia que sé possa ser pensada em uma relagdo (nunca como um ser em Si
mesma), € em primeiro lugar uma relacdo entre forgas, entre singularidades. Ela ndo
pressupde a forma, embora possa vir a engendrar formas. Por isso, do ponto de vista de
uma tematizagéo da violéncia — que implica uma ado¢éo do ponto de vista da forma, das
relacBes e determinacgdes formais —, a dimensdo da forca acaba mistificada, como se ndo
pudesse ser pensada sendo do ponto de vista das formas. Essa mistificacdo pode ser
observada, por exemplo, na adogdo por Derrida (2005) da expressdo “o fundamento
‘mistico’ da autoridade”, bem como na tematizagdo wittgensteiniana, a que Derrida faz
referéncia, daquilo sobre o que ndo pode ser expresso na linguagem como “o mistico”
(sobre aquilo de que ndo se pode falar com sentido, segundo a légica da linguagem em
geral ou a de um determinado jogo de linguagem, deve-se permanecer em siléncio), ou
ainda na discussao benjaminiana da violéncia divina como oposta a linguagem pensada
como representacao (fetichismo, idolatria).

A necessidade de desmistificar a forca se deve a constatacdo de que, ao se
assumir que a forca, ao contrario da forma, ndo tem qualquer inteligibilidade, corre-se o
risco de incidir em uma indeterminabilidade absoluta de todo acontecimento, de um
descontrole radical dos processos de mudanca. A expressao concreta desse problema
relacionado ao risco imanente a toda agdo politica, vem nas proprias manifestagdes de

junho, que, na auséncia de um grau minimo de organizacdo interna, acabaram como
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uma energia despendida no vacuo, sem produzir efeitos politicos duradouros, e ainda
abrindo espaco para todo tipo de captura conservadora. Que se possa pensar algum tipo
de inteligibilidade (esperteza, manejabilidade) da forga, anterior a sua cristalizagcdo em
formas (e sobretudo no processo dessa cristalizagdo) parece preciso para que esse tipo
de acontecimento irruptivo possa ter consequéncias politicamente eficientes no plano
institucional, para que nédo precise ser pensado como uma fatalidade crua, incidéncia de
forga transcendente em relagdo a qual nenhuma agéncia estrategicamente inteligente é
pensavel. O método do sismologo (forma como estou me referindo, em sentido amplo, a
abordagem dramatica/cartografica do artigo de Bruno Cava) coloca-se o desafio de dar
conta ndo simplesmente das formas ou das forgas, ou mesmo da soma ou acumulo de
ambas, mas sobretudo das dinamicas, dos processos ou dos limiares em que esses dois
elementos heterogéneos negociam sua relagdo, se articulam, e em que se faz a transicédo
estratégica entre ambos.

O método dramaético, exposto por Deleuze em Nietzsche e a filosofia e em
Diferenca e Repeticdo, se aproxima, como Cava (2016) aponta em varios momentos, do
método cartografico adotado por Deleuze a partir do seu encontro com Félix Guattari e
desenvolvido por este, também, em seus trabalhos individuais e naqueles em parceria
com Suely Rolnik. Ambos os métodos, embora recorram a imagens bem diferentes, tém
em comum o propdsito de tracar relages contingentes, ndo necessariamente estaveis ou
formalizadas, entre os elementos dispostos em uma cena ou campo, e de fazé-lo de uma
maneira que ndo se reduza a conhecer a disposicdo das formas, mas que dé conta das
dindmicas de forca pré-formais, cujas relacdes ndo tém regra, mas que funcionam como
condicgdo para toda instituicdo ou manutencdo de relacbes formais — bem como para o
seu rompimento.

Trata-se, segundo Cava (2016, p.18), de “dispor os acontecimentos num plano
em que eles diferem ndo sé pela distancia relativa uns dos outros, como também [...]
quanto a qualidade das forcas, quanto ao seu posicionamento intensivo em termos do
processo de repeticdo historica”. No método dramatico, isso se d4 na sondagem das
repeticGes do acontecimento no modo da tragédia ou no da farsa, conforme a tipologia
que Deleuze extrai do 18 de Brumério de Karl Marx. Enquanto na repeticdo tragica a
representacdo ainda se mostra, em menor ou maior medida, inflamada pelas forgas do
acontecimento, dando expressdo as suas emanagdes subterraneas, na repeticdo tragica a
expressao parece dissociar-se de qualquer contetdo, apresentando-se como uma pura

forma vazia, sem vida e, por isso, ridicula. No caso da farsa, 0s atores contemporaneos
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(aqui a palavra tem o sentido oposto do que Agamben lhe empresta) “ndo conseguem se
libertar das tradicGes que os comprimem, e se limitam a representar papéis antigos que
Ihes pesam a ponto de acorrenté-los ao solo do passado”, de modo que “as forgas [sdo0]
reduzidas as formas” (Cava, 2016, p.15). Ao contrario, no caso da tragédia, “a agao ¢
virtuosamente criativa, e 0s elementos do passado [...] despressurizam-se em relacdo as
tradi¢des e suas formas”. A for¢a do acontecimento, assim, em processo “conflituoso e
violento”, logra escapar a repeti¢ao das formas para transformar seu regime, deslocando
relaces formais e criando brechas para novas configuragdes.

A dramatizacdo, assim, ndo deixa de ser ela mesma uma cartografia, ja que 0 seu
“resultado mais rigoroso”, explica Cava (2016, p.18), “¢ um mapa organizado pelos
elementos diferenciais entre forcas, suas diferencas de intensidades, a relacdo entre as
suas variacdes”. Seu desenho “lembra os mapas pictoricos do Renascimento, repletos de
charadas, trechos enigmaticos e figuras barrocas que somente o percurso da viagem
seria capaz de decifrar”. Ndo, portanto, um mapa como costumamos pensa-lo, enquanto
produto de célculos matematicos exatos, que pretende dar conta de forma objetiva e
definitiva de um certo terreno e daquilo que podemos saber sobre ele. Trata-se, muito
pelo contrario, de uma espécie de organizacdo semi-formal dos processos pelos quais
um territério instavel e desconhecido pode ser percorrido. Trata-se antes de articular
maneiras de percorrer um territério (método pedestre) sem o intuito de necessariamente
constituir saberes a seu respeito, mas antes para criar oportunidades em gque encontros e
acontecimentos possam acontecer — algo muito proximo das derivas postas em pratica
pelos integrantes do movimento situacionista de Debord a fim de gerar situacdes (das
quais deriva seu nome), e sobretudo da psicogeografia como ciéncia ou método dessas
derivas: toda uma posta em questdo do urbanismo por um grupo que queria, acima de
tudo, que alguma coisa acontecesse ndo tendo nada a ver com o espetaculo como esfera
das representacdes (sem acao).

Uma cartografia, assim, ndo funciona como uma maquina de conhecer (sempre
que se trata de funcdo, se trata de maquina), mas como maquina de percorrer, de vérias
formas, um campo, de posicionar-se nele estrategicamente e de agir, de incidir nesse
campo de maneira a alterar as relacdes de forca e de forma que se configuram nele. Dai
a importancia desse método como maneira de escapar as abordagens que congelam o
acontecimento na forma de uma “interpretacdo”, de um dado conjunto de referéncias
determinadas, como ¢ o caso do dualismo “coxinhas”/”petralhas” e da linha historico-

causal que fala do “ovo da serpente”. A repeti¢do da palavra “maneira” neste paragrafo
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é expressiva do método que esta em questdo porque ela apresenta-se como maneira de
escapar a duas palavras — mais comuns em textos técnico-filosoficos — que, pelo menos
em tese, seriam sindnimos seus: “forma” (que é, porém, demasiado formal para o que se
quer dizer aqui) e “modo” (demasiado modal). O método do sismologo, dedicado a
apreciacdo dos movimentos subterraneos sutis, e que agora poderemos chamar de uma
maneira de abordar a questdo, se coloca aqui como a chave para uma pratica, tanto de
interpretacdo quanto de acdo, que ndo recaia nos principais impasses politicos que tém

sido reiterados, até o agora, na posteridade de junho.

3. De 2013 a 2016 e além

Embora eu tenha priorizado, neste texto, o aspecto metodologico, até mesmo
“epistemologico” de A Terra Treme, e consequentemente a contribuigdo de Bruno Cava
para 0 volume, trata-se, acima de tudo, de um livro sobre politica. E ndo sobre a teoria
politica pensada em abstrato, mas sobre a situa¢do e 0s processos politicos de um pais
situado histdrica e geograficamente. Nesse sentido, o livro se insere mais na tradicdo
dos “interpretes do Brasil” (cujo aspecto metodologico parece, inclusive, interessante
justamente pelo seu alto grau de criatividade e de imbricacéo entre abordagem e objeto)
como Gilberto Freyre, Sérgio Buarque e Caio Prado Jr., que em um debate filosofico
estritamente dito. Minha opcdo pela énfase ao método foi consciente, e creio té-la
explicado o bastante em fun¢do do seu papel decisivo no cenario em que o livro se
insere. A partir daqui, porém, procurarei retornar mais um pouco sobre aquilo que é
afinal o propésito do livro: o tracado dos movimentos tecténicos que deslocaram o solo
patrio a partir de junho de 2013, passando por 2016, e cujos tremores se fazem sentir,
variando em escala, até hoje.

Os trés textos que compdem o volume, embora muito proximos na tematica e
nas conclusoes, diferem um tanto na forma. O artigo de Cava, como visto, tem aspectos
filoséficos e metodoldgicos que lhe sdo determinantes. Ele é extremamente organizado
quanto a isso. A primeira se¢do, “Comédia, tragédia e drama na repeti¢ao historica”, faz
a genealogia do método dramatico, recuperando a discussdao do 18 de Brumario de
Marx (e a0 mesmo tempo tracando, desde ja, paralelos tdo claros entre o0s
acontecimentos discutidos nesse livro e os de junho de 2013 que torna-se desnecessario
aponta-los de forma explicita), em sua relagdo com Hegel, polémica com Proudhon e

finalmente em sua apropriacdo por Deleuze em Diferenca e Repeticdo. A segunda,
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“Uma dramatizacdo a partir das jornadas de junho de 2013”, traz a discussao
metodoldgica ao contexto das manifestacbes de junho de 2013. A essas duas se¢Bes
“metodoldgicas”, seguem-se trés em que o método é posta em pratica, em uma
dramatizacao/cartografia do espaco de tempo entre junho de 2013 e agosto de 2016.

Os dois textos subsequentes ndo tém essa pretensdo ‘“‘epistemoldgica” mais
explicita, embora ainda apresentem caracteristicas que poderiam ser remetidas a ela, de
uma maneira que empresta, inclusive, coeréncia ao volume. O texto “Quando a trama da
terra treme”, escrito coletivamente pela Universidade Nomade, toma uma forma como
que autobiogréfica, ainda que se trate da trajetoria ndo de uma pessoa, mas sim de um
coletivo politico/cultural. Nele, o coletivo descreve sua trajetdria, desde a sua formacgédo
em 2001, sobretudo a partir das mutacGes na sua relacdo com o projeto petista, que
procura-se resumir na expressao “dentro e contra” (Universidade Nomade, 2016, p.76).
Para explicar essas relagdes, o coletivo fala de uma “linha de multidao” e uma “de
hegemonia”, e procura cartografar as maneiras como essas linhas foram percorridas,
com maior énfase em uma ou em outra, em diferentes momentos. O texto assume, ao
lado desse aspecto genealdgico, um aspecto também de manifesto politico, culminando
na proposta de um debate efetivo “sobre a renda universal incondicionada ¢ o Comum
como gestdo e acesso radicalmente democraticos aos servigos ¢ as instituigdes”. Essa
nova investida politica, para os “ndmades”, seria impulsionada e animada “por um novo
ciclo constituinte de lutas”, de certa forma herdeiro de junho de 2013, que tem “nas
ocupas das escolas e na mobilizacdo nacional indigena suas referéncias fundamentais de
poténcia e autonomia” (Universidade Nomade, 2016, p.83).

J& o artigo de Salvador Schavelzon, embora se afine com os demais textos na sua
analise do cenario politico, adota um tom que poderia ser considerado, me parece, mais
jornalistico. Seu diagnostico ¢, como o titulo (“A chegada do temer: radicalizagdo
conservadora e fim de ciclo”) indica, o do fim de um ciclo histérico, significando o fim
do processo petista/lulista/neodesenvolvimentisa, bem como, de modo mais amplo, do
processo democratico pautado em 1988 (“O pais de 88 que se vai”). Diante desse fim de
ciclo, em que fica clara a impoténcia do PT para sequer instituir-se como gestor do
ajuste “neoliberal” em curso, € em que se fortalecem, por isso mesmo, novas e velhas
linhas de fechamento conservador, a tese de Schavelzon (2016, p.87) ¢ de que “deverao
surgir novas formas de resisténcia e um novo caminho pelo qual os grandes problemas

do pais possam ser efetivamente enfrentados”.



257

A segunda parte do artigo de Bruno Cava, dedicada a recapitular, por meio do
método desenvolvido na primeira parte, “os tracos gerais e as fases percorridas que se
irradiaram da avalanche de 2013, como raios que afluem pelos relevos a partir de uma
corrente a montante” (Cava, 2016, p.26), divide esse periodo em trés fases. A primeira é
a da pacificacdo (outubro de 2013 a outubro de 2014), a segunda é a que o0 autor chama
de “ajuste desajustado” (outubro de 2014 a dezembro de 2015), e a terceira ¢ a “farsa do
impeachment” (dezembro de 2015 a agosto de 2016). O primeiro desses periodos, cuja
caracteristica foi o impeto coordenado de “terminar com junho”, pode ser entendido
como tendo dois aspectos paralelos, j& mencionados mais acima. De um lado, tratou-se
de reprimir, violentamente e com o uso de todos os dispositivos policiais necessarios
para tanto, as ondas de protestos, manifestacdes e insurgéncias, com maior ou menor
grau de organizacdo, que emanavam de junho. Ao mesmo tempo, porém, foi necessario
um aspecto representacional, voltado a “reinscrever os efeitos irradiados pelo evento na
narrativa da ordem, achando para ele um lugar adequado dentro da configuracdo das
vontades politicas existentes, apenas para negé-lo enquanto forca desordenadora (Cava,
2016, p.27). Por um lado, a estigmatizacdo de toda violéncia insurgente como ilegitima
enguanto tal, com a decorrente legitimacdo da sua repressdo violenta. Por outro, uma
representacdo que se apresenta como ndo-violenta, mas cuja violéncia interpretativa é de
certo modo mais insidiosa do que a pura forca fisica. Ao final desse processo, ja estava
claro que “a onda junhista, aquela sensag¢do de que tudo era possivel e que estdvamos
vencendo, havia quebrado e se retraia violentamente por toda a praia.

A repress@o definitiva, nesse sentido, veio, segundo Cava, em 2014, “com a
montagem de um inquérito-mée no Rio de Janeiro, de carater permanente ¢ sigiloso”,
contendo o cadastro de milhares de militantes, advogados populares, intelectuais (de
diferentes épocas, dada a cémica inclusao do filésofo Bakunin, mencionado por algum
manifestante em uma das conversas grampeadas), jornalistas e midiativistas. A essa
altura, a “guerra de narrativas” ja havia se beneficiado, como ressalta Cava (2016, p.32),
do “ambiente superconectado das redes sociais” para reduzir o jogo politico a “disputa
essencialmente simbolica” que culminou na narrativa do “ovo da serpente”, discutida
em algum detalhe mais acima. No seio desse debate, Cava ndo poupa criticas a atores
diversos como o MPL (excessivamente confiante no proprio protagonismo), os adeptos
da tatica black bloc (voluntaristas sem visdo estratégica) e o MTST (uma espécie de

braco mais moderno do aparelhamento da esquerda institucional). Ao mesmo tempo, da
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especial énfase aos movimentos que déo continuidade o legado de junho em processos
produtivos, com destaque especial ao movimento dos garis.

Na secdo “O periodo do ajuste desajustado”, Cava procura dar conta da forma
como o governo Dilma procurou estabilizar a situacdo pondo em prética a politica de
austeridade que, de um lado, tinha sido derrotada nas urnas como programa de Aécio
Neves e, de outro, viria a ser proposta finalmente pelo governo Temer, conciliando essa
estratégia com uma paradoxal narrativa do conflito entre esquerda e direita. Aqui se
observa o0 agravamento da desconexdo entre o teatro politico (o papel representado por
cada um no ambito puramente discursivo) e o jogo de forcas efetivo, a disposicdo dos
corpos e dos afetos no campo politico. A ruina dessa tentativa de ajuste pode, assim, ser
atribuida a uma excessiva confianca no discurso, como se este pudesse sobredeterminar
sempre e a cada vez a experiéncia real, e como se essa nada pudesse em relacdo aos
discursos que a representam. Contrariamente a expectativa oficial, o observado foi que
as forgas ainda disformes da insatisfacdo social trataram de encontrar caminhos para
expressar-se na arena politica, ainda que isso tenha significado um recurso a formas
rebaixadas como € o caso do Movimento Brasil Livre e movimentos semelhantes da
“nova direita”, que conseguiram, apesar do seu discurso pobre, angariar as energias
insurgentes pelo simples fato de serem, como ressalta Cava, mais generosos € menos
preconceituosos em relacdo a elas.

Nessa secdo, Cava se dedica a uma longa analise politico-econémica do projeto
desenvolvimentista do “Brasil maior”, caracterizado por suas raizes na “literatura de
formacgao nacional” de Caio Prado Junior, Darcy Ribeiro e Celso Furtado e pensado, na
sua versdo mais recente, por intelectuais como André Singer. Sua critica, a partir do
marco da dramatizacdo, € a forma como o desenvolvimentismo parece pressupor, na
esséncia do seu funcionamento, uma organizacdo linear do tempo e uma determinacéo
do futuro que impossibilita a ele dar conta de um acontecimento de ruptura como foi o
caso de junho de 2013. Esse projeto seria, assim, incapaz incorporar novas forgas na
medida em que, na sua concepcao da producgdo politica e econdmica, a forga inovadora
ou histdrica ndo € algo que incida a partir de fora do sistema e transbordando os seus
planos, mas algo que se produz no interior do préprio sistema, segundo um plano bem
estruturado. Concepcdo, em suma, que reduz o todo da politica e da economia as suas
dimensdes estratificadas, anulando as poténcias criativas da vida politica. Uma espécie
de tecnocracia de esquerda para a qual governar ndo é menos uma questdo de gestdo —

acarretando portanto um cancelamento da politica — que para o neoliberalismo. Mais
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uma vez, o fracasso politico é posto em termos da desconexdo radical entre as formas
instituidas e as forcas do seu exterior, 0 que se expressa na discussdo feita por Cava
(2016, p.50) sobre a “batalha do spread” encampada por Rousseff em 2012. Conforme
coloca o autor, a disputa monetéaria travada pelo governo naquele momento néo estava
respaldada “por forgas politicas ou mobilizagdes sociais que pudessem exercer a pressao
necessaria para cristalizar essa medida”. Pressupunha-se uma “autonomia da vontade
politica” — voluntarismo —, ignorando a dindmica necessaria entre as decisGes tomadas
na politica institucional e o contexto material em que se inserem. Um dos impasses que
Cava (2016, p.54) atribui ao neodesenvolvimentismo, com feito, ¢ que ele “ndo vinha
acompanhado de uma mobilizagdo social capilarizada que Ihe propiciasse continua e
reajustadora vitalidade democratica”.

A partir dai, torna-se possivel para Cava interpretar a insurgéncia de junho de
2013, entre outras coisas, como gesto “duplamente profanatorio”, na medida em que
“ndo questionou apenas o progressismo realmente existente, como o préprio progresso
do progressismo”, isto ¢, a sua pretensdo de organizacdo formal do tempo. Fracasso do
formalismo excessivo do pensamento da “esquerda” institucional, que se expressa, de
forma analoga, no fracasso das marchas mobilizadas pela “estrutura petista” a fim de
contrapor-se ao crescimento das marchas verde-amarelas. De certo modo, o que se pode
dizer sobre isso ¢ que nunca basta, na politica multitudinaria das ruas, “mobilizar as
estruturas”, quaisquer que sejam, pois as estruturas sdo sempre algo que ja existe como
tal atualmente, que ja se conhece, que ndo impressiona a ninguém. O aprendizado, no
caso, talvez seja o da necessidade de mobilizar-se ndo apenas estruturas, mas também
forcas desestruturadas ou s6 parcialmente estruturadas que circulam da sua vizinhanca
sem, contudo, estarem formalmente conectadas a elas. Foi 0 caso da relacdo entre os
nacleos iniciais das manifestacdes de 2013, a exemplo do MPL, e as multidées menos
organizadas que, em um dado momento, possibilitaram a eles obter a vitoria quanto ao
aumento das passagens de Onibus. Faz-se preciso pensar uma organizacdo que ndo se
feche em si mesma, mas que tenha franjas capazes de captar e mobilizar fluxos que
excedam a mera “estrutura”.

Finalmente, na secdo dedicada a “farsa do impeachment”, Cava avanga, entre
outras coisas, uma leitura, certamente polémica no debate “de esquerda”, da operagao
Lava Jato: “ndo foi expressdao de junho de 2013, mas seguiu-lhe o terreno aberto”, e
mais: “continuou as jornadas de junho por outros meios” (Cava, 2016, p.60). Com a

seguinte ressalva: ela o fez “pelos métodos antidemocraticos tipicos do Partido da
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Ordem — e nunca pelos meios de junho, da radicalizagio democratica”. E como se as
forcas soterradas de junho de 2013 ndo tivessem encontrado outra forma de expressar-se
sendo pela legitimacdo silenciosa de uma empreitada judicial-moralista que, em outro
contexto, provavelmente ndo teria ido longe. Em todo caso, de modo algum se trata de
uma decorréncia que ja estava contida ou pressuposta em 2013 (hipotese do “ovo da
serpente’’) mas, ao contrario, uma decorréncia da incapacidade das institui¢cdes politicas
tradicionais de dar outra expressdo a pressao das ruas. “Nao foi junho de 2013”, escreve
Cava (2016, p.64), “que eliminou as possibilidades de resisténcia ao golpe”, mas sim “a
sua pacificagao que sentou as condi¢des para tal”.

A farsa do impeachment ou do golpe é, assim, um teatro “caido” que ndo se
pode, por conta da sua desconexdo das forgas vitais que o animariam, levar a sério. A
incapacidade da “esquerda” de criticar o proprio papel nessa farsa, e sua posicao cada
vez mais isolada das “forgas subjetivas, sempre e sempre mistificadas como maiorias
silenciosas”, levou-a, segundo Cava (2016, p.65), a “recitar o catecismo do golpe de
Estado” que, embora gozasse de “alguma penetragdo no meio universitario e cultural”,
se configurava rapidamente em uma pregacdo para convertidos. O impeachment “s¢ foi
golpe no sentido teatral do termo, um final perfeitamente adequado a farsa geral do

teatro politico p6s-2013.

4. A tarefa do sismdlogo

Finalmente, se a farsa caracteriza-se pela sua desconexao em relacdo as forcas
subterréneas, a tarefa atual, tarefa remanescente ao sismdlogo, relaciona-se ao registro
das vibragOes sutis emanadas desses deslocamentos, que, como ressalta Cava (2016,
p.25), passaram intocados pelos “sismografos descalibrados” dos idedlogos oficiais
(poder-se-ia dizer que um ide6logo € o absoluto oposto de um sismdlogo). No seu
pequeno texto sobre maio de 1968, Deleuze e Guattari (2016, p.247) se referem aos
“filhos de maio”, que existiriam por toda parte (“topa-se”’ com eles, assim de surpresa)
ainda que eles proprios ndo o saibam. “A situagdo deles ndo ¢ brilhante”, escrevem os
autores; “ndo sdo jovens executivos. Sdo bizarramente indiferentes e, no entanto, estdo
por dentro. Deixaram de ser exigentes, ou narcisistas, mas sabem muito bem que nada
responde atualmente a sua subjetividade, a sua capacidade de energia”. Para Deleuze e

Guattari, os “filhos de maio” sabem “que todas as reformas atuais, na verdade, véo



261

contra eles”, mas “decidiram tocar seus proprios negdcios” e, apesar de tudo, “mantém
uma abertura, um possivel”.

Seria preciso perguntar por onde topamos com os filhos de junho de 2013, e em
que medida poderiam ser descritos em termos semelhantes, em que medida em termos
opostos, aos filhos de maio. Perguntar, sobretudo, que caminhos subterraneos eles tém
tracado, demasiado sutis para que os detectassemos, e sondar as suas proprias irrupcoes.
E diante desse problema que uma abordagem negativa demais, desconfiada de toda
significacdo, voltada antes de tudo a reserva do ndo saber, parece expor sua
insuficiéncia, ainda que tenha sido estrategicamente importante, em um determinado
momento. Ainda no texto sobre maio de 1968, Deleuze e Guattari (2016, p.247) deixam
clara uma mensagem que talvez seja a mesma de A Terra Treme: “s6 ha solucéo se for
criativa”. Sem o que os autores chamam de “reconversdes criativas” do acontecimento,
a crise decorrente da sua ndo-absorcao institucional permanecera sem resolucdo. Se no
Brasil de 2017 as instituicOes ainda parecem sofrer terremotos constantes, talvez seja
porque, sob a superficie, forcas vivas ainda se batem.
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