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Em uma situagdo de incerteza tio trgica, em constante evolugdo, é preciso tomar

posi¢ao sem ambiguidade. Ou ao menos tentar. O fildsofo, a quem por vezes se credita

uma clareza particular, ndo ¢ o melhor situado para isso. Pois, por um lado, o filésofo ndo

tem nenhum privilégio para isso: ele ¢ um cidaddo como os demais, que se exige, como

todos, a responder com urgéncia, buscando se informar a fim de escolher seu campo nos

“diferendos” politicos. Pensemos no decreto de Sélon (século V a.C.) punindo com o

banimento quem tivesse a pretensdo de permanecer neutro nos conflitos da cidade... Mas

por outro lado, sua “vocagdo” comporta um tipo de dever de estado, digamos,

“paresiastico”, que ¢ de estar em desacordo ou de diferir no interior de seu préprio campo,

para dai extrair seus pontos cegos. E sempre hd pontos cegos. Respondendo a demanda

de Philomag, me arrisco entao a algumas “complei¢oes” (sem ser exaustivo).

1

Eu diria primeiramente que a guerra dos ucranianos contra a invasdo russa é
uma guerra justa, no sentido forte do termo. Eu sei bem que esta categoria ¢é
duvidosa, e que sua longa histéria no Ocidente (desde Santo Agostinho até
Michael Walzer) nao ¢ isenta nem de manipulagdes ou hipocrisias, nem de ilusdes
desastrosas, mas nao vejo outra que convenha e a retomo acrescentando-lhe as
seguintes precisdes: a guerra “justa” ¢ uma guerra na qual nio basta reconhecer a
legitimidade do lado dos que se defendem contra uma agresséo (critério do direito
internacional), mas na qual ¢ preciso se engajar ao lado deles; e é uma guerra na
qual mesmo aqueles (dentre os quais me situo) para quem toda guerra (ou toda
guerra hoje, no estado atual do mundo) ¢ inaceitavel e desastrosa, ndo tém,
contudo, a alternativa de permanecer passivos. Pois a consequéncia seria ainda
pior. Nao encontro nisso portanto nenhum entusiasmo, mas faco minha escolha:
contra Putin.

Tal como ela se desenvolve sob nossos olhos, a guerra na Ucrania (e portanto na
Europa: a Ucrania e a Russia sdo nagdes europeias) tem uma dupla face. Tem duas
caracteristicas. E, localmente, uma guerra “total” contra um povo que diante do

perigo de aniquilamento se mobilizou em uma unidade patridtica que apaga suas
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divisoes tradicionais; uma guerra de destruicao e de terror conduzida pelo exército
de um pais vizinho maior e mais poderoso, cujo governo quer engajar em uma
aventura imperialista sem possibilidade de volta. Mas é também, mais
amplamente, uma guerra “hibrida” na qual este mesmo vizinho, com alguns
aliados espalhados pelo mundo, com interesses e principios bastante
heterogéneos, afronta o resto da Europa (da qual nés [franceses] fazemos parte)
que é também um destacamento avancado da OTAN, isto é, uma alianca militar
igualmente imperialista, sobrevivente de outra era, porém atualmente
incontornavel. Este afrontamento se desenvolve no terreno dos armamentos, das
mobilizacdes de tropas, das comunica¢des e da informagdo, mas sobretudo das
pressoes e das contrapressdes economicas, que se mostram presentes no coragao
da guerra moderna. Quanto mais ela durar, mais, a0 que parece, estes dois
aspectos se tornardo inextricdveis. Cada um impord sua “logica”, sua “logistica” e
sua duragdo propria.

Nao hd como nio se estar pavorosamente pessimista quanto ao desenrolar do que
esta por vir (eu estou), no sentido de que as chances de evitar o desastre sao
infimas. Por trés razdes pelo menos. Primeiramente, a escalada é provavel,
sobretudo se a resisténcia a invasdo for bem sucedida em se prolongar, e ela pode
ndo fazer cessar as armas “convencionais” (cuja fronteira com as “armas de
destruicdo em massa” se tornou bastante ténue). Do lado da guerra “total”, ela
terminard por destruir sob nossos olhos um pais, uma civilizagio. Do lado da
guerra “hibrida”, ela tera custos gigantescos para o mundo inteiro (por exemplo,
em termos de recursos alimentares para as populagdes do Norte e mais ainda do
Sul). Em segundo lugar, se a guerra chega a um “resultado”, este serd desastroso
em todos os casos: se Putin atinge seus fins, isso é evidentemente desastroso, pela
destrui¢do do povo ucraniano e pelo encorajamento a outras iniciativas
semelhantes; se Putin é for¢ado a parar ou recuar, isso sera desastroso pelo retorno
a politica de blocos na qual o mundo se imobilizara. Nas duas hipoteses, serd

desastroso pela eclosdao do nacionalismo e do 6dio nos quais se mergulhara por
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muito tempo. Em terceiro lugar, enfim, porque a guerra (e suas
consequéncias) retarda a mobilizagdo do planeta contra a catastrofe climdtica e
até mesmo contribui a precipita-la, quando muito tempo ja fora perdido.

4 A guerra cria uma situagio politica totalmente nova na Europa e para a Europa,
isto é, para sua “constituicao” e sua “constru¢do”. O aspecto que mais se enfatiza
é o do refor¢o, de cima para baixo, da coesdo dos estados, em particular através da
militariza¢do da Unido Europeia e o relancamento do debate sobre sua
“soberania”. Acrescenta-se a isso debates que estdo longe de findar sobre o
interesse ou nao de se proceder imediatamente a “ampliagdes” em uma situacao
de excegdo: trata-se ou ndo de uma garantia de seguranga, e para quem? Ou de
uma forma de escalada? Mas ha um outro aspecto, finalmente tdo determinante
quanto o primeiro: a afluéncia dos refugiados ucranianos no territério da Uniao
Europeia, sem precedentes desde os deslocamentos de populagdes apds a Segunda
Guerra Mundial. Trata-se, e em uma escala ainda maior, do que eu chamei em
2015 (quando a chanceler Merkel tomou, contra todos, a decisao de acolher os
refugiados da Siria) de um “alargamento democratico” da Unido Europeia. O
territério ucraniano (sobretudo as cidades arrasadas pelos ataques aéreos) se
tornando inabitavel, estes milhdes de refugiados ndo voltarao “para casa” tao cedo.
Sera preciso entdo que eles estejam “em casa” na Unido Europeia. As medidas de
urgéncia atuais sao um primeiro passo, mas serao necessarias outras. Ou, para se
dizer em outro cédigo: a Ucrania jd entrou na Europa de fato, pela fracdo de sua
populagao “em exilio”. A fronteira se deslocou para Oeste. Resta encontrar a
féormula institucional desta integracao...

5 Um perigo maior - talvez o principal se nos situamos no que Clausewitz chamava
de “fator moral” da guerra - reside na tentagdo de mobilizar a opinido publica,
que, com razao, simpatiza com os ucranianos, na forma de uma russofobia, cujos
sintomas vemos aqui e ali, alimentados por um conhecimento apenas parcial da
historia russa e soviética, e pela confusdo voluntdria ou involuntdria entre os

sentimentos do povo russo e a ideologia do regime “oligarquico” atual. O chamado
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a se sancionar ou boicotar artistas, institui¢des culturais e universitdrias cujo
vinculo com o regime e seus dirigentes fora comprovado, ¢ uma arma por si s6
(mesmo se podemos, sem complacéncia, observar a grande distdncia entre os
intransigentes chamados ao boicote cultural e a realidade dos compromissos que
continuam operando apesar das “san¢des econdmicas”, em particular no que diz
respeito a compra de gés e seu financiamento). Porém, estigmatizar a cultura russa
como tal é uma aberragdo, se uma das raras chances de escapar ao desastre reside
precisamente na opinido do préprio povo russo. E pedir aos cidaddos de uma
ditadura policialesca que “tomem posi¢do” caso queiram continuar a serem
acolhidos em nossas “democracias”, ¢ uma obscenidade.

Todas as complicacoes “filosoficas”™ que se possa querer introduzir (e ha muitas),
seja numa perspectiva de curto prazo, seja em vista do longo prazo, ndo podem
todavia ocultar a urgéncia da situagdo. Ora, a urgéncia, o imperativo imediato, ¢
que a resisténcia dos ucranianos se mantém firme, e para isso é preciso que ela seja
e se sinta apoiada realmente, por a¢des e nao simples sentimentos. Quais agdes?
Aqui comega o debate tatico, o calculo da eficacia e dos riscos, da “defensiva” e da
“ofensiva”. Nao ¢ toda forma de engajamento em uma guerra ou para influenciar
seu curso que ¢ inteligente (mais uma férmula de Clausewitz que me vem: a
dire¢do da guerra é “a inteligéncia do Estado personificada”...). Os exemplos
abundam de taticas capazes de precipitar a derrota. Ou pior. Mas a inteligéncia

nunca ¢ de esperar para ver. Wait and see nao é uma opgao.
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