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Resumo: Explora a nogéo de separatio em Tomas de
Aquino (1224-1274), especialmente no contexto do
Comentério ao De Trinitate de Boécio. A questdo
central é se a separatio desempenha um papel na
descoberta do sujeito da metafisica. Tomas de Aquino
discute as operagbes do intelecto humano que
contribuem para a constituicdo dos géneros sujeitos
das trés ciéncias especulativas: a separatio, a abstragdo
e a universalidade. O artigo analisa diferentes
interpretacdes da questdo, destacando as contribuicdes
de Louis-Bertrand Geiger (1906-1983), John Wippel
(1933-2023) e Jan Aertsen (1938-2016), cada uma
abordando o papel da separatio e do juizo no contexto
metafisico. Geiger argumenta que a metafisica requer
a demonstracdo da existéncia de entidades imateriais,
enquanto Wippel e Aertsen oferecem perspectivas
alternativas. Apresenta ainda duas leituras distintas
sobre o papel do juizo na metafisica de Tomas de
Aquino: a leitura de Jacques Maritain (1882-1973),
que enfatiza o “realismo critico” e a intuicdo
intelectual, e a leitura de Henrique C. de Lima Vaz
(1921-2002), que foca no dinamismo intelectual e na
afirmacdo do ser, dialogando com a filosofia
transcendental. Finalmente, o artigo discute a
importancia do juizo negativo ou separatio na
descoberta do sujeito da metafisica, analisando a
complexidade da nogdo de ente e a relagdo entre a
abstracdo e o0 juizo existencial, destacando as
contribuicBes de J. Maritain e H. De Lima Vaz para a
compreensdo contemporanea do pensamento de
Tomés de Aquino.
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John Wippel (1933-2023), and Jan Aertsen (1938-
2016), each addressing the role of separatio and
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Introducéo

Temos como objetivo examinar a nogdo de separatio em Santo Tomas de Aquino
(1224-1274), com foco particular no terceiro artigo da questdo V do Comentdrio ao “De
Trinitate” de Boécio (In Boeth. De trin., g. V, a. 3). O cerne do problema a ser investigado
é: a nogdo de separatio tem algum papel na identificacdo do subiectum (sujeito) da
Metafisica? Toméas de Aquino analisa as operacdes do intelecto humano que contribuem
para a formacdo dos géneros sujeitos das trés ciéncias especulativas (Ciéncia Divina ou
Metafisica, Matematica e Fisica), conforme a triplice distin¢do na operacédo do intelecto:
a separatio, a abstracdo e a universalidade. A discusséo sobre a nocao de separatio gerou
diversas interpretacbes divergentes, seja sob uma perspectiva historicamente mais
rigorosa, baseada no proprio texto de Santo Tomas, ou através de tentativas
contemporaneas de reconstrucao tedrica de seu pensamento. Este topico representa um
aspecto mais especifico de uma analise mais ampla sobre a ordem e distingdo das ciéncias
especulativas no Comentario de Santo Tomas ao De Trinitate de Boécio, no contexto de
sua importancia para a Educacdo na ldade Média, dado que a Metafisica ocupa o apice
das ciéncias especulativas (Alves & Sousa, 2024).

O texto esta organizado em quatro se¢fes. A primeira secdo aborda, sob uma
perspectiva historico-conceitual, as contribuicdes de Louis-Bertrand Geiger (1906-1983),
John Wippel (1933-2023) e Jan Aertsen (1938-2016) sobre o papel da separatio (juizo
negativo) no contexto do pensamento metafisico de Santo Toméas de Aquino. Geiger
defende que a metafisica exige a demonstracdo da existéncia de entidades imateriais; ja
Wippel e Aertsen apresentam perspectivas alternativas (se¢éo 1).

As duas secBGes subsequentes oferecem duas interpretacdes contemporaneas
distintas sobre o papel da separatio na metafisica de Tomas de Aquino. A primeira
interpretacdo, que consideramos mais alinhada com o texto de Tomas de Aquino, é
apresentada por Jacques Maritain (1882-1973). Esta interpretacdo situa a discussédo no
contexto do “realismo critico” de Tomas de Aquino e do papel da “intuicdo intelectual”
no conhecimento intelectual humano (se¢do 2). A segunda interpretagéo, proposta por
Henrique C. de Lima Vaz (1921-2002), utiliza elementos de reconstrucdo conceitual em
uma chave “dialética”, que parecem ser extrinsecos a tradi¢do classica de Tomads de
Aquino, como “dinamismo intelectual” ¢ “afirma¢ao do ser” (esse), em dialogo critico
com a filosofia transcendental (Kant e Fichte) e o modelo especulativo de Hegel (se¢éo
3). Por fim, o artigo realiza um breve balanco dessas duas interpretacGes, concentrando-
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se na importancia do juizo negativo ou separatio na descoberta do sujeito da metafisica,
tendo como parédmetro avaliativo o contexto medieval do qual provém Santo Tomaés de
Aquino, analisando a complexidade da nocdo de ente e sua relacdo entre abstracao e juizo

existencial (secdo 4).

1. Separatio e subiectum da metafisica (In Boeth. De trin., g. V, a. 3)

As questdes V e VI do Comentario ao De Trinitate devem ser consideradas como
as mais importantes fontes para o estudo da no¢do de separatio em Tomas de Aquino
(Wippel, 1984, p. 69).

O problema tratado no artigo 3° da questdo V é o0 seguinte: parece que a
consideracdo matematica nao trata, sem movimento e matéria, do que tem ser na matéria.
Entretanto, Tomas de Aquino ocupa-se aqui, na verdade, em estabelecer quais seriam as
operacgdes do intelecto humano que concorrem para a constituicdo dos géneros sujeitos
das trés ciéncias especulativas. O locus classico dessa exposi¢do encontra-se, de forma
bastante clara, na resposta a questao do terceiro artigo:

Sic ergo in operatione intellectus triplex distinctio invenitur. Una
secundum operationem intellectus componentis et dividentis, quae
separatio dicitur proprie; et haec competit scientiae divinae sive
metaphysicae. Alia secundum operationem, qua formantur quiditates
rerum, gquae est abstractio formae a materia sensibili; et haec competit
mathematicae. Tertia secundum eandem operationem [quae est
abstractio] universalis a particulari; et haec competit etiam physicae et
est communis omnibus scientiis, quia in scientia praetermittitur quod
per accidens est et accipitur quod per se est®.

Ha varias interpretaces do In De Trinitate sobre esse problema, particularmente
depois da publicacdo do famoso artigo de Louis-Bertrand Geiger (1906-1983) sobre a
questdo V, a. 3 (Geiger, 1947, p. 3-40), que vinculava o papel da segunda operacao do
intelecto ao problema da determinacéo do subiectum (tema de estudo) da metafisica. O
cerne do problema diz respeito ao estatuto do juizo na descoberta desse subiectum

(Wippel, 1984, p. 70). No contexto de uma analise historica mais recente, a partir de

3 In Boeth. De trin., q. V, a. 3: “Encontra-se, portanto, uma triplice distincdo na operacgdo do intelecto:
uma, de acordo com a operacgao do intelecto que compde e divide, que é chamada propriamente de
separagdo; esta compete a ciéncia divina ou metafisica; outra, de acordo com a operacgédo pela qual sdo
formadas as quididades das coisas, que é a abstracdo da forma da matéria sensivel; esta compete a
matematica; a terceira, de acordo com esta mesma operagao, [que é a abstragdo] do universal do
particular; esta compete a fisica e € comum a todas as ciéncias, porque em toda ciéncia deixa-se de lado
o que ¢é acidental e toma-se o que é por si”. (grifo nosso)
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perspectivas diferentes, John Wippel (1933-2023) e Jan Aertsen (1938-2016) contestaram
a tese de Geiger de que, em Tomas de Aquino, para que a metafisica possa constituir-se
como ciéncia a parte, seria necessario, antes, demonstrar a existéncia de entes imateriais,
isto é, de substancias separadas e, em especial, Deus.

No caso de J. Aertsen, o método de resolucdo (a via resolutionis) permite ver em
Tomaés de Aquino um duplo percurso, com base na transcendentalidade do ens commune:
uma resolucdo segundo as causas intrinsecas do subiectum da metafisica; e, de modo
paralelo, uma resolugdo que remete aos principios ou causas do subiectum da metafisica
(fundamentados na Revelacdo), segundo a causalidade eficiente (Porro, 2014, p. 104-
105). Por outro lado, J. Wippel enfatiza o papel da separatio na descoberta do sujeito da
metafisica, sem pressupor a existéncia de Deus. A estratégia de Wippel permite avaliar,
em termos comparativos, 0 modo como seria possivel preservar a nocdo de separatio
como fundamental para a concepg¢do de metafisca em Tomas de Aquino, sem assumir 0s
pressupostos de Geiger. Essa discussdo também remete a um debate que envolve
problemas relacionados a recep¢do contemporanea do pensamento de Santo Tomas.
Destacaremos, a seguir, duas leituras desse problema, que refletem perspectivas
diferentes sobre a propria estrutura do pensamento metafisico em Tomas de Aquino, a
partir do Comentario ao De Trinitate (q. V, a. 3). Em cada leitura, convém observar o
problema, ao menos em tese, acerca da diferenca entre aspectos historicos e tedricos a
partir da analise do pensamento de Tomas de Aquino: em gque medida essas leituras sobre
o papel da teoria do juizo pretendem remeter, historicamente, ao pensamento do Aquinate
(Wippel, 1984, p. 69-104) e em que medida elas ndo sdo, antes, reconstrugdes tedricas,
com base em pressupostos contemporaneos - embora, é claro, essa distin¢do fundamental

traga consigo suas proprias questdes de interpretacéo.
2. J. Maritain: juizo e intuicdo intelectual

A partir da leitura de Jacques Maritain, em sua monumental obra Distinguer pour
Unir ou Les Degrés du Savoir (1932), a passagem do Comentéario de Santo Tomas ao De
Trinitate de Boécio (g. V, a. 3) ocupa certamente um lugar marginal (uma simples nota
de rodapé), no contexto mais geral de sua exposicdo sobre “Le Réalisme Critique”
(Maritain, 1946, p. 175-176). A teoria do juizo de Tomas de Aquino sera situada, por

Maritain, no ambito da concepg¢do de “realismo critico”, cuja expressdo nao esta
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vinculada a versdes kantianas, mas de acordo com a perspectiva aristotélico-tomista do
conhecimento.

Maritain procura evitar um duplo perigo: por um lado, permanece com Etienne
Gilson em sua defesa do papel do juizo de existéncia e da nocdo de separatio, com base
no Comentario ao De Trinitate, g. V, a. 3 (Gilson, 1952, p. 122-123), assim como esta
também em oposi¢do ao idealismo, confrontando-se com filosofias de inspiragdo
cartesiana ou kantiana, como ocorre no “idealismo transcendental” de E. Husserl
((Maritain, 1946, p. 195-208) e no “tomismo transcendental” de J. Maréchal (Maritain,
1924, p. 268-313; Floucat, 2000, p. 253-263).

Por outro lado, Maritain se distancia em certo aspecto de Gilson e seu “realismo
metddico (Gilson, 2008), quando este ndo vé possibilidade, sendo nos termos do
idealismo, de se levantar o “problema critico” dos graus do saber — pois, segundo
Maritain, na mesma linha de Réginald Marie Garrigou-Lagrange, OP (1877-1964) e J. de
Tonquédec, SJ (1868-1962), criticar € julgar de acordo com as exigéncias do objeto a
examinar (Maritain, 1946, p. 140-141).

Na perspectiva do “realismo critico”, ao perceber (percipere) e ao julgar
(judicare) os objetos, o espirito ndo apenas retorna sobre si mesmo, mas também, no
mesmo golpe (contra a inclinacdo idealista), assegura um esse independente dele. No
Prefécio a terceira edi¢cdo de sua principal obra tedrica (1939), Maritain observa que, entre
as posicdes de Gilson e a dele, ndo ha diferenca substancial. Mas ele vé como justificada
a expressdo “realismo critico”, pela propria fungdo especial da filosofia primeira
(metafisica), ao julgar a si mesma e seus principios.

Nos termos do “realismo critico” de Maritain, o objeto da metafisica consiste no
ens in quantum ens, separado e isolado da quididade sensivel. Do ponto de vista
estritamente historico, convém observar que Tomas de Aquino usa o termo “‘sujeito” e
nao “objeto”. O uso da palavra “objeto”, em contexto filosofico, ocorrerd somente a partir
do século XIII (Dewan, 1981, p. 37-96). Mas, da perspectiva de Maritain acerca deste
objeto, o que o intelecto humano apreende?

Ha dois aspectos a considerar: 0 aspecto da esséncia, que corresponde a primeira
operacdo do espirito sobre o que a res é (simples apreensdo expressa em conceitos), € 0
aspecto da existéncia, que corresponde ao esse/actus essendi propriamente dito,
apreendido através do juizo, isto é, a segunda operacéo do espirito. E neste contexto que
Maritain se refere a distingdo de Tomas de Aquino entre a primeira operacdo e a separatio
como segunda operacéo do intelecto, no Super Boetium De Trinitate (g. V, a. 3) (Maritain,
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1946, p. 175-176). Neste ato, o espirito ndo apreende apenas as determinacdes
quididativas da realidade, mas também o ato mesmo em virtude do qual o ente é. O
conhecimento intelectual chega ao seu termo por exceléncia na atualidade suprema de
tudo que é.

Uma critica central ao platonismo consiste em sua tendéncia a restringir o alcance
do intelecto humano as esséncias, enquanto no “tomismo existencial” de Maritain o que
estd em jogo € a propria existéncia como realizacdo ultima e perfeita do ser. O termo de
apreensdo da existéncia ocorre no juizo. No juizo ha um ato pelo qual o espirito declara
como idénticos, na realidade ou fora do espirito, um predicado e um sujeito que diferem
segundo a nog¢do. Quando digo: “o homem ¢ um animal racional”, esta é uma prop0si¢ao
afirmativa verdadeira porque, de fato, o homem é um animal (ele tem uma natureza
sensivel) que tem uma natureza racional (pelo que ¢ chamado “homem’), mas uma coisa
é a nocdo de homem e outra coisa é a no¢do de animal. Neste caso os dois termos
identificados diferem segundo a nogdo, isto é, sunt idem re seu subjecto, diversa ratione
(I Sent., dist. 4, g. 2, a. 1). A noc¢do especifica do juizo consiste, portanto, em fazer passar
do plano da simples apreensdo ao plano da composicdo e divisdo, isto €, a realidade
existente (atual ou possivel).

Maritain estd vinculado a uma leitura de carater analitico/existencial acerca do
papel do juizo, em dialogo critico com a perspectiva de Joseph de Tonquédec (1929, p.
179-218), dele se afastando, porém, em um ponto fundamental: Maritain entende que
Tonquédec ndo faz clara distincdo entre a simples apreensdo (que é apenas uma fase
preparatdria, e vitalmente ordenada a segunda operacdo do intelecto, no juizo) e a
apreensdo judicativa (/’appréhension judicative), isto €, a fase do juizo propriamente
dito. Essa apreensao judicativa ocorre na intuicdo experimental dos sentidos e na intui¢éo
intelectual dos primeiros principios (Maritain,1946, p. 190).

No juizo encontra-se a ordem intelectual que concerne ao esse rerum, que Santo
Toméas de Aquino entende como a plenitude do conhecimento. Esta reflexdo ndo é
expressa, mas implicita, no ato de julgar, conhecendo in actu exercito sua propria
adequacdo a realidade (Maritain,1946, p. 191). O intelecto afirma o que é verdadeiro ou
falso apenas no juizo, tal como exposto também em J. de Tonquédec (Critique de la
Connaissance, c. VI). No juizo ha o assentimento sobre algo e uma declaragéo. A verdade
estd no intelecto que compde e divide (ndo nos sentidos ou no intelecto que conhece
apenas a esséncia), isto €, quando julga que um ente é de determinado modo. Mas isso é

tal somente a partir da composicao e da divisao.
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Maritain vé nesse processo uma reflexao in actu exercito do espirito sobre si mesmo e
sobre sua prépria adequacao a realidade (Maritain,1946, p. 173). No juizo sobre os entes
ha uma “experiéncia implicita da verdade”, o initium da experiéncia de nds mesmos.
Importa acentuar que a verdade se relaciona a existéncia, atual ou possivel, determinada
pelo ser da propria realidade (Maritain, 1946, p. 175). Dai, mais uma vez, a importancia
capital do juizo, pois nele hd um segundo movimento do espirito, na intuicédo reflexa,
quando digo: “eu sei que alguma coisa é (ou pode ser)” (Maritain, 1946, p. 149-150),
como ponto de partida de uma verdadeira critica do conhecimento, que marca seu
realismo critico (Possenti, 2023, p. 19-34; Possenti, 2016).

Nestes termos, o realismo de Maritain deve ser entendido como um realismo
direto ou gnosiol6gico (Possenti, 2016, p. 25-60). A critica do conhecimento ndo é o
primeiro passo da filosofia, mas pode ser vista como um momento interno da metafisica,
depois da analise do processo cognoscitivo imediato, com a percepcdo do ente. A intencéo
de Maritain, ao destacar esse momento interno da metafisica, consistiria em liberar o
pensamento filos6fico da énfase excessiva posta na epistemologia, que marca a
perspectiva moderna (Possenti, 2023, 35-67).

O objeto da metafisica ndo € o ente da razdo légica (ens rationis), mas o ente
enquanto ente. O intelecto humano parte do ente (material) finito e, por ser espiritual,
proporciona a si mesmo 0 objeto, elevando-o dentro de si a graus diversos de
imaterialidade e espiritualidade, cada vez mais puros. Dai a intuicdo metafisica do ente
enguanto ente ser chamada também de intuicdo eidética (Maritain, 1996, p. 65). Em certo
sentido, o realismo direto parte da experiéncia sensivel e a ela retorna, pois a intuicdo
intelectual humana é abstrativa (ndo divina, pura e perfeita): ela ocorre mediante as
species vinculadas na identidade intencional entre intelecto em ato e inteligivel em ato.

E através da implicacdo mtua entre apreensdo e juizo de existéncia, portanto, que
seria possivel superar a ordem da esséncia e colher o ato de ser (actus essendi), 0 ato em
virtude do qual o ente é. (Infelizmente, no que se refere a traducdo da palavra francesa
étre, as diferencas no uso dos termos, especificadas por Toméas de Aquino e seguidas por
Maritain, entre ens e esse, nem sempre foram traduzidas adequadamente). O tomismo &,
portanto, uma metafisica existencial, uma metafisica do concreto (Maritain, 1947). Dai a
leitura complementar de dois nticleos especulativos de seu “existencialismo metafisico”
— que nada tem a ver com Heidegger ou Sartre — e que Maritain vé presentes em Tomas
de Aquino: o primado do existir e a intui¢do intelectual do ser (0 esse, ser real, existente)
(Possenti, 2023, 76-92).
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Assim, conquanto Tomas de Aquino, historicamente, ndo use a expressao
“filosofia do ser” para caracterizar seu pensamento, Maritain segue, aqui, a mesma
tradicdo de tomistas célebres que interpreta a doutrina do Aquinate nessa diregdo, como
ocorre em R. Garrigou-Lagrange (1877-1964), E. Gilson (1884-1978), J. De Finance
(1904-2000), C. Fabro (1911-1995), M. Albert Krapiec (1921-2008) etc.

3. H. Lima Vaz: juizo e dinamismo intelectual na afirmacao do ser (esse).

No que se refere a interpretacdo de Henrique C. De Lima Vaz, SJ, sobre a teoria
do juizo em Tomas de Aquino, a separatio se apresenta como o ponto focal por exceléncia
para a inteligibilidade do actus essendi. A op¢do de Lima Vaz pelo itinerario gnosioldgico
considera especialmente o papel do juizo na sua funcdo de conhecimento, tal como se
encontra presente nas densas paginas de “Tomds de Aquino: Do Ser ao Absoluto”, o
grande capitulo que encerra Escritos de Filosofia 11l (Vaz, 1997, p. 318-326). No texto
do filésofo jesuita brasileiro encontra-se amplamente a discussdo em torno do
Comentério ao De Trinitate (g. V, a. 3), e sua comparacao com o Comentario a Metafisica
de Aristoteles (Vaz, 1997, p. 311-320).

E claro que o juizo pode ser examinado sob outros angulos (p. ex., l6gico ou
psicoldgico), mas o ponto de vista gnosioldgico permitiria um efetivo prolongamento até
a dimensdo propriamente metafisica. Dai a énfase sobre o “dinamismo do conhecimento
intelectual” (Vaz, 1997, p. 312), que possibilita a passagem da representac¢éo ao absoluto
do ser. O vetor metafisico do juizo esté na base desse dinamismo intelectual. O que Lima
Vaz entende por “dinamismo do conhecimento intelectual” corresponde a leitura de
Joseph Maréchal, SJ, presente sobretudo em seu livro O Ponto de Partida da Metafisica
(Cahier V, 1949), sobre a teoria do juizo em Tomas de Aquino (Maréchal, 1949).

Importa destacar a compreensao, proposta por Lima Vaz, entre as duas leituras da
teoria do juizo: J. de Tonquedec teria formulado uma concepcao analitica ou estatica do
juizo, enquanto Maréchal teria proposto uma concepgdo sintética e dindmica. Nos termos
de Maréchal, portanto, “o ponto de partida da metafisica” estaria no prolongamento do
enfoque gnosioldgico. Contudo, a afirmacgéo do ser como ponto de partida da metafisica,
em Maréchal e em Lima Vaz, ocorreria através da refutacdo do cético, quando este nega
a validade do principio de ndo-contradicdo. Essa refutagdo supde um “argumento de
retorsdo”, uma refutacdo indireta do cético, desde Aristoteles (Maréchal, 1964). Lima Vaz

também segue Maréchal nessa assercdo: a ordem ldgica ou ideal exprime a ordem
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ontoldgica (Vaz, 1997, p. 315). Dai 0 que parece ser uma confusdo estrutural, ja presente
desde Maréchal, entre as esferas da Logica e da Metafisica (Maréchal, 1964, p. 87-90).
Entretanto, convém observar que a leitura dos textos de Tomas de Aquino, feita por
Mareéchal, ocorre em dialogo com Kant e Fichte, o que traz a baila alguns conflitos de
interpretacdo (Prouvost, 1996). Para nossos propositos, € permitido ver, no que se refere
diretamente ao papel do dinamismo intelectual, inscrito no juizo, que o realce de uma
tendéncia idealista na leitura de Maréchal ocorre, sobretudo, pela relevancia da critica de
Fichte a Kant, expressa no Cahier IV de sua obra mais importante: na releitura de
Maréchal, acerca da teoria do juizo de Tomés de Aquino, o “dinamismo do conhecimento
intelectual”, que permite acesso a dimensdo metafisica, supde uma transposicdo da
linguagem da “critica tomista” ao quadro categorial da “filosofia transcendental”. Isto
porque, para Maréchal, foi Fichte quem possibilitou a superacdo das antinomias e
interditos de Kant, ao revelar uma atividade da consciéncia, um dinamismo intelectual
intrinseco ao préprio processo do conhecimento, um a priori transcendental que conduz
ao ser absoluto como fim ultimo (Maréchal, 1947).

A tese fundamental de Maréchal consiste na seguinte proposicdo: a “critica
tomista” e a “critica transcendental” partem inicialmente de perspectivas diferentes, mas
chegam a um mesmo fim, isto é, a uma metafisica dindmica. Dai o dinamismo intelectual
cumprir, de acordo com essa visao, um papel analogo no realismo tomista e no criticismo
kantiano, pois a “chave” dessa transposi¢ao estaria, basicamente, na propria estrutura da
atividade humana cognoscitiva, um movimento que se revela na analise estrutural do
juizo, que tende a um Fim Gltimo (Ser absoluto). Este aspecto da obra de Maréchal e suas
consequéncias para o estatuto do “realismo tomista” e/ou seu embasamento historico nos
textos de Toméas de Aquino tém recebido relativamente pouca atencdo, mesmo apds
variadas criticas, como as de Etienne Gilson (1947, p. 130-155), Cornelio Fabro (1960,
p. 52) e Jan Aertsen - sendo este autor, inclusive, ndo apenas um critico do “tomismo
transcendental” de Maréchal, mas também do “tomismo existencial” de Gilson (Aertsen,
1996, p. 176).

Em Maréchal, a tentativa de reconstrucdo da metafisica e da gnosiologia de Tomas
de Aquino ocorre através da subjetividade transcendental de Kant e Fichte, a saber: sua
proposta de afirmacéo (posi¢do) do ser supde uma resposta ao problema kantiano de
mediacdo do conhecimento, e a metafisica que dai decorre se entende como
“transcendentalmente mediada”. Nos termos dessa “transposicdo”, na linguagem de seu

“tomismo transcendental”, Maréchal pretende alcangar a esfera metafisica a partir da
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“afirmagdo judicativa”, isto €, a afirmagdo do ser no juizo. O ser (esse) como ato € intuido
na separatio judicativa, enquanto o ens commune, como nogao, seria resultado da
abstracdo (Vaz, 2012, p. 96). Em suma: nessa releitura, a estrutura metafisica do juizo se
manifestaria a partir da separatio.

Entretanto, em Lima Vaz — pretendendo, com isso, um passo a mais na
“supera¢do” do agnosticismo kantiano —, a afirmacéo do ser é reinterpretada nos termos
da dialética de inspiracdo platénico-hegeliana (Vaz, 2002, p. 9-17). Noutras palavras:
assim como Maréchal vé a afirmacdo do ser através de Fichte, Lima Vaz vé, de modo
estruturalmente similar, o percurso que conduz a postura de Hegel — na medida em que o
idealismo objetivo de Hegel se propde superar o idealismo subjetivo de Fichte. Com isso,
a leitura que Lima Vaz propde da nocéo de separatio e do estatuto da metafisica, em
Tomas de Aquino, esta marcada, por um lado, pelo modo como Maréchal pensa o didlogo
entre realismo e “filosofia critica”, e, por outro lado, como o proprio Lima Vaz pretende
desenvolver a tese de Maréchal sobre a afirmacgéo do ser em chave dialética.

No que se refere a uma possivel critica a Maritain, proveniente dessa perspectiva,
convém observar que Lima Vaz segue Maréchal também ao ver, na “afirmacao do ser”,
um sucedaneo da “intuicdo intelectual” do ser (Vaz, 1997, p. 324). Mas a negacdo da
intuicdo intelectual seria justamente, para Jacques Maritain, a quintesséncia da filosofia
de Kant (Possenti, 2014, p. 326).

4. Separatio e Metafisica

Alguns intérpretes de Toméas de Aquino tendem a ndo conceber a importancia
fundamental ao papel do juizo na descoberta do sujeito da metafisica. Ha, porém, os que
concedem importancia ao papel do juizo, mas a partir de diferentes enfoques, nao restritos
a visdo de L.-B. Geiger acerca do problema. Consideramos, anteriormente, as posi¢oes
de dois autores que reconhecem a relevancia da teoria do juizo em Tomas de Aquino, tal
como ocorre em J. Maritain e Lima Vaz. E importante observar como essas duas leituras
tedricas podem ser confrontadas, a luz de uma andlise mais historicamente proxima ao
préprio texto de Santo Tomas.

O juizo negativo ou separatio cumpre um papel decisivo na descoberta do sujeito
da metafisica. O termo “negativo”, aqui, diz respeito a negacdo que a nogao (ratio) de
ente comporta, acerca da matéria e do movimento. Ndo temos, para Toméas de Aquino,

acesso direto ao “em si” das realidades, isto ¢, uma apreensdo direta da qiiididade
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enquanto fundamento ontologico. A nocdo de ente é complexa e envolve um duplo
aspecto: qualitativo (id quod) e existencial (esse). Na primeira operacdo (abstrativa,
propriamente), a simples apreensdo, o ente é apreendido enquanto quididade, isto é,
enguanto esséncia; na segunda operacdo (separatio), o ente é afirmado ou negado
enquanto realidade atual das coisas. O ente €, portanto, algo que tem ser — com o sentido
de “ser” como mera atualidade, isto &, “real”. O juizo de existéncia ocorre a partir do que
é concreto, material e mutéavel, apreensivel pelos sentidos.

A efetuacdo de um juizo de existéncia consiste em uma operacdo especifica do
intelecto: uma das funcdes da operacao judicativa é a de sintese, recompondo a unidade
real do objeto que fora distinguida na primeira operacdo. Nos juizos existenciais, 0
sujeito-conceito é particularizado através de sua conexdo a imagem sensivel, cujo
predicado é o verbo ser enguanto copula no juizo. Desse modo, em cada juizo existencial
é dito que algo existe, ou seja, é atual, e com isso chegamos diretamente ao esse das
rerum. De fato, um juizo pode ou ndo corresponder a algo real (no sentido de “atual”), e,
em consequéncia, ser verdadeiro ou falso, atraves da operacdo de composicdo e divisao.
(neste contexto, ndo estamos examinando a possibilidade de haver composicdo e divisao
e ndo haver juizo, ou inversamente). Sobre a questdo do objeto préprio desse
conhecimento intelectual, de origem sensivel, alguns comentérios devem ser
acrescentados.

Até mesmo um primeiro enunciado, o principio de ndo-contradicdo, supde o
primeiro conceito — o de ente — como condicdo de possibilidade de todos o0s enunciados:
sem a nogdo de ente, ndo apenas 0s demais conceitos seriam impossiveis, mas também
todos os outros enunciados. Mas se nosso intelecto humano conhece, em primeiro lugar,
a natureza das realidades materiais, ndo se seguiria dai uma prioridade temporal da
abstracdo da quididade dos objetos sobre a segunda operagéo.

Se a interpretacdo de John Wippel estiver correta, essas operacdes podem ser
tomadas como simulténeas, podendo ser distinguidas, porém, de acordo com as ordens de
causalidade formal ou material (Wippel, 1996, p. 40). O acesso as naturezas imateriais
ocorre por um conhecimento indireto (negativo), através dos efeitos, por ultrapassagem
ou remocdo das imperfeicdes dos entes materiais. O sujeito da metafisica € o ente
enquanto ente, ndo Deus, embora Deus seja tratado como causa Ultima da existéncia do
ente finito. Com efeito, a ratio entis é acessivel por um juizo negativo.

O cerne da questdo, que tem nos ocupado, consiste em saber exatamente qual o
papel desse juizo negativo para a descoberta do sujeito da metafisica. Por isso, 0 tema da
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abstracdo deslocou-se para o tema do juizo existencial enquanto juizo negativo.
Entretanto, acerca da determinaco do sujeito da metafisica em Tomas de Aquino, o papel
que esse juizo exerce ndo deixa de ser controverso, como vimos (secdes 2 e 3), se
considerarmos a recep¢do contemporanea de alguns de seus intérpretes.

Um outro problema, vinculado ao artigo de L. -B Geiger, diz respeito a suposicéao
de um conhecimento prévio acerca da existéncia de seres imateriais para a determinagdo
da separatio como ponto de partida da metafisica (Geiger, 1947, p. 24).

A tese de Geiger pode ser sumarizada do seguinte modo: a existéncia da metafisica
ou da ciéncia que estuda o ens commune supde (a) o apelo de Tomas de Aquino a
demonstracdo da existéncia do ente imdvel na fisica e (b) a identificacdo da ciéncia do
ens commune com a ciéncia que estuda o Ser Primeiro (Wippel, 2000, p. 56).

Sobre o problema de circularidade metodoldgica, sera preciso sustentar que, para
Tomas de Aquino, o conhecimento das causas ou principios de uma ciéncia somente pode
ocorrer depois da descoberta do sujeito, e ndo como algo pressuposto. Ora, a interpretacdo
de Geiger supde ser a propria possibilidade da metafisica dependente da demonstracdo
do Primeiro Motor na fisica (Wippel, 2000, p. 82). Mas, se 0 conhecimento de seres
separados fosse um pressuposto para se descobrir o ente enquanto ente, entdo deveriamos
levantar a seguinte pergunta: por que o ser separado ndo €, ele mesmo, o subiectum dessa
ciéncia? Entretanto, Tomas de Aquino rejeita essa concepcao do sujeito da metafisica. Na
verdade, os textos que Geiger apresenta em seu artigo (Geiger, 1947, p. 25), a partir do
comentario a Metafisica (I e 1V), ndo dizem respeito a posicdo pessoal de Tomas de
Aquino, mas apenas a exposicao do texto do proprio Aristételes (Wippel, 2000, p. 57).

Para um modo critico de comparacdo entre as leituras de Tomas de Aquino,
propostas por Maritain e Lima Vaz, é preciso considerar um equivoco primario que seria
situar o point de départ da metafisica no ser (no sentido abstrato e indeterminado da
I6gica, em particular com base no principio de ndo-contradicdo) e ndo no ente (ens) como
primeiro transcendental, composto de essentia e esse (Possenti, 2019, p. 28-58). A triade
ens-essentia-esse, em Tomas de Aquino, tem um alcance analdgico mais real e amplo que
toda a dialética hegeliana exposta na Ciéncia da Légica, que confunde as esferas ideal e
real. O idealismo hegeliano, em suma, destruiu a barreira que separava o ente l6gico (o
ente de razdo ou “desrealizado”) do ente real. Ao confundir a légica com a ciéncia do
real, a dialética hegeliana passou a confundir a propria l6gica com a metafisica — uma
confusdo, alias, ja criticada anteriormente por Aristoteles (cuja critica é seguida por
Tomaés de Aquino, em seu Comentario ao livro IV da Metafisica). Dai a consideracao da
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dialética como uma grande sofistica, ao confundir estruturalmente o pensar com o préprio
ser real (Maritain, 1973, p. 143-173).

Maréchal aceita, pelo menos, um aspecto da Critica kantiana: o conhecimento
objetivo ndo é possivel sem a contribuicdo de uma fonte que ndo provenha do dado
sensivel. Essa fonte ndo seria uma categoria, mas a afirmacéo do ser, como participacdo
no supremo Ser. Em todo caso, uma critica recorrente a estratégia de Maréchal e sua
“escola”, com subsequente impacto na teologia contemporanea a parir de Karl Rahner
(1904-1984) e seus epigonos (Rahner, 1963; 1964; Lotz, 1957; Corteh, 1964), diz respeito
a introducdo de elementos modernos, extrinsecos ao realismo tomista. Esses elementos
modernos estariam mais proximos a uma perspectiva idealista, transcendental-
antropocéntrica (Fabro, 1974; Possenti, 2014, p. 325-331). Um problema com relagéo ao
“tomismo transcendental” de J. Maréchal passa, entdo, pelo estatuto do “dinamismo
intelectual” na separatio e na descoberta do subiectum da metafisica (Maréchal, 1950, p.
75-101). Ora, o “tomismo transcendental” de Maréchal repercute na obra de Lima Vaz,
através de Johannes B. Lotz (1903-1922). Lima Vaz, embora ndo seja propriamente um
“tomista transcendental”, ndo pode deixar de ser visto a partir da proposta de Lotz ¢ de
sua tentativa analoga de situar Tomas de Aquino em didlogo com autores modernos e
contemporaneos. A referéncia de Lima Vaz a Lotz deve ser vista sob essa perspectiva
mais complexa, inclusive no que se refere a teoria do juizo de Tomas de Aquino (Vaz,
1997, p. 313). E nesse sentido que Lima Vaz concebe, na afirmac&o do ser (esse), uma
pré-compreensao da existéncia de Deus como Ipsum Esse subsistens, embora admita que
a demonstracdo formal da existéncia de Deus ocorra somente no final e ndo no inicio da
metafisica (Vaz, 2012, p. 96).

No que se refere a J. Maritain, o estatuto da “intui¢do intelectual”, no juizo, parece
traduzir melhor, a partir dos textos de Tomas de Aquino, um tipo de apreenséo direta do
proprio ser (esse) da coisa, com a segunda operacdo do intelecto (secunda operatio
respicit ipsum esse rei), sem comprometer-se com uma forma de pensar estruturalmente
diversa da que provém do Aquinate (Possenti, 2014, p. 323). A doutrina do juizo, na
noética tomista-maritainiana, distancia-se da que encontramos na tradicdo proposta a
partir de Kant, Fichte e Hegel, ao acentuar, entre outros aspectos, a dimensdo real-
existencial do actus essendi (Possenti, 2023, p. 25-26). Além disso, quando Maritain
propBe que, no juizo das coisas, ha também uma experiéncia implicita da verdade, como

initium da experiéncia de ndés mesmos, pelo menos aponta para um tipo de método
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reflexivo que ndo pretende descurar da subjetividade, e o faz sem cair nas ciladas do
idealismo (Possenti, 2023, p. 84-86).

Concluséao

A andlise do contexto geral da distincdo e ordem das ciéncias especulativas
envolve o problema acerca do estatuto da segunda operacéo do intelecto (separatio), na
descoberta do sujeito (subiectum) da metafisica como ciéncia, em especial a partir da
discussdo em torno do terceiro artigo da questdo V do Comentario de Santo Tomas ao De
Trinitate de Boécio. Dois aspectos a serem destacados:

(1) Para Boécio ha trés ciéncias especulativas, que apreendem a realidade segundo
a verdade: a fisica (filosofia natural), a matematica e a ciéncia divina. Segundo Santo
Tomas, a “ciéncia divina” se divide em “transfisica”, ou “metafisica”, ou “teologia dos
filésofos” e em “theologia nostra”, “sacra pagina”, “Teologia segundo as Escrituras”. A
distincdo das ciéncias depende dos especuléaveis, segundo os critérios de universalidade e
mobilidade, segundo a consideracdo do ser e do movimento. Sendo assim, a fisica procede
rationabiliter: de fato, ela é a mais prépria ao nosso modo de ser racional, pois parte dos
sentidos e termina na raz&o; considera o ente fisico e 0 movimento; ela abstrai o universal
do particular e é a ciéncia mais adequada a razdo humana. A matemaética procede
disciplinabiliter: pois é a mais separada do ser e do movimento; ela é a mais facil de ser
aprendida e a mais segura (mais do que o conhecimento da fisica e o da teologia). A
ciéncia divina procede, por fim, intellectualiter: ela considera o ente enquanto ente e 0s
seus principios; segundo a via da resolutio: ela parte do multiplo e chega ao uno; a
resolutio pode ser de dois tipos: a resolutio secundum rem, que diz respeito a via
extrinseca ao ente, que analisa a causalidade eficiente; chega a Deus como causa de tudo;
¢ a via da “teologia natural”, da “metafisica dos filésofos”, ou “transfisica”; o seu
aprendizado vem depois do conhecimento da fisica; porém, ela funda as demais ciéncias
pois trabalha com os principios de todas. Ela procede ainda de acordo com a resolutio
secumdum intentionem; essa indica a via intrinseca ao ente e chega a conhecer o ente e
seus principios. Ha ainda a via compositionis, que parte do ente e de Deus mesmo para
explicar a natureza criada e para fundar as demais ciéncias. Essa é a via da ciéncia divina
segundo a Sagrada Escritura, ou teologia revelada.

(2) O método de resolucdo, presente na exposicdo sobre a distin¢do das ciéncias
especulativas em Tomas de Aquino, pode ser complementado pelo enfoque da teoria do
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juizo em sua relacdo com a descoberta do sujeito da metafisica. Duas leituras
contemporaneas do texto de Tomas de Aquino destacam o papel do juizo e sua
importancia fundamental na descoberta do sujeito da metafisica (o ente enquanto ente), a
partir de diferentes visdes. Consideramos o confronto de dois autores que reconhecem a
relevancia da teoria do juizo em Tomas de Aquino, tal como ocorre em J. Maritain e Lima
Vaz. Para além de uma exegese medieval — algo que, portanto, extrapola os limites de
uma abordagem que se pretenda mais histdrica que tedrica-, esses autores buscam
inspiracdo, na obra de Tomas de Aquino, para confrontar-se com problemas da
modernidade. Maritain se pretende tomista, mesmo que faga uso da “intuicao intelectual”
como chave hermenéutica para a percep¢cdo metafisica do ser, no contexto de um
“tomismo existencial”’; Lima Vaz, por sua vez, parte da interpretagdo de Joseph Maréchal
sobre a “afirmacao do ser”, com seu “dinamismo intelectual”, mas a desenvolve em
dialogo critico e nos termos da Logica de Hegel. A centralidade da separatio é destacada
por Lima Vaz no contexto de assimilagdo do “tomismo transcendental”, seja a partir de
Maréchal, seja a partir de J. B. Lotz. Restaria saber se a tentativa de inserir uma estrutura
conceitual extrinseca ao carater “existencial” da metafisica de Tomas de Aquino nédo
conduziria a um desvio na prépria ordem de relacdo entre as ciéncias especulativas (em
particular, acerca da relacdo entre fisica e metafisica). O resultado dessa discusséo,
naturalmente apenas esbocada a partir da analise do Comentario ao De Trinitate de
Boécio, mostra que é possivel ver nesse texto ndo apenas diferentes abordagens da teoria
do juizo de Tomaés de Aquino, mas destacar o que &, em linhas gerais, especifico da leitura
de J. Maritain: um tipo de tomismo que, em metafisica, reconhece a importancia da
separatio e pretende evitar o niilismo do principio moderno de imanentizacéo do ser no

pensar.
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