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OLHOS DOCES DA BURRA - O ANIMAL E AS ANIMALIDADES
N’O TRIGO E 0 JOIO (1954) DE FERNANDO NAMORA

CUTE EYES OF A DONKEY — ANIMAL AND ANIMALITY IN
FERNANDO NAMORA’S (1954) NOVEL O TRIGO E O JOIO

Magdalena Doktorska'

RESUMO

No presente artigo pretende-se analisar o romance O Trigo e o Joio (1954) de Fernando Namora
na base do aparelho metodologico proveniente dos Estudos Animais. Conceitos ligados com
esta disciplina emergente permitem investigar as (inter)relagdes entre os protagonistas humanos
e o(s) animal(is) no romance, assinalar as relagdes de poder, como também indicar as possiveis
saidas da realidade opressora do Alentejo retratado no romance.
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ABSTRACT

This paper intendts to analise Fernando Namora’s 1954 novel called O Trigo e o Joio, based
on the methodology derrived from Animal Studies. Concepts linked to this emerging discipline
can allow us to investigate (inter)relationships between human and non-human protagonists,
show power relations and, also, indicate posssible exits of the opressive reality portrayed in the
novel Alentejo region.
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O conceito de ligar as nog¢des provenientes de animal studies a obra de Fernando Namora
pode, a primeira vista, parecer uma aposta arriscada, pois o Autor de O Trigo e o Joio (1954) é o
representante do neorrealismo portugués (SARAIVA, LOPES, 1996, p. 1034-1039, COELHO,
1976, p.289-291), entdo um movimento literdrio bem delineado historicamente, cujas linhas
ideoldgicas e estratégias narrativas foram apoiadas nos axiomas de materialismo dialectico-
historico, isto ¢ de marxismo, que tenha posto no centro do seu interesse a luta dos seres
humanos contra as desigualdades sociais (REIS, 2005, p. 13-14). Neste contexto, o primado nos
romances neorrealistas foi cedido ao ser humano, imprimindo estes textos com o humanismo
forte e pondo no centro do seu interesse a condicdo humana. Os animal studies, por outro
lado, situam-se na rede de estudos pds-humanistas que na sua totalidade tentam deslocar o ser
humano, e dai o humanismo na acepgao classica do termo, do centro do discurso. Por outras
palavras, os estudos animais vao questionar a posi¢ao excepcional do ser humano perante outros

seres viventes.

Ora, apesar das sobremencionadas discordancias, poder-se-ia encontrar pontos de
convergeéncias entre estas duas visdes e conceitos filosoficos, pois no cerne dos animal studies,
e da zooliteratura como o seu ramo particular, pode-se encontrar uma vocacao para desconstruir
estruturas e oposi¢des binarias que servem para instalar e conservar as relagdes de poder e de
opressao (GUIDA, 2011, p. 288). Desta maneira, poderiam criar ou indicar o possivel potencial

emancipatorio.

Por seu turmo, o facto de que o motivo da figura animalesca da burra n’O Trigo e o Joio
(1954) constitui um dos vectores mais fundamentais a cerca da qual se desenvolve a narrativa
do romance de Namora, ao lado da forte presenga da «relacdo mimética homem-paisagem»
(RODRIGUES, 1981, p.81), ¢ a nds cativante apostar no tal desafio capaz, talvez, de revelar os

novos temas, territorios e apreensoes.

A disciplina de animal studies (estudos animais), ou Human-Animal Studies (HAS), ¢ uma area
de estudos interdisciplinares que explora as areas que os animais ocupam na cultura e na sociedade
humanas, dando um enfoque especial as relagdes que nascem do encontro entre os animais € 0s
seres humanos (DEMELLO, 2012, p. 4 -5; GUIDA, 2011, p. 287). Os estudos animias constituem
um ramo de investigacdes que nasceu da reflexdo pds-humanista, sendo esta uma resposta a crise
da hermenéutica pés-moderna. Ora, o poés-modernismo, nascido da reflexdo pds-estruturalista de
filésofos continentais como Jacques Derrida, Jacques Lacan e Roland Barthes, vigiava a realidade
que seria configurada como uma formacao discursiva. Foi nos anos 80 do século XX quando o pds-
estruturalismo observou uma volta dirigida a acepg¢ao cultural de fendémenos observados, focalizando-
se na analise de processos que ocorrem na e dentro da cultura, afastando deste modo o elemento
estrictamente linguistico para as posi¢oes secundarias. O primado neste ramo de reflexdo foi cedido
as teorizagdoes de Michel Foucault sobre o biopoder, inaugurados com a obra O Nascimento de
Biopolitica (1978) cujo enfoque teorético é cedido ao conceito/aspecto biolodgico da vida, moldado e
controlado esse pelo poder politico (LADYGA; WLODARCZYK, 2015, p. 8-9).
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Outra fonte, destacada como constituitiva para o desenvolvimento dos estudos animais
€ a outra obra do sobremencionado filéosofo francés, isto € As Palavras e As Coisas. Para
uma Arqueologia das Ciéncias Humanas (1966), um estudo dedicado a analise de epistemés,
na qual surge o aclamado? conceito da «finitude de homem» (FOUCAULT, 1991, p. 353).
Constatacao esta, que no fundo considera o conceito do ser humano como uma constru¢ao
historicamente enraizada nos ultimos duzentos anos (FOUCAULT, 1991, p.348, LADYGA,
WLODARCZYK, 2015, p. 11-12) funcionou como o fundamento filoséfico para as teorizagdes
do pés-humanismo. Entre outros filésofos continentais que influenciaram o desenvolvimento
dos conceitos empregados neste campo de estudos pode-se enumerar Giorgio Agamben, Julia
Kristeva, Gilles Deleuze e Félix Guattari, Bruno Latour ou Rosi Braidotti (GUIDA, 2011,p.
288; WEODARCZYK, 2015, p. 26; SCHOLLENBERGER, 2014, p. 314; 0ZOG, 2014, p.79;
WOLFE, 2009, p.565). Resumindo, para esta disciplina foram importantes os pensadores que
por um lado se inscrevem na reflexdo marxista ou poés-marxista e, por outro lado, pertencem ao

grupo de chamada Nietzsche reneissance na filosofia francesa.

Margo Demello, na sua obra Animals and Society. An Introduction to Human-Animal
Studies (2012) define os objectivos prinicpias de animal studies como ligados com a pergunta
de como € que se constroi o conceito de animal na cultura e no pensamento. A outra pergunta
valente para este tipo de estudos € como ¢ que se muda a percep¢ao de viventes ndo humanos
quando estes sdo incorporados no mundo humano. Como ¢ que os afectam as categorias,
provenientes da cultura e perspectiva humanas, segundo as quais sdo inscritos? Por outras
palavras, a investigadora ressalta aqui o problema da subjectividade humana imposta a dos
animais que poderia, em consequéncia, levar a sua coisifica¢do e a redugdo a condi¢ao de um
mero objecto. Outros temas centrais para o supramencionado campo de estudos consistem no
tema da denuncia da explora¢dao do animal nas estuturas econémicas ou no questionamento dos
fundamentos e justificativas que criam a linha da divisdo rigorosa e estrita entre o ser humano
e outros seres viventes. Deste modo os animal studies, como o ramo de pds-humanismo,
interrogam os principios teoricos que destacariam o animal humano como um ser excepcional
entre outros seres e organismos vivos do planeta (DEMELLO, 201, p. 10, 18, 20, 32-33).
Como o tinha dito Cary Wolfe, um nome de referéncia no campo de animal studies, os estudos
animais tendem para abalar a tendéncia de criar as divisdes estaticas e binarias, tipicas para a
modernidade. Simultaneamente, procuram novas materialidades e novos modos de entender o

ser humano como um ser vivente entre outros (WOLFE, 2009, p. 572).

E nesse panorama que se desenvolvem os animal studies que recorrem aos conceitos
provenientes de bioética, antropologia, filosofia, ecologia, o activismo pelos direitos de

animais, etologia e last but not least, os estudos literarios (GUIDA, 2011, p. 288). Estes tltimos

2 E muito criticado na época da sua primeira publicagdo em Portugal; veja as criticas de Eduardo
Lourengo e Vergilio Ferreira feitas da posicdo fenomenoldgica e existencialista, adicionadas a
mencionada edic¢ao.
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funcionam sob o nome de zooliteratura e zoopoética. Maria Esther Maciel, uma pesquisadora
brasileira que se ocupa da zooliteratura, quando ressalta a importancia de analises zoopoéticas

na literatura, observa que

o esfor¢o de entrar no espaco mais intrinseco da vida animal nunca deixou
de desafiar poetas e escritores de todos os tempos e tradigdes. Seja através da
sondagem (por vezes erudita) do comportamento e dos tragos constitutivos
dos bichos de varias espécies, realidades e irrealidades, seja através da
encenacao de um vinculo afetivo com eles, ou da tentativa de antropomorfiza-
los e converté-los em metaforas do humano, muitos foram e sdo os autores
voltados para a pratica do que se nomeia hoje de zooliteratura. (MACIEL,

2007, p. 197)

Nesta linha de interpretagcdo, e ancorando as nossas analises nos pontos teoricos acima
assinalados, gostariamos de analisar as fung¢des que assume a figura de animal no romance de

Fernando Namora.

Ora, o romance de Fernando Namora intitulado O Trigo e o Joio (1954), considerado pelo
critico e filosofo portugués Miguel Real como «alto cume de realismo em Portugal» (REAL,
2012, p. 71), constitui um retrato romanesco do Alentejo pobre e rural no qual a descri¢ao
da condi¢do social dos pequenos propriétarios agricolas coincide com a critica mais ampla
das relagdes socioecondmicas reinantes na regido. Essas geram, e sobretudo conservam, as

desigualdades e fortes divisdes entre as classes sociais € econdmicas.

O eixo estrutural do supramencionado romance, para relembrar o enredo, circula em
torno das tentativas de modernizar a propriedade de camponés Loas, um dos personagens
principais do romance. Para atingir tal fim, Loas, depois de ter falhado com a modernizagao
mais “progressista” na forma de instalar o engenho de irrigacdo, insiste em comprar uma burra
que seria um auxilio consideravel no amanho da terra e outras labutas do campo. Para efectuar
tal compra, Loas incumbe Barbagas, um vadio da vila e trabalhador agricola, que se tornou num
familar seu. Barbagas, embora com as boas intengdes, ndo consegue resistir as tentacdes de
Vieirinha, um picaro da vila, e defrauda o dinheiro e a esperanga nele depositados, entregando-
se as diversdes da feira. A partir deste momento, o romance narra os esfor¢os de recuperar o
dinheiro perdido e o empenho de comprar a burra, tendo por seu pano de fundo a amizade e a
soldariedade humanas perante as condigdes sociais desfavoraveis que alastravam pelo Alentejo

da época antes da revolugdo de cravos de 25 de Abril de 1974.

Urbano Tavares Rodrigues ao analisar esta obra de Namora, indica que O Trigo e
o Joio (1954) pode ser lido como o romance com uma carga forte de simbolismo, imbuido
pela metafora de esperanga (RORDRIGUES, 1981, p. 89). Neste quadro, a figura da burra
adquire um siginificativo de representar uma possibilidade da emancipag¢do econdmica e social,
pois da sua presenca no monte depende a melhoria da familia inteira. No entanto, a figura da

burra, na nossa optica, ultrapassa o sentido simbélico que lhe atribuido, desempenhando outras
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fun¢des no romance de Fernando Namora. O que se destaca sdo as relagdes entre o animal e
os protagonistas, criando as dindmicas e novas perspectivas para as relacdes entre os seres

humanos e ndo humanos.

Ora, o traco mais relevante d’O Trigo e o Joio (1954) € que este romance estd perpassado
pela expetativa ansiosa € ao mesmo tempo desejosa de acolher o animal na fazenda, um

sentimento que ultrapassa e constitui o motor da fabula da primeira parte do texto.

Jano dia da partida para a compra do animal no monte das Malhadas, na herdade de Loas
sente-se uma inquieta¢do impaciente que provoca Barbacas para reflectir de que «nunca ligara
a minima importancia a uma alimaria tdo passiva como ¢ uma burra» e de que «chegava a ser
heresia pensar num bicho daqueles como se se tratasse de gente, como se se tratasse de familia
—mas nao podia negar que era precisamente isso que lhe estava a acontecer» (NAMORA, 1974,
p. 225-226). Barbagas, neste fragmento supracitado, pressente a relacdo especial para com o
animal que logo acabara de ser incorporado na familia alentejana. E interessante observar que
embora Barbacgas no inicio considere a igualacdo do animal com o ser humano um conceito

bizarro ou fora do habitual, logo normaliza este acto.

E de sublinhar que como o novo membro da familia, a burra adquire o estatuto especial;
a sua vinda ¢ antecipada com a renovagao de estaleiro e a sua figura torna-se o tema central das

conversas e preocupacdes da familia.

Vale ressaltar, porém, de que a anterior tentativa de melhorar a situacao da familia, isto
¢, o engenho da irrigagdo cuja instalacao falhou por causa de incompeténcias ora de Loas ora
de engenheiro responsavel pela tal tarefa, ¢ deixado para enferrujar. O abandono da maquina
ndo representa apenas a falta de conhecimentos e, sobretudo, a critica social de permanéncia
de analfabetismos nos estratos mais baixos da sociedade portuguesa da época do Estado Novo,
mas também constitui um elemento que interfere com imagem telurica do Alentejo. Ora, o
engenho ¢ apenas um mero objecto, mecanico ¢ desanimado, incapaz de criar uma relagdo
organica e intima com a terra®. Por outro lado, ¢ a burra quem ¢ capaz de enquadrar-se melhor

na maquina-courela e dai, recomegar a produgdo parada.

Para essa o animal vivo € sim capaz de gerar uma ligacdo afectiva e € neste sentido que
a burra ultrapassa a simples fun¢do de animal de carga, explorado para os fins econdomicos,
ou seja, de uma ferramenta de trabalho. Ainda mais; a burra constitui um designio da suposta
prosperidade futura e compde o elemento que faltava para recomecar o ciclo da producio na

courela, interrompido pela introducdo do elemento alheio, isto ¢ asobremencionada engrenagem.

3 Uma boa ilustra¢do das relagdes organicas para com a terra e os animais poderia ser representada
pelo cante chao tradicional, no qual o animal encarregado de lavrar a terra com o arado trabalha no
ritmo do canto de lavrador. Um dos exemplos de cante chdo pode ser visto no filme documentario de
etnomusicologo Michel Giacometti, O Povo que Canta (1971-1974). Disponiel em: https://arquivos.
rtp.pt/conteudos/cantos-de-trabalho/ [acesso 31.07.2019]
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Curiosamente, o romance de Namora parece apresentar a atitude altamente ambigua
perante a presenca da técnica no ambiente rural portugués da metade do século XX. Por um
lado, mostra a incapacidade de modernizar as pequenas propriedades agricolas, nas quais reinam
a pobreza e os efeitos imediatos de falta de escolarizagdo, cujo resultado ¢ a permanéncia das
atitudes telaricas, nas quais todos os elementos da modernidade como os carros ou o apoio
mecanico a cultivagdo da terra, constituem uma infra¢do da ordem secular. Por outro, o Alentejo
d’O Trigo e o Joio (1954) estd perpassado pelo forte sentimento da viragem e mudanga,
simbolizada pela presenca cada vez mais veemente das maquinas como camionetas ou o
comboio, cuja passagem anunciada pelo dgudo estrépito, interfere com a imagem arcadica da
provincia portuguesa. A insisténcia de Loas pela presenca da burra na sua courela, neste quadro,
seria um acto da resisténcia perante as inevitaveis mudangas e a destrui¢do da relacdo orgénica,

artesanal e integral com a terra.

O estatuto excepcional da burra pode ser comprovado pela citacdo seguinte, um didlogo

entre Vieirinha e Loas que reproduzimos abaixo na sua integra:

- Achas entdo que ela volta? - perguntou o Vieirinha, esmolando uma esperanga
- A burra?
- Nao, homem. Essa cabra que me fugiu.

- Ah, julguei que pensavas que a burra nos tinha fugido...Mas fala-se nela por
ai?

- Na mulher?
- Na burra, gaitas!

- Olha, compadre Loas, eu estou a falar da mulher. (NAMORA, 1974, p. 262)

Neste didlogo cheio de humor jocoso, que exprime os desejos dos dialogantes — o receio e
a ansia de Loas para a aceitagdo e reconhecimento e o de amor e satisfacao sexual em Vieirinha
— o animal est4d confundido por Loas com a mulher. Situagdo esta, além de ser a fonte de um
quid pro quo humoroso, exprime a aproximag¢ao, na beira de confusdo, entre o animal e os
restantes personagens do romance. Questiona assim as relagdes hierdquicas e verticais entre os

seres viventes, criando assim as relagdes horiztonais e, em consequéncia, mais democraticas.

Esta proximidade sera posta a prova no momento fundamental para o desenvolvimento
da fabula d’O Trigo e o Joio (1954), isto €, no preciso momento quando Loas soube a ma
noticia de que o animal pertenceu antes a uma leprosa. Loas, empavorecido pela visdo de que
o animal veio a sua casa, contaminado com os germes da lepra, pensa em abaté-la. Antes, quer
se certificar se as defumacoes, feitas de acordo com as dicas do curandeiro local, deram um

resulatdo qualquer. Por isso, visita a burra no estaleiro onde:
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viu-lhe os olhos doces e magoados, viu lhe qualquer coisa que podia ser um
clardo de lagrimas, o gemido de uma besta ferida ou agonia que, de solitaria,
era desesperada. O animal pressentia a doenga a minar-lhe as entranhas. E
foi entdo que o Loas identificou o cheiro que preenchia a courela e as suas
narinas. O cheiro vinha da besta, era a lepra que cheirava. (NAMORA, 1974,
p.322)

7

E uma encenacdo de reconhecimento mutuo: o do protagonista do romance que
descobre a evidéncia do contdgio nos olhares do animal e o do animal que parece pressentir
a irrevogabilidade da sua morte pelas maos de dono. A burra no passo supracitado parece
ser antropomorfizada, pois ¢ lhe atribuida a consciéncia da propria doenga misturada com o
sentimento de passiva resignacdo perante o seu fado. Neste momento vale a pena indicar que
os animal studies frequentemente entendem o acto de antropomorfizar os animais na literatura
como mais um modo de apropriacao e deformacao da outridade dos animais, feita pelos animais
humanos (WOLFE, 2009, p. 567, DEMELLO, 2012, p. 20). Porém, o passo citado ndo ¢ este

caso, embora possa assim parecer pela primeira vista.

Ora, a narrativa de Fernando Namora resiste tais tentagdes; ¢ porque,no trecho acima
reproduzido, a burra o os sentimentos a ela outorgados constituem a projec¢io de Loas. E com
os seus olhos que observamos o animal. Este, por seu lado, funciona como um espelho e uma
reflexdo para as esperangas, os medos e as outras emogdes nela depositados pelos restantes
protagonistas do romance. Poder-se-ia dizer que a burra no romance analisado constitui um

vazio semantico que pode ser preenchido com conteudo qualquer.

Contudo, a fungdo do animal no romance de Fernando Namora ndo s6 € limitada a um uso
simbolico mas entra nas dindmicas com as outras personagens. Entre elas seria interessante ver

aquela entre a burra e o personagem de Barbacas.

Este ¢, como ja& mencionado, o trabalhador agricola da origem incerta que vive de roubos
ocasionais, biscates e ceifas nos latifiundios. O elemento que o distingue ¢ o de ser o sobrevivente
da contaminagao com o tétano, o facto que lhe cede o estatuto daquele que venceu a morte: «para
gaudio do burgo, regressou a viday (NAMORA, 1974, p. 25). Além deste estatuto especial,
Barbagas nao consegue fixar-se para longe em qualquer lugar e leva a vida a errar entre a vilae o
campo. Urbano Tavares Rodrigues chamou a atencao para o facto de que esta personagem possui
as caracteristicas de um picaro* que também toma a pose de bobo e palhaco (RODRIGUES,
1981, p. 93). Ainda mais, na nossa Optica, Barbagas constitui um personagem liminal, isto &,
aquele que permanece na fronteira incerta entre duas esferas, sejam elas simbolicas, sejam reais.
De facto, Barbarcas parece suspenso entre a vila € o monte, entre a natureza e a cultura, entre a
familia de Loas e a vagabundagem errante e despreocupada. Mesmo quando Barbagas fixa o seu

lugar no monte de Loas, parece sempre preparado para sair dali e voltar a uma vida vadia.

4 O critico portugués indica igualmente que O Trigo e o Joio (1954) possui as marcas do romance
picaresco (RODRIGUES, 1981,p. 92).
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Por seu turmo, a sobremencionada condi¢ao liminal de Barbagas esta também ilustrada
pela sua aparéncia descuidada, refor¢ada pelo seu cognome de “Barbagas” e a maneira como
come as refeicdes: «Comera a pratada em dois tempos, como quem se langa a um assalto,
lambuzando-se, ndo acertando muitas vezes com o caminho da boca (...) D.Quitéria se sentiu
chocada com esses modos de lobo» (NAMORA, 1974, p. 212). Neste horizonte, a comparagao

com o lobo, intensifica o sobremencionado estatuto.

Ao ndo pertencer a nenhum lugar concreto, ou pelo contrario, ser de- e estar em todos
os lugares a0 mesmo tempo, Barbagas, que tem a «dignidade de homem livre», (NAMORA,
1974, p. 26) ndo faz parte das hierarquias nem das classes sociais bem delineadas do Alentejo
apresentado nas paginas do romance de Fernando Namora. Sendo uma personagem que vem de
fora, ultrapassa e, simultaneamente, desconstrdi as oposicoes e divisdes binarias que fragmentam
arealidade e servem para tecer e conservar as relagdes de poder. Dai sera exactamente Barbagas,

e ndo Loas nem Vieirinha, a levantar-se contra a violéncia simbélica do latifundiario.

Ainda mais, a personagem secundaria de Barbacas pode ser também caracterizada por sua
relagdo com a burra. Ora, o que o prende ao microcosmo do monte de Loas ¢ precisamente o
sonho teltrico da terra, concretizado na forma do animal: «Agora ja ele conhecia a significacdo
de um simples bicho e de um pedago de terra na vida de um homem. Eram coisas que ficavam
gravadas na carne como uma tatuagem» (NAMORA, 1974,p. 199). No fragmento citado ¢
precisamente o animal que liga Barbacas ao mundo da “cultura”, entendida esta também de
forma mais vasta, como a interacao entre o ser humano e o seu ambiente natural. Barbagas,
embrutecido pelas condigdes precérias e liminais nas quais antes vivia, ao participar nos
trabalhos da courela e, sobretudo, ao criar uma relagdo com o animal doméstico, inaugura o
processo de sedentarizagdo: «mas o Barbagas, por sentido que se mostrasse, ja ndo seria capaz
do gesto pimpao de regressar a vila. Nos seus ressentimentos havia agora a cobardia do rafeiro
que, acima de tudo, teme ser escorragado. Que mudangas tinham acontecido nas pessoas da
courela!» (NAMORA, 1974, p. 328). Por outras palavras, o motor da liga¢do afectiva com a
familia de Loas, o abandono da condi¢do ndmada em favor da terra e o desenvolvimento do
amor por ela foi ndo s6 o efeito da aceitagdo incondicional da familia alentejana mas também o
resultado darelagdo desenvolvida com a burra e os sonhos da prosperidade por ela representados.
Neste contexto, o animal funciona como o ponto de convergéncia das linhas tragadas pelos

desejos e aspiragdes dos persongaens do romance.

Por outro lado, as qualidades e as caracteristicas da burra para iniciar 0s processos
produtivos, em sentido foucouldiano de termo, de criar as novas afectividades e reconfigurar
as ordens estagnadas, constituem uma ameaca ¢ um perigo vital para Joana, a mulher de Loas.
Ora, os seus sonhos e desejos diferem dos de Loas e Barbagas, sendo enraizados ¢ formados
pelo diferente paisagem e diferentes motivagdes. Ao contrario de Barbagas, Joana ndo consegue
estabelecer o laco afectivo com as planicies do Alentejo. Neste sentido, Joana coloca-se ao lado

oposto das ambigdes das restantes personagens. Atravessada pelas saudades do norte, no inicio
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participa nos esfor¢os de comprar e tratar do animal que seria o auxilio no campo. Mas quando
todos os obstaculos e as peripécias ligadas com a compra de animal desaparecem, a mulher mata o
animal. Este acto, além de ser uma ilustragdo do desejo de abandonar a terra cruel e desfavoravel
do Alentejo, constitui também o acto de revolta e o momento da emancipagdo desta personagem.
Joana, que no inicio se apresenta como muda e passiva, ao longo da narrativa lentamente deixa

de ser passiva e adquire a voz propria. Mais uma vez o catalisador desta alteracdo € a burra.

No romance neorrealista O Trigo e o Joio (1954), de Fernando Namora, a burra constitui o
ponto da focalizagdo do enredo. A sua presenga e importancia contestam as hierarquias baseadas
na divisao bindmica entre a cultura e a natureza, constituindo o motor de desenvolvimento
interno dos personagens, tornando-se, desta maneira, mais um protagnista do romance. A
incorporagdo do animal a familia alentejana, um acto que mina a divisdo ser humano-animal,
possui em si uma carga revoluciondria porque questiona e desafia, desta maneira, outras ordens

e configuracdes socias reinantes no Alentejo, apresentados no romance.
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