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Abstract

My objective in this article is to analyze the development of the rural archeology
of Roman Italy. The article does not describe the underlying historical realities of
the rural world of the Peninsula, nor the expansion of agriculture or the resultant
social conflicts in the country. My interest is properly historiographic. I wish to
show the slow development of an archeology specifically turned to the rural world,
and to emphasize its contribution to the study of Roman History, but also, as we
will see, to reflect upon the limits that the archeological documentation imposes
to our attempts of reconstructing the past.

Meu objetivo neste artigo € circunscrito: analisar o desenvolvimento
da arqueologia rural na Itdlia romana. Ndo vou descrever as realidades
histéricas subjacentes ao mundo rural da Peninsula, o longo desenvolvi-
mento e expansio da agricultura ou os conflitos sociais dai resultantes.
Meu interesse é mais propriamente historiogréfico. Desejo mostrar como
se constituiu uma arqueologia voltada especificamente para esse mundo
rural, para as realidades do campo e refletir sobre as possibilidades que
nos abre para o estudo da Histéria Romana, mas também, como veremos,
sobre os limites que a documentagdo arqueolégica impoe as nossas tenta-
tivas de reconstrucéo do passado.

Minha primeira observagdo tem um cardter essencialmente negativo.
E um fato amplamente reconhecido que a chamada cidade-estado antiga
constitui um dos nédulos fundamentais e essenciais do mundo greco-ro-
mano, constituindo uma forma peculiar de associagdo humana, que dei-
xou suas marcas em todas as esferas da vida social da antigiiidade cldssi-
ca. E também quase lugar comum afirmar que essa cidade caracterizava-
se por uma relagio fntima e indissoltivel entre niicleo urbano e meio rural.
Nio apenas porque a agricultura era, de longe, a principal atividade eco-
ndémica, mas porque os habitantes da cidade, os cidaddos, eram, real ou
potencialmente, proprietdrios rurais e dos campos retiravam, nao apenas
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sua subsisténcia, mas os vinculos religiosos, sociais, politicos e ideol6gi-
cos que lhes davam identidade como individuos e como membros de uma
coletividade. O tema das relagdes entre campo e cidade €, desta forma,
vital para o entendimento das sociedades cldssicas, em geral, e do mundo
romano em particular e isto tem sido amplamente reconhecido.

A despeito desse consenso, no entanto, tais relagfes tém sido vistas,
predominantemente, pela 6tica dos centros urbanos, seja através dos tex-
tos transmitidos pela tradi¢@o literdria ou, no caso da arqueologia, pelas
escavacoes conduzidas nas cidades. Para as interpretagdes contempora-
neas da sociedade da Itdlia romana, mesmo as mais influentes, o mundo
rural permanece quase inexplorado, apesar da imensa quantidade e varie-
dade de documentos 4 nossa disposigdo: santudrios rurais, vilarejos, hos-
pedarias, termas, casas de veraneio e, acima de tudo, o que chamaria de
casas de fazenda — restos dos edificios rurais que povoavam os campos
da Itilia e que formavam como que o esqueleto de sua economia e socie-
dade. E sobre estes dltimos que quero me deter, para tentar responder as
seguintes questdes: que era um edificio rural? Qual sua importincia para
compreendermos a economia e a sociedade da Itdlia romana? Como se
constituiu a documentagfio a seu respeito e quais seus alcances e limites.

Os edificios rurais da Itdlia romana constituem um objeto de estudo
vago e impreciso. A documentagio variada e dispersa, formada ao longo
de séculos, é de dificil interpretagdo. A propria expressdo edificio rural
guarda em si certa dose de ambigiiidade. Podemos tentar circunscrevé-la
melhor para fixar seu sentido légico, temporal e geogréfico dentro de li-
mites mais precisos. Devemos nos lembrar, antes de mais nada, de que
esse tema abrange a prépria época da formagio das cidades e da diferen-
ciaciio entre “urbano” e “rural”. Longe de ser um conceito fixo, desta
forma, “edificio rural” € uma categoria em processo de constitui¢do. Como
categoria, “edificio rural” pressupde um mundo urbanizado e o desenvol-
vimento de uma tradi¢do arquitetonica prépria ao campo, especifica, dife-
rente daquela dos “edificios urbanos”. Essa diferencga constituiu-se atra-
vés de um longo processo de diferenciagiio funcional entre o campo e a
cidade, com a progressiva restri¢do das atividades agricolas e pastoris as
reas externas ao mundo urbano. As diferencas na disponibilidade, uso e
funcdo do espago construido foram, assim, um pressuposto para a geracao
de formas arquitetonicas especificas no campo. Os edificios rurais encon-
tram uma primeira delimitagio essencial precisamente nesta contraposi-
¢io com os edificios do perimetro urbano. Mas essa defini¢do nio basta,
pois a Peninsula itdlica, em época romana, conheceu indmeros tipos de
construgdes rurais com fungdes muito especificas: cemitérios, sepulturas
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ao longo das estradas, santudrios rurais, vilarejos, estalagens, termas ou
edificios piiblicos de variados tipos. O que chamo aqui de edificios rurais
ndo sdo essas formas de ocupacdo “ndo produtivas™, mas as sedes de ex-
ploracdes rurais, o que chamaria de casas de fazenda.

Para estudar as transformacgdes da agricultura na Peninsula, no perio-
do de sua progressiva unificacio sob a égide de Roma, € preciso voltar
nossa atenc¢do para classe particular de edificios rurais constituida pelas
casas de fazenda. Eram edificacGes isoladas, ou seja, ndo nucleadas em
aldeias, mas dispostas nos centros de exploragoes agricolas, que domina-
ram o cendrio rural de algumas regides da Itdlia por vérios séculos. Essas
casas de fazenda desenvolveram uma arquitetura prépria, mesmo que va-
riada, e seu desenvolvimento acompanhou e expressou as transformagoes
do mundo rural itdlico por séculos. O surgimento dessas casas de fazenda,
que correspondem aproximadamente, como veremos, as uillae rusticae
das fontes escritas, liga-se, por sua vez, a grandes alteracdes nos padroes
de assentamento de certas zonas rurais da Itdlia ocidental e que levaram a
constitui¢io de um mundo rural romano: progressiva dispersio do habitat
rural em nicleos isolados, aparecimento de formas privadas e individuais
de apropriagdo da terra, declinio dos antigos centros rurais agregados (as
aldeias ou uici). Em algumas regides, como na Etriria meridional, pode-
mos acompanhar esse processo com algum detalhe e, a partir do século II
a.C., as proprias fontes escritas nos informam sobre a existéncia e o fun-
cionamento dessas casas de fazenda.

As fontes disponiveis indicam que tal processo atingiu seu auge nos
dois séculos em torno da era cristd, tanto na densidade da ocupagdo das
planicies cultivdveis por casas de fazenda isoladas, quanto na extenséo
geografica das dreas afetadas. Ocorreu uma grande diversificag@o dos pro-
prios edificios rurais, que passaram a assumir funcdes sociais cada vez
mais complexas, ndo apenas habitacionais ou produtivas, mas de repre-
sentag@o politico/social e de ostentacdo de riqueza. Tradi¢des regionais
se entrecruzaram, influéncias urbanas foram recebidas de modos diferen-
tes e com intensidades diversas, alguns edificios se especializaram em
determinadas fungdes, outros preservaram tradi¢Ges antigas. Nao pode-
mos aqui acompanhar essas transformacgdes em detalhe. Vamos nos cen-
trar nas casas de fazenda, por assim dizer, cldssicas, as chamadas uillae
rusticae, que dominaram o panorama agrdrio da Itdlia por mais de quatro
séculos. Explorarei, inicialmente, as informagdes da fontes escritas.

As fontes escritas, cujos testemunhos se iniciam em meados do sécu-
loIla.C., empregam uma variedade de termos para se referirem s habita-
¢des no campo: palavras que indicam nicleos de habitacio agregados,
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como uicus, castellum, oppidum, outras que implicam edificios isolados,
como uilla, casa, tugurium, praedium, tectum. Dentro deste segundo gru-
po ocorria uma interessante especializacdo de sentido: tectum era um ter-
mo genérico, referivel a qualquer habita¢do coberta, seja no campo (por
exemplo, Tito Livio, XXVI,35 ou CICERO. Para Réscio, Comediante.
XII, 33) ou na cidade (CICERO. Da Repiiblica. 1,26,41), sem remeter a
um tipo especifico de edificio, a sua func@o ou qualidade construtiva;
praedium definia a propriedade de um lote de terreno, sobre o qual exis-
tiam construcdes, sem distinguir com clareza, como fectum, entre a drea
urbana e o mundo rural (cf. ULPIANO. Digesto. L,16,198); casa, embora
empregado também para construg¢des na cidade, referia-se mais propria-
mente ao mundo rural, indicando, segundo podemos inferir das citagGes
nas fontes, a habitagGes pobres e simples,' construidas em materiais pere-
civeis como madeira ou palha;® tugurium, por sua parte, embora apareca
associado a casa (cf. VARRAO. Sobre a Agricultura. 111, 1, 3, citado
acima), parece indicar o ponto mais baixo na hierarquia dos edificios ru-
rais, uma mera cabana de pastores.?

O termo, contudo, que as fontes latinas empregam, por exceléncia,
para se referirem aos edificios rurais isolados, as casas de fazenda, era
uilla. Palavra de origem incerta, talvez associada a raiz indo-européia *weik
(a mesma de oikos e uicus), uilla parece ser um termo relativamente re-
cente em latim, posterior ao século V a.C., se acreditarmos numa informa-
¢io de Plinio, o Velho®. A introdugéo tardia do termo espelha, de certa
forma, a lenta evolucio da realidade social a4 qual viria a servir como
significante e referente, ou seja, a formacéo de um padrido de habitacdo
rural disperso nos campos. Nessa acepcio, a especializagio do termo é
bastante intensa, e o sentido da palavra pode ser circunscrito, com alguma
precisdo, através do jogo de certas contraposi¢des. Subjacente a definicio
de uilla estava uma nitida oposi¢o entre mundo rural e urbano: uilla era,
antes de tudo, a habitagfo isolada extra pomoerium, independentemente
de sua funcdo, como demonstra a existéncia de uma uilla publica, no Campo
de Marte, onde os embaixadores estrangeiros e os generais vitoriosos es-
peravam a hora de ingressar em Roma. Neste sentido, uilla opunha-se e
correspondia a domus, que se referia também a uma habitacdo isolada,
mas exclusivamente na cidade: no final da Repitiblica, os mesmos senho-
res que habitavam em domus na cidade de Roma possuiam, nos campos,
uillae. Dentro do mundo rural, por outro lado, € possivel identificar o
sentido especifico de uilla através de outro conjunto de oposic¢des.

Em primeiro lugar, como vimos, uilla se opunha aos termos que indi-
cavam habitats agregados, compostos por muitas residéncias, como uicus
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ou oppidum. A diferenga seméntica, contudo, ndo se restringia ao simples
isolamento fisico dos edificios representados por uilla. Este termo carre-
gava-se, com efeito, de um forte contetido social. O que distinguia, funda-
mentalmente, uilla de uicus, castellum ou oppidum ndo era meramente
sua dispersdo nos campos, mas a relagdo diferente que mantinha com a
terra e com a comunidade que ocupava o territério circundante.® As uillae,
em certo sentido, eram muito mais isoladas de sua vizinhanga, acompa-
nhando o desenvelvimento de formas privadas e individualistas de apro-
priagdo da terra e o declinio dos lagos comunitdrios que eram o pressu-
posto da sociedade agrédria arcaica (CAPOGROSSI COLOGNESI,
1981:450). Esse processo de separaciio e individualizacdo das unidades
produtivas, no que toca a uilla, € visivel na maneira diferente com que os
escritores agrarios encaravam o relacionamento com a regido circunvizinha
(a wuicinitas) de seus edificios. De Catdo, que escreveu em meados do
século II a.C. a Columella, quase duzentos anos depois, observa-se um
progressivo declinio nos vinculos sociais entre vizinhos (na prestagao,
por exemplo, de servicos comunitérios, como o mutirdo), cujas relacdes
assumiram um cardter cada vez mais mercantilizado (muito claro em Var-
rdo, de meados do 1 a.C.) e, até mesmo, hostil (em Columella). Villa, desta
forma, ndo se referia apenas a um modelo arquitetdnico qualquer, mas a
uma organizacio social especifica do espaco rural, que se ligava, por sua
vez — e isto € claro nos escritores agrarios, a uma produgdo agricola
“racionalizada”, no sentido de orientar-se para o mercado.

Entre os termos que indicavam habitacdes isoladas, por fim, uilla
opunha-se a casa ou fugurium por suas dimensdes, por sua qualidade ar-
quiteténica e, como podemos inferir das fontes disponiveis, pela durabili-
dade dos materiais empregados. Mas ndo € s6 isso. Como mostra a predo-
mindncia quase absoluta do termo, em especial nos escritores agrarios,
para designar as sedes de fazendas exploradas por escravos e voltadas
para o mercado, uilla era também um apandgio dos grupos sociais supe-
riores, fonte de sua riqueza e parte integrante de seu modo de vida.” Como
tal, uilla ndo se tornou uma palavra estatica e morta, mas acompanhou,
pela multiplicag@o e diversificacdo de seu sentido, as mudancas na reali-
dade social a que deveu sua origem.

De Catdo a Columella, o uso da palavra uilla preservou, na verdade,
algumas caracteristicas invaridveis: referia-se sempre ao nicleo habita-
cional de uma propriedade rural cuja produgio se destinava a venda e
para a qual o trabalho escravo era, se ndo exclusivo, 20 menos muito im-
portante. Qutro traco das uillae, presente nos escritores agrarios, era o
absenteismo de seus senhores, que habitavam regularmente nas cidades,
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visitando seus edificios rurais apenas em determinados periodos. Sobre
esse substrato comum, no entanto, delineiam-se diferenciacdes que refle-
tem a complexificac¢@o da ocupagao rural nos tltimos séculos da Republi-
ca e durante o Principado — alteraces no significado que ampliaram a
ambigiiidade do significante, multiplicando seus sentidos possiveis. Var-
rdo, no livro terceiro de seu Sobre a Agricultura, se interrogava sobre as
incertezas do uso correto do termo: € possivel uma uilla sem fundus? Todo
edificio extra-urbano € uma willa? A produgiio agricola é necessdria 2
definicdo de um edificio como uilla? (Sobre a Agricultura, 111, 2, 3 e ss.).
Por trds dessas questdes podemos sentir a presenca de certas transforma-
¢0es no campo que se manifestaram, sobretudo, nas dltimas décadas da
Repiiblica, como o aparecimento de propriedades rurais de extensiio mui-
to reduzida, destinadas a criacdo intensiva de animais de pequeno porte
galinhas, patos, pombos, pavoes, abelhas etc.), usufruindo da grande ex-
pansio dos mercados urbanos (pastio uillatica) e rendendo lucros, por
vezes, extraordindrios. Por outro lado, o periodo que se seguiu & Guerra
Social (90-89 a.C.) presenciou o surgimento e difusio de edificios rurais
extremamente suntuosos, verdadeiras mansdes aristocréticas cujo fim ndo
era {ou, antes, ndo era apenas) a producdo agricola, mas a ostentacdo da
riqueza e do poder de seus proprietirios. Fendmeno complexo, que ex-
* pressava o crescente enriquecimento da aristocracia romana e a brutal
competicdo politica e social na Urbs.®
E interessante notar como a construcio de edificios cada vez mais
luxuosos no campo, com a introdugio progressiva de elementos urbanos e
gregos na arquitetura rural, mesmo gerando uma forte tradic@o critica, na
literatura latina, foi lentamente absorvida pelos escritores agririos: embo-
ra todos manifestem uma preocupagio obsessiva pelo modus, pela mode-
ragdo e equilibrio no construir, a balanga entre luxo e produgio se alterou
pouco a pouco. Para Catdo, a uilla era ainda um edificio simples e sem
ornamentacdo, cujo dnico fim € a produciio de rendimentos estiveis, de
Sfructus. Varrdo, um século depois, criticava igualmente os excessos de
alguns aristocratas, mas incluia entre os fins da wuilla a uoluptas e a
delectatio de seu senhor. Sua wuilla, cuja finalidade precipua era também
produtiva, admitia como algo natural os urbana ornamenta recentemente
introduzidos no campo, como o uso de marmore, as estétuas de bronze, os
pavimentos e estuques decorativos etc. Para Columella, que escreveu em
meados do século I d.C., o modus era lambém fundamental, mas dependia
apenas das disponibilidades do proprietdrio, nédo de critérios morais. Ne-
nhum escritor agrario acentuou com maior énfase, ou descreveu com maior
detalhe, as prioridades produtivas da uilla. Sua uilla ideal, contudo, pos-
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suia elementos que seriam impenséveis para Catio, como uma pars urba-
na com triclinios de verdo e inverno, termas, quartos de dormir orientados
segundo as estagdes do ano etc. Columella atribufa um sentido funcional
as comodidades no campo, atraindo a presenga do proprietdrio e estimu-
lando uma gestdo mais direta e participativa de seus bens. Este dltimo
ponto, longe de ser prosaico, d4 conta da difusio dos elementos de luxo
no campo para circulos sociais cada vez mais amplos, reflexo de um au-
mento no nivel geral de riqueza na sociedade romana entre o final da
Republica e o Principado, que subverteu os padrées tradicionais para se
medir o luxo e a ostentagio. Nio foi por acaso que a uilla de Cipido, que
no século II a.C. era motivo de inveja e admiracdo, se tornou, quase tre-
zentos anos depois, um exemplo da moderacio e da severidade dos anti-
gos (SENECA. Cartas Morais, LXXXVI).

Tais exemplos bastam para se compreender por que € infrutifero pro-
curar, nas fontes escritas, uma defini¢iio plena e acabada da uilla romana.
Devemos contar, ndo apenas com a prépria evolucio cronolégica dos edi-
ficios rurais, mas com informagdes provenientes de autores diferentes,
com pontos de vista diversos e com origens sociais diferenciadas. Nio &
de se espantar, portanto, que as tentativas modernas de defini¢do sejam
também algo vagas e flutuantes. Ndo sio definigdes estritamente arquite-
tonicas ou materiais, mas modelos de funcionamento que dependem, es-
tritamerite, do angulo de observacio escolhido e da seleciio operada nas
fontes. A uilla romana aparece, na bibliografia contemporanea, sob duas
perspectivas diferentes, embora estas nio se excluam mutuamente: como
unidade produtiva ou como habitagio de luxo. Neste tltimo caso, toda a
énfase recai sobre a fungdo particular, e fundamental, da uilla de luxo no
modo de vida e na ideologia da aristocracia romana, como lugar de retiro
intelectual, de “isolamento criativo” (MANSUELLL, 1958:14), do wuilla
cujo exercicio conhecemos através da correspondéncia de Cicero e de
Plinio, 0 jovem e cujas origens remontam ao circulo intelectual dos Cipides.

Mas para parte ponderdvel da bibliografia moderna, uilla nio repre-
senta tdo somente um edificio rural isolado, uma casa de fazenda, e sim
uma forma de organizagdo da economia agricola, centrada na produgdo
de mercadorias em grande demanda e de alto valor, como vinho e azeite,
e fundada — este € o ponto essencial, na utilizacdo de mio-de-obra escra-
va. A “uilla escravista” torna-se, assim, uma curiosa categoria, construida
por um processo de fus@o entre certas informagoes dos escritores agrarios
e certos modelos da sociedade romana, e que seria um ponto fulcral na
estrutura econdmica da “Itdlia escravista”. Sejamos claros: nio € o caso
de negar a importancia da escravidio na sociedade e economia romanas.
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As fontes literdrias e epigrdficas ndo deixam dividas quanto a presenca
maciga de escravos em determinadas regides agricolas e pastoris da Itdlia
e sobre seu emprego em funcdes produtivas. Mas, se a existéncia de uma
escravidio rural significativa é inegdvel, a0 menos num certo momento da
histéria peninsular, a nogdo de “yilla escravista” guarda sérios perigos
quando utilizada na interpretagdo arqueoldgica dos edificios rurais. Como
ter certeza, a partir dos restos de um edificio rural, que este era habitado e
conduzido por uma mao-de-obra escrava, ¢ nio por outra forma qualquer
de relagiio de exploragao? Com efeito, sao raros no registro arqueolégico
os elementos que podem justificar, em cada caso, essa associagio. A iden-
tificacdo de determinados aposentos como dormitérios de escravos re-
pousa, com freqiiéncia, sobre bases frégeis, ndo sendo mais que uma hi-
pétese razodvel. E preciso cuidado, portanto, ao aplicar a documentagio
material um modelo social extraido das fontes escritas, evitando tracar um
paralelismo absoluto entre estas duas ordens documentais. A presencga de
escravos em determinado edificio, numa dada regido, deve ser um proble-
ma que colocamos aos vestigios e nao um dado a priori para sua interpre-
tacdo.

Os edificios rurais romanos nio sio, enquanto objeto de estudo, mais
que uma mera abstragio. Por detras de uma expressdo aparentemente con-
creta — edificio rural — esconde-se uma realidade inefdvel, porque desa-
parecida, inexistente a nao ser como ruina. Nosso acesso a ela nio € dire-
to. mas mediado por esses instrumentos especificos que sdo nossas fontes
de informacdo. As casas de fazenda que povoaram a Peninsula no petiodo
romano sio um alvo quase inatingivel, ideal, que as escavagoes e a tradi-
¢do textual mal deixam entrever em seu funcionamento, desenvolvimento
e sentido social. As publicagdes arqueolégicas, seus (extos e ilustragoes,
que constituem nosso tnico objeto palpével, sdo apenas fragmentos, pe-
dacos de um quebra-cabegas ao qual faltam as pegas principais. Mas nio
sdo fragmentos aleat6rios, pois possuem uma histéria — a historia de sua
preservagdo ou descoberta — cujo conhecimento € necessdrio para enten-
dermos o alcance e os limites das informagdes de que dispomos. No cam-
po da Arqueologia, em particular, 0 processo de formacdo da documenta-
¢do respondeu a interesses variados, que se alteraram no curso dos sécu-
los e que influfram, decisivamente, na selegdo € na qualidade informativa
de seus elementos singulares. A histéria da descoberta e escavagio dos
edificios rurais tem a forma de um processo descontinuo, que nao repre-
sentou o desenvolvimento linear ou cumulativo de uma mesma visio, de
um mesmo conjunto de questoes. Ndo podemos, portanto, analisar o corpus
como um todo homogéneo, coerente e uniforme, como se seus elementos
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fossem imediatamente comparéveis e equivalentes. A histéria da consti-
tui¢do do corpus é uma parte inseparivel da histéria possivel desses edifi-
cios, da trama escrita que deles se pode tecer. Para entendermos como
essa documentacio se constituin, devemos realizar um breve, porém ne-
cessdrio, mergulho no tempo. Vou recuar aos ltimos anos do Império
Romano do Ocidente.

A antigiiidade tardia foi, para a Peninsula italiana, assim como para a
Europa ocidental, um perfodo de descontinuidades: migragdes macigas de
povos, desintegracdo do poder politico, decréscimo populacional, devas-
tacoes, abandono de edificios publicos e privados, Na cidade como no
campo, os vestigios da civilizagdo romana foram se tornando, pouco a
pouco, um elemento “natural” da paisagem, num mundo que se acostuma-
va com a presenca de ruinas. Durante séculos, os restos aflorantes dos
edificios romanos foram uma fonte importante de materiais de constru-
Gao, sobretudo na antiga capital do Império, onde os fornos de cal consu-
miram boa parte da “Roma marmdrea”. No campo, as casas de fazenda
abandonadas e em ruinas permaneciam como testemunhos de um sistema
de assentamento desaparecido. Entre os escombros das ricas mansdes de
outrora refugiavam-se, por vezes, populagdes empobrecidas, que nelas
procuravam abrigo para 08 vivos ou repouso para os mortos.

A redescoberta desses vestigios, sua constitui¢#o enquanto objeto de
conhecimento, foi um processo gradual e lento, sobretudo no campo, acom-
panhando a revalorizacio e divulgagio da cultura cldssica no inicio dos
tempos modernos. A arqueologia rural romana é filha da periegética e do
afd antiqudrio dos topégrafos, viajantes e colecionadores que, a partir do
século XVI, percorreram as cidades e os campos da Itdlia, recolhendo
inscrigdes, coletando obras de arte, descrevendo monumentos. A despeito
da falta de método e de rigor cientifico, pesquisadores como Flivio Biondo
ou Pedro Ligorio tiveram o mérito de voltar sua atengfio para as ruinas
romanas, quebrando a naturalidade de sua presenca, tornando-as monu-
mentos, na acepgio plena do termo.” Neste sentido, estabeleceram uma
tradigdo de pesquisa que ainda se mantém viva em nossos dias. A preocu-
pacdo com os restos materiais do mundo romano ligava-se, entdo, a ques-
toes de cardter erudito, a necessidade de dar vida, de fornecer um contex-
to fisico aos textos cldssicos cuja publicacgio e estudo se difundiam. O
célebre debate sobre a identificagdo da willa de Hordcio pode ajudar a
entender os problemas que agitavam entdo o mundo académico (sigo, aqui
areconstrugdo de LUGLI, 1926), Como se sabe, Horacio recebera de seu
protetor, Mecenas, uma pequena propriedade na regido sabina, que des-
creveu em virios de seus poemas e cartas. A questiio da localizacdo da
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fazenda de Hordcio tomou forma concreta, pela primeira vez, na ltalia
Hlustrata. de Flavio Biondo (publicada em 1542), que a colocava no vale
dorio Farfa; Cluverius, no volume I da [talia Antiqua, localizou a uilla no
territério de Montelibretti, baseando-se numa suposta semelhanga entre o
toponimo e o Mons Lucretilis de Hordcio. Holconius, que em 1635 publi-
cou uma edi¢do comentada de Cluverius, identificou uma série de toponi-
mos com denominagdes que apareciam no poeta romano: Digentia com
Licenza, Vicovaro com Varia, Mandela e Bardela etc. Kircher (Verus
Latium, de 1671) procurou a uilla de Hordcio nas cercanias de Tivoli;
outros, como Fabretti ou Amati, concordaram com a identificacdo de
Holconius. Como se vé, o método adotado combinava as virtudes da eru-
diciio com uma pesquisa toponimica mais ou menos acurada ou puramen-
te fantasiosa, mas nfo se cogitava, ainda, da escavagio concreta de um
sitio especifico.

Foi o século XVIII que presenciou as primeiras escavagoes mais ou
menos sistemdticas de edificios rurais, produzindo relevos planimétricos
e descrigdes que ainda preservam interesse. Foi a grande época das Aca-
demias locais, que buscavam nos vestigios arqueoldgicos elementos para
valorizar seu passado, para compor uma identidade regional prépria, dan-
do um sentido histérico a uma determinada unidade lingiifstica ou cultu-
ral. Cidades, vilarejos, inteiras regides se orgulhavam de ter abrigado po-
vos ilustres, como os etruscos, ou antepassados célebres, como o Horacio
de Vicovaro. Vale a pena seguir a histria da identificag@o de sua willa
(sempre segundo Lugli): em 1757, o tabelido de Vicovaro, senhor Petrocchi,
encontrou uma inscricdo na qual se mencionava a massa Mandelana (CIL
XIV 3482), confirmando a identificacdo de Bardela com a Mandela
horaciana proposta por Holconius mais de um século antes. Em 1761, um
abade de Tivoli, Domenico de Sanctis, publicou uma Dissertazione sopra
la Villa di Orazio Flacco, na qual relatava como havia indicado ao Bardo
de Santodile, ministro do Griao-Duque da Toscénia, o local exato da uilla,
cuja escavagio teria revelado “‘se nao um edificio rico e magnifico, ao
menos uma habitagio apropriada e comoda”. Seis anos depois, um outro
abade, Bertrand Campmartin de Chaupy, de origem francesa, acusava De
Sanctis de ter se aproveitado de uma conferéncia que proferira em Tivoli.
A resposta de De Sanctis, na reedi¢do de 1768, testemunha ndo apenas o
calor e a rapidez com que se sucediam tais debates, mas sobretudo a for-
ma como o sentimento “nacional” se via envolvido na identificagdo dos
restos arqueolégicos. A passagem merece ser citada por extenso:

“Ora, se apesar de tudo isso, ouvistes arrogar-se de boca cheia ter achado
e descoberto a villa de Hordcio em Licenza um ultramontano recém-chega-
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do a Roma, que por acaso, com um personagem de alguma importédncia,
apareceu em 1761 em Vicovaro, e s6 enido soube da villa de Hordcio ape-
nas o que lhe foi ensinado e indicado pelo supramencionado senhor
Petrocchi, poderieis evitar de rir na sua cara?”

No “Século das Luzes”, a descoberta e a colec@o de antigiiidades, em
particular de obras de arte, era, além disso, uma fonte de prestigio cultural
e politico, animando as disputas entre casas reais e incentivando a forma-
¢do de Museus. Foi dentro desse contexto, e para fazer frente ao “esplen-
dor do Vaticano, alimentado pelas riquezas arqueoldgicas da Urbe”
(BRACCO, 1979:136), que os Bourbons de Napoles promoveram a esca-
vacio das cidades sepultadas pelo Vesiivio na erupcéo de 79 d.C. — sem
divida a maior descoberta arqueolégica da época. Os trabalhos se inicia-
ram em 1738, por ordem de Carlos III, primeiramente em Herculano, de-
pois em Pompéia e Stabiae. As escavagoes foram consideradas monop6-
lio real e colocadas sob a direg@o de um engenheiro militar espanhol, Rocco
de Alcubierre, com o auxilio de dois outros engenheiros, Karl Weber,
suico (desde 1750), e Francisco de la Vega, que o sucedeu em 1764, A
atencdo dos escavadores ndo se restringiu as antigas cidades de Pompéia
e Herculano, mas se dirigiu igualmente para seu territério, sobretudo apds
a descoberta da famosa Villa dei Papiri, em 1750, com suas inumerdveis
esculturas e sua célebre biblioteca carbonizada. Sob a supervisio de Weber
e La Vega, cerca de 16 edificios rurais foram explorados entre 1759 e
1789, em sua maioria na regido da antiga cidade de Stabiae, a atual
Castellamare di Stabia, alguns bastante simples, outros, como a Villa di
Ariana ou a Villa di San Marcos, extremamente suntuosos. Néo é preciso
insistir sobre a precariedade dos métodos empregados, que escandaliza-
ram 0s proprios contemporineos, como De Brosses ou Winckelmann
(ZEVI], s/d.: 24; BRACCO, 1979:121). O objetivo das escavagdes resu-
mia-se 4 busca de objetos de arte (pinturas, mosaicos, esculturas) para
ornar a Villa real de Portici e 0 Museu Borbénico: os edificios soterrados
eram explorados por meio de tineis (os cunicoli), que sulcavam o subsolo
sem qualquer ordem ou planejamento, impedindo uma visdo geral do sitio
e, até mesmo, a elaboracio de plantas (durante anos, Alcubierre dificultou
0 acesso de desenhistas as escavagdes). As uillae mais ricas foram despo-
Jjadas de sua decorac@io e de seus objetos mais belos e o que néo merecia
ser retirado ou destacado era simplesmente destruido (VOS, 1982:315).

A substituigdo de Weber por La Vega deu um pouco mais de ordem
as escavagdes, embora sem mudar, substancialmente, os métodos empre-
gados. La Vega nos deixou algumas plantas, mais ou menos precisas, e um
didrio de escavagdo, no qual anotava, aposento por aposento, os trabalhos
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efetuados e onde descrevia, sumariamente, os objetos que encontrava. Tais
documentos foram publicados e analisados apenas na segunda metade do
XIX, por Fiorelli ¢ Ruggiero (1881) e ainda guardam certo interesse.

A despeito da pobreza documental de tais plantas e descrigoes, ape-
sar da dificuldade quase intransponivel que sentimos ao tentar interpretar
esses documentos, ndo se pode descartar a contribuigdo das escavagoes
bourbdnicas para o estudo da arquitetura romana em geral, e das uillae em
particular. A documentag@o vesuviana, a primeira a ser escavada de modo
sistemdtico, forneceu, por seu carater excepcional, uma primeira imagem
concreta da disposigdo e do equipamento das casas e fazendas romanas e
propiciou o desenvolvimento dos primeiros estudos cientificos a este res-
peito. Sirva como exemplo a andlise detalhada das prensas romanas de
vinho e azeite, elaborada pela Academia de Herculano, fundada por Carlos
IIem 1755, com base nos dados de escavagio e que Schneider aproveita-
ria em sua famosa edi¢io comentada dos agrénomos latinos, de 1794
(GOUJARD, 1975:LI). Os vestigios materiais, por sua notdvel conserva-
¢dlo, permitiam dar vida e interpretar as informagdes descarnadas das fon-
tes escritas.

Mais de um século se passaria antes que o subsolo da regido vesuviana
revelasse outro conjunto significativo de edificios rurais, agora ndo mais
em Stabiae, mas no territério de Pompéia. As circunstincias haviam mu-
dado, os Bourbons tinham sido depostos, seu monopdlio arqueoldgico
fora revogado e as escavagdes eram supervisionadas por uma superinten-
déncia prépria, 6rgdo da nascente Republica italiana. Entre 1895 e 1920,
aproximadamente, o territério ao redor de Pompéia foi intensamente in-
vestigado, e escavou-se um grande nimero de uillae rusticae, que ainda
forma uma parte substancial de nosso corpus. Os autores dessas escava-
¢Bes eram, desta feita, cidaddos privados, proprietdrios de terrenos ao re-
dor de Pompéia. Essa intensificagdo das pesquisas ligava-se a expansao
edificativa na regido, com a conseqiiente procura de materiais de constru-
¢do (os lapilli de origem vulcanica) sob a camada de hiimus. Mas o impul-
so decisivo proveio da descoberta da famosa uilla de Pisanella que provo-
cou uma verdadeira febre de escavagdes no final do século passado.

A histéria da escavacio deste edificio, maravilhosamente bem con-
servado, &, a0 mesmo tempo, curiosa e exemplar. A uilla, a cerca de 3km
de Pompéia, foi parcialmente escavada, entre 1893/4, pelo proprietério
do terreno, Vincenzo di Prisco e publicada inicialmente nas Notizie degli
Scavi de 1895 (SOGLIANO, 1895). Conta-se que uma noite, apés uma
jornada de trabalho no edificio, um operdrio deparou-se com um estranho
achado dentro de um pogo, localizado sob a escada da cozinha. Af jazia
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um esqueleto de homem que, no momento da erupgéo, portava um peque-
no saco contendo 1.000 moedas de ouro, cunhadas nos reinados de Augusto
e Tibério. Dispostos sobre o chao do pogo, de forma ordenada, encontra-
vam-se cerca de 40 preciosos vasos de prata, alguns deles finamente es-
culpidos, de valor inestimédvel. O proprietdrio, rapidamente, recolheu o
pequeno tesouro e fechou as escavagdes. As pecas acabaram adquiridas
pelo Bardo de Rotschild, que as doou ao Museu do Louvre, onde se en-
contram até hoje. O relato da descoberta se espalhou rapidamente, atigan-
do a cobiga dos habitantes da regi@o e levando a descoberta, num curto
espago de tempo, de mais de vinte uillae romanas, escavadas com prop6-
sitos escassamente cientificos. Como escreveria Maiuri (1931:19):

“A extracdo de lapillo do subsolo fazia os agricultores se chocarem com 0s
muros dos edificios enterrados; atrafdos, sobretudo, pela miragem da des-
coberta de preciosas obras de arte... pediam e obtinham a concessdo para
poder trazer & luz o edificio que os escavadores de lapillo jd haviam sonda-
do e explorado: a escavacio era, assim, executada sob a supervisdo do
pessoal técnico e cientifico do Museu de Ndpoles e de Pompéia, dentro dos
limites de tempo estabelecidos pela concessdc e segundo os objetivos visa-
dos pelo concessiondrio. Tal sistema, agora felizmente abolido, se, ao en-
corajar a iniciativa privada, levou & descoberta de numerosas villas riisti-
cas e senhoriais em todo o territério de Pompéia, ndo rendeu, por outro
lado, os frutos que se poderia esperar, pois os edificios, despojados de sua
decoragdo parietal e de seus mosaicos, retirado todo o mobilidrio, efetuadas
apenas as plantas, eram novamente sepultados, antes que, com estudos
ulteriores e com o exame comparativo dos vdrios tipos e formas de estrutu-
ras, tivesse sido possivel tracar a génese e o desenvolvimento de uma das
construges mais singulares da civilizagdo itdlica e romana... a casa rural”.

Muitas escavagdes foram interrompidas pela pobreza dos achados,
outras pelo emprego de métodos inadequados ou insuficientes (as escava-
¢Bes no vale do Sarno exigiam o uso de bombas); contudo, nada prejudi-
cou tanto a qualidade de nossa documentagdo como a perda das anotagoes
e das fotografias de Spinazzola, superintendente em Pompéia de 1910 a
1924. O material que possuimos hoje provém, em grande parte, da publi-
cagiio por Della Corte, entre 1921 e 1923, dos restos de informagio que
conseguiu recolher: com freqiiéncia, tdo somente a planta baixa dos edifi-
cios e uma descri¢io muito sumdria dos objetos e inscri¢des. Pouco sabe-
mos sobre os materiais de construgio, as fases da edificacdo, a disposi¢do
do mobilidrio. Talvez soe ironico lembrar que a melhor publicagdo de
uma uilla pompeiana de que dispomos é, ainda, aquela elaborada por Pasqui
em 1897, ao visitar o famoso edificio de Pisanella (PASQUI, 1897). A
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despeito das deficiéncias agudas dessa documentagdo, o corpus de uillae
pompeianas foi a base de alguns estudos classicos sobre os edificios ru-
rais romanos, que durante muitas décadas dominaram nosso conhecimen-
to arespeito (ROSTOVTZEFF, 1933, 0 primeiro deles e 0 mais influente;
DAY, 1932; CARRINGTON, 1931; CROVA, 1942) e que ainda preser-
vam um grande interesse.

Ap6s este periodo de intensa investigacio, a série documental das
uillae vesuvianas conheceu poucas aquisigdes significativas e os objeti-
vos e métodos empregados nas escavagdes mudaram com muita lentiddo.
A descoberta da Villa dei Misteri encontra-se precisamente no limiar en-
tre a exploragdo privada e a investigagao cientifica das uillae: os restos,
encontrados em 1909 quase as portas de Pompéia, foram primeiramente
escavados pelo proprietédrio do terreno, Aurélio Item, em duas curtas cam-
panhas, (de 29 de abril a 16 de maio de 1909 e de outubro a janeiro de
1910), trazendo 2 luz uma pequena parte do edificio e suas famosas pintu-
ras “inicidticas” (DE PETRA, 1910). Finda a concessio, 0 Estado desa-
propriou a drea, para evitar a venda das pinturas para o exterior (como
acabara de acontecer com a uilla de Sinistor, cujas pinturas se espalharam
pelo mundo). A escavagdo s6 foi retomada em 1929, sob a dire¢iio de A.
Maiuri. Pela primeira vez, e através de uma andlise cuidadosa das estrutu-
ras das paredes, Maiuri conseguiu reunir dados para se reconstruir a histé-
tia edificativa de uma uilla romana, resultando numa publicagdo volumo-
sa que, embora nfo atenda plenamente as questoes atuais, ainda preserva
uma grande utilidade (MATURI, 1931). Recentemente, retomaram-se as
pesquisas sistematicas e rigorosas de determinados sitios, como a da uilla
de Oplontis (DE FRANCISCIS, 1973; 1974; 1975), ou a Villa Regina
(DE CARO, 1981; 1981; 1983), mas falta, ainda, sua publicac¢do exausti-
va. Os velhos métodos, por outro lado, custam a morrer: basta lembrar a
escavagio da uilla de S. Antonio Abate, explorada pelo proprietdrio (na
década de 1970!!) e prosaicamente publicada (D’ AMORE, 1976) ou, ain-
da, a uilla de S. Sebastiano al Vesuvio, cuja descoberta e escavagao, rela-
tadas por Cerulli Trelli, assemelham-se muito com as descricoes de Della
Corte nos anos vinte:

“No dia 29 de abril de 1964, diz Cerulli Irelli, a Superintendéncia das
Antiguidades da Campania foi advertida de que, na localidade de §S.
Sebastiano al Vesuvio, num terreno de propriedade da Ordem dos Clérigos
da Mée de Deus, durante os trabalhos de escavagdo para a construgdo de
wm Semindrio da dita Ordem, tinham vindo a luz os restos de um edificio
antigo. Os trabalhos haviam sido entregues & Firma “Irmdos d'Auria”,
que informou sobre o achado e foi, em seguida, com a concordéncia e o
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apoio dos padres da Ordem, de um auxilio ativo e importantissimo para a
escavagdo, conduzida sob a dire¢do da Superintendéncia, custeada pela
Ordem e com o pessoal da empresa.” (1965:161).

De modo geral, as estratégias de escavacio praticadas pela arqueolo-
gia italiana permaneceram estaciondrias até muito recentemente, ignoran-
do os desenvolvimentos do método estratigréfico e das formas de registro
e analise dos achados que tiveram lugar na arqueologia européia ¢ ameri-
cana durante o século XX. Além disso, se sairmos da regido vesuviana,
que tem caracteristicas muito peculiares, a escavagao de edificios rurais,
até poucos anos atrés, despertava pouco interesse diante da importancia
dos restos urbanos (QUILICI,1979:309). Durante muito tempo, ainda em
nosso século, a principal contribui¢éo arqueolégica para o conhecimento
do campo romano proveio, ndo de escavagdes, mas dos levantamentos
topogréficos. Herdeiros da periegética renascentista, pesquisadores como
Niessen, Lanciani e, sobretudo, T.Ashby e G. Lugli realizaram o mapea-
mento arqueoldgico de diversas regides da Itdlia central, em particular ao
redor de Roma e na ToscAnia, identificando a antiga malha vidria, locali-
zando sepulcros e aquedutos, descrevendo os sitios arqueologicos de maior
interesse, porque mais visiveis ou de maior significado histdrico (veja-se
ASHBY, 1970). Tais estudos, com sua énfase eminentemente historica,
deram, pela primeira vez, uma certa estrutura aos restos do sistema de
assentamento romano nessas dreas, sobretudo no que se refere ao desen-
volvimento do sistema de comunicagdes e a localizagdo dos antigos nd-
cleos de ocupagio do territério, preservando, através de registros escritos
ou gréficos, vestigios arqueolégicos que a expansao edificativa do segun-
do pés-guerra viria a destruir. Ressentem-se, contudo, de certas deficién-
cias frente s questdes da pesquisa contemporanea, em parte, 20 menos,
derivadas de seu caréter assistematico, da auséncia de uma preocupagio
metodolégica que definisse explicitamente os limites da cobertura que
realizavam. Esta nunca se pretendeu total, restringindo-se aos sitios que
podiam ser observados ao longo das estradas antigas e que ainda preser-
vavam restos de muros aflorantes, que eram registrados, em particular,
através de plantas e fotografias, dando-se pouca atengdio aos artefatos
méveis dispersos no terreno. Além disso, e mais grave ainda, foram reali-
zados numa época em que a cronologia das técnicas construtivas (para
cuja reconstrugio, alids, foram de um auxflio inestimdvel) e das formas
cerdmicas romanas era ainda pouco conhecida, o que impedia uma datagdo
precisa dos sitios e a identificagdo de suas sucessivas fases de ocupagdo e
edificacdo.
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O dltimo pés-guerra presenciou o desenvolvimento de dois projetos
distintos de levantamento dos restos romanos de superficie, que deram
um cardter mais sistemético e coerente 4 pesquisa. Os volumes da Forma
Italiae, promovidos pelo Instituto di Topografia Antica da Universidade
de Roma, iniciaram-se com os trabalhos de G. Lugli, ainda na década de
1920. Seu objetivo central tem sido o mapeamento exaustivo dos vesti-
gios de uma determinada drea e a elaboragdo de um catalogo de sitios
arqueolégicos com vistas a sua preservagio, tutela e eventual escavagdo.
Area e ndo territ6rio, pois o espago do levantamento €, aqui, definido de
forma arbitréria, através dos mapas efetuados pelo Instituto Geografico
Militar da Itdlia, sem uma preocupagdo estrita com a delimitago de terri-
térios por suas caracteristicas geomorfoldgicas ou por sua histéria especi-
fica. Essa énfase no registro, se ndo impede a utilizagdo dos tomos da
Forma Italiae (que j4 se contam pelas dezenas) na reconstrugdo da hist6-
tia da ocupagio romana nessas dreas (veja-se ANDREUSSI, 1981:349-
370), torna dificil a compreensdo dos antigos sistemas de assentamento
em sua relagdo com o meio natural e com o mundo urbano, em particular
quando confrontados com os métodos de andlise espacial desenvolvidos
pela arqueologia contempordnea.

No final dos anos 1950, a Escola Briténica de Roma iniciou um pro-
jeto de levantamento dos sitios arqueoldgicos da Etriria meridional, in-
troduzindo novos métodos de pesquisa de campo e de andlise dos siste-
mas de assentamento. O levantamento de superficie tinha, para a Escola
inglesa, fins bens definidos: visava a compreensdo da histéria da ocupa-
¢do humana de determinado territério desde suas origens até o periodo
medieval, unificando probleméticas de pesquisa que costumavam trilhar
caminhos separados, nos quadros de uma “arqueologia da paisagem”, que
se recusava a encarar os sitios como entidades auténomas, procurando
inseri-los em seu contexto ambiental e em suas relacdes com outros sitios
(POTTER, 1985:22). As estratégias de pesquisa aliavam o levantamento
das condigoes geomorfoldgicas do territdrio selecionado, com o estudo
das vias de comunicagio entre os sitios maiores, a cobertura exaustiva dos
sitios arqueoldgicos identificdveis, a coleta de amostras de material, a es-
cavagio seletiva de determinados sitios — desde centros urbanos, como
Veios, até humildes casas de fazenda — para se chegar a uma tipologia e
hierarquia de sitios e & reconstrug@o dos sucessivos padroes de assenta-
mento. A pesquisa, feita em equipe e ndo mais solitariamente, estendeu-se
por vérios anos, cobrindo uma drea de cerca de 1.000km? e levando a
descoberta, catalogagio e publicagf@io de aproximadamente dois mil sitios
arqueol6gicos, a maioria dos quais, até entdo, inéditos (publicados em
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sucessivas edi¢des dos Papers of the British School at Rome). Os resulta-
dos deste levantamento sdo, ainda hoje, uma base fundamental para o es-
tudo da evolugio do assentamento pré-romano € romano na regido, sobre-
tudo apés os recentes refinamentos na cronologia da cerdmica romana.

Nos ditimos anos, a pritica dos levantamentos de superficie foi es-
tendida a vérias regides da Itdlia, como o vale do rio Albegna e o vale
D’Oro (no territério da antiga Cosa) (ATTOLINI et alii, 1983; CELUZZA
& REGOLI, 1982), a Umbria (DI MANZANO & LEGGIO, 1980;
MORELAND, 1986; MUZZIOLI, 1980; 1985; TOMEI et ali, 1983); a
regifio das Marcas, na costa adridtica o vale do Biferno, no atual Molise; a
drea ao redor do Monte Massico, na Campénia setentrional, e outros, dan-
do provas, em alguns casos (como nos dois d1timos), de um continuo apri-
moramento técnico e metodolégico (MERCANDO, 1980; MERCANDO
et alii, 1981; BARKER et alii, 1978; VALLAT, 1983; 1987). A despeito
da escassez de publicagdes definitivas, esses levantamentos permitiram
reavaliar a evolugio da ocupag@o rural pré-romana e romana em diversos
pontos da Peninsula, recuperar variagSes regionais que as fontes escritas
ignoram e rever antigas generalizagGes sobre o desenvolvimento da agri-
cultura na [tdlia. Mas nio seria absurdo afirmar que sua principal contri-
buigiio talvez resida, precisamente, numa consciéncia ampliada dos limi-
tes da documentagdo, da necessidade de se saber, com exatiddo, o que os
documentos que produzimos podem nos revelar sobre as realidades anti-
gas e o que, pela condiges ambientais e pela prépria estratégia de sua
produgdo, inevitavelmente nos ocultam. Como no caso das escavagoes de
sitios, mas por motivos diversos, os levantamentos de superficie também
nio nos fornecem dados brutos, objetivos, mas representam um determi-
nado recorte, uma certa visdo do territério investigado que € orientada
pelos métodos empregados (levantamento exaustivo, amostragem, emprego
de transeptos etc.) — daf os intensos debates sobre a interpretagao de seus
resultados e sobre a validade das generalizagdes construidas a partir des-
tes, sobretudo no que diz respeito & permanéncia, ou ndo, das pequenas
propriedades camponesas (POTTER, 1980:19-41; LIVERANI, 1984: 36-
48: BARKER, 1986:7-30; RATHBONE, 1981; CELUZZA & REGOLI,
1982; LIVERANI, 1984; VALLAT, 1987).

Uma mengdo particular merecem os estudos sobre o cadastro rural
romano. A expansio de Roma na Peninsula foi, como se sabe, responsa-
vel por uma progressiva reorganizagio dos territérios conquistados e ane-
xados, distribuidos entre os cidad@ios romanos e seus aliados sob vérias
formas: fundago de coldnias com status diversos, atribuicdes individuais
de lotes, usufruto coletivo de pastos e bosques, arrendamento a particula-
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res ete. Desde o século TV a.C., pelo menos, a distribuicéo de terras se
concretizava numa divisdo geométrica e modular das dreas agricolas —a
centuriagdo — cujas linhas ortogonais formavam exiensos quadriculados
de estradas, caminhos, fossos de drenagem, elevagdes artificiais, muros
de pedra etc. A forca estruturante desse reticulado, projetado e realizado
pelos agrimensores romanos, pode ser medida por sua permanéncia no
tragado das vias vicinais de diversas zonas rurais da Itdlia até nossos dias,
fendmeno que tem atraido a atengdo dos estudiosos desde, ao menos, o
século passado. As fotografias aéreas possuem, na identificaciio desses
vestigios, um grande potencial, como demonsiraram 0s estudos pioneiros
de Bradford (1957) a partir das tomadas realizadas pela aviacdo inglesa
sobre o territério italiano durante a 2¢ Guerra Mundial. A Gltima década
assistiu ao desenvolvimento de alguns projetos fundamentais nessa drea,
com o emprego de técnicas avangadas, como a das tomadas obliquas a
baixa altitude, efetuadas em diferentes épocas do ano. Basta lembrar o
amplo levantamento promovido pela Escola Francesa de Roma, a partir
de 1981, numa vasta regido compreendida entre Roma e Salerno, que re-
sultou na identificacdo dos restos de cerca de oitenta sistemas centuriados,
de diferentes perfodos, a maioria dos quais, até entdo, desconhecidos
(CHOUQUER & FAVORY, 1987:81-232; veja-se também COMPATAN-
GELO, 1986 e, para outras regioes, JONES, 1980; COMPATANGELO,
1989). A identificacdo das dreas centuriadas, o estudo de seus modulos e
de sua insercio no territ6rio, sio um instrumento valioso, ndo apenas por-
que permitem acompanhar os modos € as cadéncias do processo de ex-
pansdo romana na Peninsula mas, sobretudo, por fornecerem um quadro
estruturado da ocupagio romana em diferentes territérios coloniais que ser-
ve como referéncia bésica para se entender seus ritmos de transformagdo.
Os levantamentos de superficie ou aéreos, contudo, a despeito de sua
grande importéncia para a pesquisa atual, fornecem apenas um esqueleto
descarnado dos antigos sistemas de assentamento, que se debate com sé-
rios problemas na interpretagdo funcional dos sitios identificados, sobre-
tudo quando, da visdo bastante generalizante que fornecem, procuramos
descer ao nivel do detalhe. Apenas a escavagio de edificios rurais especi-
ficos pode dar algum corpo ao quadro desenhado pelos levantamentos,
revelando as formas concretas e particulares que adotavam os agentes da
ocupacio. A andlise do funcionamento interno desses edificios, do modo
como estruturavam seu espago e suas atividades, depende diretamente,
como ficar4 claro nos capitulos que seguem, do material escavado e pu-
blicado. Como se pode imaginar pelo exemplo de Pompéia, a historia das
escavacdes de edificios rurais, neste século, nio é particularmente bri-
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lThante. E mesmo tendo seguido, em parte, as vicissitudes da arqueologia
italiana no perfodo, fé-lo com um notdvel atraso em relagio aos monu-
mentos urbanos. L. Quilici (1979:309) relata como Thomas Ashby, dire-
tor da Escola Britdnica em Roma, solicitou repetidas vezes as autoridades
arqueoldgicas italianas que efetuassem a escavagio de certas uillae ao
redor de Roma. O pedido foi oficialmente recusado em 1908 sob a alega-
¢io de que os trabalhos no Palatino e no Forum eram cientificamente mais
importantes. “Esta politica de desinteresse pelo territério”, conclui Quilici,
“tdo claramente enunciada naquela oportunidade, perpetuou-se nos tem-
pos que se seguiram, e &, ainda hoje, plenamente atual, tendo levado a
perda de quase todo o nosso patriménio suburbano™ (QUILICI, 1979:309,
que se refere a Roma). A partir da década de 1920, contudo, observa-se
uma nitida intensifica¢io nas escavagdes de sitios rurais, como conse-
qiiéncia de alguns fatores que ainda hoje determinam a intervencdo ofi-
cial: expansdo edificativa na periferia das grandes cidades, mecanizagio
da agricultura, com o conseqiiente aprofundamento das aragens, obras de
drenagem nas regides pantanosas etc. Isto conferiu 4 arqueologia rural um
cardter emergencial e aleatdrio, que se reflete nas escavagdes mal condu-
zidas e nas publicagdes sumdrias dos edificios. Tais caracteristicas, muito
presentes no vinténio fascista, perpetuaram-se no pos-guerra e custam a
desaparecer. Na verdade, mais do que uma deficiéncia de meios ou de
tempo, refletem a debilidade das questdes historiograficas colocadas aos
edificios (Torelli in MANACORDA, 1985:610). Nao € o caso de recordar
as deficiéncias dos métodos de escavacido empregados pela arqueologia
italiana até recentemente, compondo uma “cultura dello sterro” (MANA-
CORDA, 1985:609), na qual predominam o uso da trincheira, a preocu-
pac¢do quase exclusiva com o andamento dos muros (“con il solo scopo di
seguire i muri maestri”, dizia PALLOTTINO em 1937:21), a ignoréncia
das relacGes estratigraficas, o uso de mio-de-obra n@o qualificada, como
pacientes de manicdmios durante o fascismo, ou desempregados na déca-
da de 1950, etc. Nao € dificil imaginar o efeito de tais praticas sobre a
documentagio disponivel: boa parte de nosso corpus € composta por plan-
tas quase “nuas”, destituidas de espessura temporal, desligadas de qual-
quer contexto espacial ou regional, emudecidas pela desatencéo aos obje-
tos encontrados e sua distribuicio, praticamente intiteis para uma andlise
que pretenda ir além do exemplo, da ilustragdo ou dos paralelismos.

A partir da década de 1960, contudo, comegaram a surgir alguns
(poucos) projetos “cientificos” de escavagio de sitios rurais, promovidos
por universidades italianas ou por escolas estrangeiras, fora, portanto, do
ambito das superintendéncias (com raras exce¢des). Embora possuam ca-
racteristicas diferentes, tais projetos se distinguem das escavacoes ante-
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riores pela utilizagio sistematica e eficaz do método estratigrifico, pela
&nfase na reconstrug@o da histéria do sitio e, sobretudo, por sua inser¢ao
em problemdticas especificas, que orientam a escolha dos sitios e ddo
sentido as questdes que se procura responder com a escavagao. A. Caran-
dini. co-diretor dos notdveis trabalhos de escavago em Settefinestre, ex-
pressou talvez melhor do que ninguém tal ponto:

“[Ima escavacio que ndo se devad necessidades imediatas de preservagao
deve partir de um problema historico. Ndo se pode, contudo, pensar em
uma relagdo imediata entre 0 problema histérico ¢ a anatomia da por¢do
de territério escolhida... E verdade que partimos sempre de um problema,
que inicia o processo cientifico, mas depots, quando em campo, $ao oS
restos materiais, que emergem do territério, que ditam a lei da pesquisa,
até reformular ou mesmo modificar, por agdo retroativa, 0 proprio proble-
ma de partida(...) Na pesquisa sobre 0 territério de Cosa (onde se localiza
Settefinestre), trata-se de colocar & prova, mais uma vez, d validade das
linhas fundamentais da histéria da Itdlia central tirrénica e tiberina, que
podem ser sintetizados na segiiéncia de trés tipos principais de produgado
erc.”

Awlin Cotton, responsavel pelas importantes escavacoes anglo-ame-
ricanas em Francolise, apresenta motivos semelhantes na escolha dos dois
sftios escavados (San Rocco e Posto):

“No infcio dos anos 1960, a cena italiana com relacd@o &s uillae rusticae
diferia muito da aral. Naquela época, o falecido Dr. John Ward Perkins,
entdo diretor da British School at Rome, e 0 professor P.von Blackenhagen,
do Institute of Fine Arts da Universidade de Nova [orque... procuravaim um
projeto de pesquisa na regido mediterranea. Embora tivessem visitado st-
tios importantes e de grande interesse em vdrios paises, foi decidido que 0
conhecimento sobre o desenvolvimenlo inicial das villas romanas parecia ser
menor no coracdo do Império do que nas provincias” (COTTON, 1983:56).

Um outro aspecto de tais projetos € sua preocupagdo com a publica-
¢Ao exaustiva dos resultados, sem se deixar intimidar pela complexidade
do sitio ou pela quantidade, por vezes extraordindria, de material escava-
do. Alguns desses projetos se constituem, hoje, em verdadeiros modelos
de escavagiio e publicagdo de sitios arqueol6gicos, rurais ou nio, como as
ja mencionadas escavagoes da uilla de Settefinesire, na Etridria, conduzi-
das por uma equipe anglo-italiana (CARANDINI et alii,1985), ou as es-
cavagoes da Escola Britdnica em Francolise, na Campénia setentrional
(COTTON, 1979; COTTON & METRAUX, 1985). A estes poderiamos
acrescentar os trabalhos de Dyson em Buccino, as escavacdes canadenses
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na [tdlia meridional. as pesquisas em dois sitios na via Gabinia, por uma
equipe norte-americana (WIDRIG, 1983), e alguns outros cases. Embora,
eventualmente, ndo possam responder a todas as questoes que gostaria-
mos de colocar-lhes — por limitagdes em suas problemadticas de origem,
certamente, mas também pelas circunstincias de preservacio dos respec-
tivos sitios — tais estudos sdo, forcosamente, a base para qualquer re-
construgdo arqueoldgica da evolugio e funcionamento dos edificios ru-
rais romanos. E deles que podemos esperar um quadro, um espaco
referencial que dé sentido as informagdes, necessariamente menos siste-
mdticas e ricas, que podemos extrair do restante de nosso corpus (com a
possivel excecdo do material pompeiano).

Este brevissimo histérico das pesquisas arqueoldgicas sobre os edi-
ficios rurais romanos nfo faz justica, obviamente, aos esforcos de sucessi-
vas geracOes de pesquisadores que se debrugaram sobre o tema com o0s
meios e preocupacdes proprios a sua época. Nosso objetivo, aqui, foi ape-
nas o de ressaltar a riqueza, mas também a heterogeneidade da documen-
tacdo disponivel, fruto de diferentes seleges de material, de métodos di-
versos de registro e publicagdo. Um relevo planimétrico do século X VIII,
ou do vinténio fascista, possui, com certeza, um certo potencial informa-
tivo, mas € preciso cuidado e reserva ao confronta-lo, ou contrap6-lo, as
plantas produzidas pela pesquisa atual. A escassez de boas publicacdes
cobra seu preco a utilizagio desse corpus — embora seja variado e, rela-
tivamente, numeroso, € dificil escapar de um discurso forjado no emprego
de exemplos singulares, distanciados no tempo e no espago, e tentar a
elaboracfo de séries continuas e coerentes, cuja validade geral apareca
com maior clareza. Os levantamentos de superficie suprem, em parte, esta
deficiéncia, mas sua interpretagdo depende, diretamente, do modo como fo-
ram concebidos e realizados e isto impde certos problemas ao pesquisador.

Do que foi dito, podemos vislumbrar a existéncia de um espago ana-
litico pouco explorado, cuja contribui¢@o para o estudo da agricultura e
da economia romanas poderia ser proveitosa. Para se explorar este cam-
po, contudo, devem-se seguir certos passos, percorrer alguns caminhos
que sdo quase obrigatdrios. Nio basta, como € corrente, pingar sitios sele-
cionados que ilustrem argumentos especificos ou confirmem eventuais
hipéteses: € preciso, em primeiro lugar, efetuar um levantamento sistema-
tico da documentagiio existente, constituindo um corpus abrangente e, ao
mesmo tempo, coerente em termos espaciais e cronoldgicos. Para analisar
este corpus é fundamental ter consciéncia das condicdes de producio de
cada documento, desenvolvendo uma critica apropriada ao material ar-
queolégico. Os edificios rurais sio, também eles, artefatos, a despeito de

304 Phoinix, Rio de Janeiro, 7: 284-310, 2001.



sua complexidade ou duragfo, e devem ser inseridos em seu contexto tem-
poral e geografico. S6 assim poderemos compreender a origem das for-
mas arquitetonicas do campo, sua difusdo e evolugdo, suas determinagdes
cronolGgicas, suas alteragdes de sentido e fung@o. Enquadramento crono-
I6gico, tipologia, andlise espacial, estudo das técnicas e materiais s@o ins-
trumentos A disposigo do arquedlogo que devem ser empregados como o
fundamentc de uma visio prépria, que assuma o risco de partir do dado
material para a totalidade social — uma visdo para a qual o texto escrito
seja indicio, pista, auxflio, mas ndo a base finica do processo de reconstru-
¢do da histéria passada.

Nio & necessério, nem conveniente, acentuar em demasia os tons do
contraste entre documento material e textual: ambos sdo produto de uma
mesma época e, portanto, aspectos de um mesmo universo social, ainda
que deste nos revelem facetas diferentes e que dependam de estratégias de
pesquisa também diferenciadas. Seu uso combinado, embora dificil, € uma
premissa bésica para a escrita de uma histéria mais abrangente, mais “to-
tal”. Mas isto nos obrigard a empregar um outro tempo, uma perspectiva
temporal adequada ao nosso objeto. A interpretagéo de periodos da His-
téria humana como sistemas mais ou menos fechados, auto-explicdveis, €
itil para um tratamento comparativo entre momentos € espagos geogréfi-
cos diferentes, mas prejudica a compreensdo da Histéria enquanto pro-
cesso, enquanto permanente devir. Renunciar momentaneamente a0s mo-
delos estanques, acompanhar passo a passo o lento evolver dos processos
histéricos, abandonar a esséncia pela génese pode constituir-se, por ve-
zes, numa alternativa para vivificar a reconstrucio de determinado siste-
ma social, para explicar determinados fendmenos, para entender a evolu-
¢dio de certos elementos da realidade passada. Os documentos arqueol6gi-
cos t&m, precisamente, essa capacidade precipua de abarcar e compreen-
der as longas cadéncias, os processos lentos de mudanga nas formas e
funcdes que as sociedades atribuem ao mundo material. Mesmo no caso
de uma documentaggo fragmentéria, descontinua e com vicios de consti-
tuicdo, como aquela relativa aos edificios rurais romanos, essa perspecti-
va é prometedora e merece ser experimentada.
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Notas

' Varrdo, Sobre a Agricultura, 11, 1, 3: quod tempus si referas ad illud principium,
quo agri coli suni coepti atque in casis et tuguriis habitabant nec muros et porta
quid esset sciebant).

2 Como as casae repentinae de Varrio. Sobre a Agricultura, 11, 10, 6 ou ex uirgis
em Tibulo, I1,1,24.

* Cicero emprega o termo como contraponto para ressaltar a opul&ncia das casas
de fazenda da aristocracia, Para Séstio, XLIII, 93.

* Cf. D"HAUTERINE, 1948: s.u. e ERNOUT,1951:1295.

5 Historia Natural, X1X,50: in XII tabulis legum nostrarum nusquam nominatur
uilla, semper in significatione ea hortus, in horto uero heredium.
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® As uillae, na verdade, podiam formar conjuntos contiguos, como parecem suge-
rir Salistio, Conjuracdo de Catilina, 12 e Plinio, o Jovem, Cartas, 11,17.

" O que D’Arms denominou de “Villa Society”, & qual se ligavam os principais
membros da aristocracia itdlica no final da repiiblica, ¢f. D’ARMS, 1981:72.

¥ Sobre o sentido politico ¢ ideoldgico das casas nobres cf. CICERO, Das obriga-
coes I, 39; VITRUVIO, VI, 5, 1-2.

? Apesar de seu cardter pré-cientifico, nio € incomum que certas informagdes,
certos detalhes preservados em manuscritos dos séculos XVI ou XVII sejam ain-
da uteis na interpretacao de determinado sitio. Esses arquedlogos pioneiros co-
nheceram uma Itdlia ainda quase inalterada, registrando restos e inscrigdes que 0s
séculos posteriores destruiriam. Basta lembrar o exemplo dos “Muros de Santo
Estevio”, em Anguillara, as margens do lago de Bracciano, possivelmente uma
uilla romana do século IT d.C., visitada e descrita por Ligorio em meados do
século XVI e escavada recentemente por uma equipe inglesa, que se valeu dos
desenhos e Informagdes, ainda que imprecisos, do escritor quinhentista
(LYTTELTON, 1980:55 e 71); ou o das torres gque ornavam os muros da uilla de
Settefinestre, também na Toscénia, cuja forma original pode ser reconstruida com
o0 auxilio de um desenho do século XV (CARANDINI et alii, 1985, 1. 2:122-123).
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