COMUNIDAD Y CLASES SOCIALES EN ODISEA

Graciela C. Zecchin de F. asano”

Resumen:

Odisea ofrece una “representacicn” de la sociedad de Itaca con su foco
ptiesto en el oikos de Odiseo y sus conflictos de poder. El presente articulo
analiza la comunidad y las clases sociales presentes en Odisea como pro-
ducto de una vision idealizada y selectiva para demostrar que Homero pro-
porciona una vision polarizada y relacional. Se concluye que la estiuctura
del oikos aparece seccionada en in polo superior — el de los dristoi—y otro
inferior ~ el de los esclavos, servidores, heraldos, ete. que refleja como en
espejo los valores y conflictos del nivel superior:
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La descripcion de la sociedad homérica desde una perspectiva histérica
continta ofreciendo la imagen de una cultura palaciega muy visible en espa-
cios como Pilos o Espaﬂa tal como son presentados en Odisea (OSBORNE,
2004, p.206- 220) Sin embargo, constituiria una caracteristica exclusiva de
Odisea, el hecho de proporcionar una diversidad mayor de personajes que
amplian la vision de la politica y la sociedad del periodo arcaico, en un con-
texto en el que la guerra se ve como un episodio distante y el conflicto que
padece el niicleo social retratado consiste en el extenso proceso de autorizaci-
ony legitimacion del poder de un lider ausente durante largo tiempo.

En algun aspecto este conflicto sigue siendo subsidiario del cierre de
Illiada, ya que el tratamiento del muerto era esencial a la constitucién de la
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comunidad y el origen de los problemas en ftaca esta directamente vincu-
lado al estatuto incierto de su lider, puesto que respecto de Odiseo nadie
puede asegurar el rango de ser vivo — excepto los adivinos — ni mucho me-
nos, alguno se atreverd a asegurar su estado de héroe muerto. Ademas del
problema del status de Odiseo — que oscila entre el del héroe en actividad
y el de héroe objeto de culto — hay una colision entre la estructura social
que lideraria Odiseo, su oikos personal — como un microcosmos — y la
comunidad mayor resultante de la suma de oikoi, liderados por vecinos y
pretendientes. De tal manera que una primera descripeion de la comunidad
y sus clases en Odisea surge de la oposicion entre uno y la multitud.

Otro aspecto igualmente relevante, como enigmatico, se deriva de la
estratificacion v los espacios a los que pertenecen los personajes que sus-
tentan el proceso de legitimacién de Odiseo que, ademas, no pueden ser
desprendidos de una moralidad — o més bien de una visién “premoral”
— que organiza el conjunto (ADKINS, 1960, p.32). Ya que, si en un pri-
mer acercamiento, ¢l poema puede interpretarse como el conflicto entre el
individuo Qdiseo y su tripulacion, o entre el basiléus Odiseo y los preten-
dientes de Penélope; los demas grupos de personajes, que corresponden al
sistema productivo, es decir, los distintos tipos de servidumbre, trabajado-
res y esclavos, no se hallan discriminados primariamente por la propiedad
de la tierra, sino por la manera en que reflejan la areté o excelencia de sus
superiores. Es cierto que esclavos y servidores no son propietarios, pero nno
menos cierto es que algunos de ellos son recipiendarios de respeto y dones
por parte de sus seflores.

Por lo tanto, aunque Odisea contenga un valor documental respecto de
la sociedad homérica no deja nunca de ser un objeto de arte y puede resul-
tar “verosimil”, pero, al mismo tiempo, su visién sera, indefectiblemente,
idealizada y selectiva. No se trata de una simple reproduccion de circuns-
tancias, sino mas bien de una “representacion” de clases en el mas estricto
sentido mimético: una nueva presentacion que involucra una concepcion
estética e ici':ol(')gi(:a.S

Odisea inaugura el relato de la incertidumbre, presenta la inquietante
coyuntura de una comunidad insular, amenazada por la extrafia presencia
de un grupo de personajes, denominado colectivamente “pretendientes” y
confronta este espacio con sitios — y gentes — exéticos presentes en el relato
del capitan de marinos que le sirve de protagonista y también con sitios
mas familiares desde el punto de vista mitico, como las casas de Agamenon
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¥ Menelao. La oposicion entre la individualidad heroica y el grupo viene
disefiada desde el proemio con el conflicto entre Odiseo y la tripulacién
perdida. El héroe resulta exculpado del estrago de su tripulacion con una
Justificacién moral que describe al grupo de marineros como totalmente
culpable de su suerte.

El segundo conflicto entre Odiseo y un grupo se registra ante los preten-
clicntes,b que son presentados como los usurpadores de un espacio, aunque
parece poco claro qué hace ese grupo colectivo en ese espacio, sobre qué
base cultural resulta comprensible su actuar y, ateniéndonos a su cruento
final, cudl es su delito. HAUBOLD (2000, p.143) intentd, infructuosamen-
te, responder alguno de estos interrogantes al unificar a los marineros de
Odiseo y a los pretendientes bajo la denominacion de lads, aunque la es-
tadistica de la aparicién de la palabra no colabora con su tesis que busca,
en definitiva, sostener la idea moderna de una violencia contra un grupo
menor que garantiza el bienestar de una comunidad mayor.7 En todo caso,
la relacion resulta inversa en Odisea, ya que un ofkos se impone sobre
un grupo que proviene de diversos oikoi — segiin el mismo texto informa-
como Samos, Duliquio, Zaquinto, etc.

Por ofra parte, /ads es una agrupacion de tipo tribal de mas peso en
Iliada que, por su contenido, se halla més vecina al simple relato colectivo
sobre el rapto de una mujer y sus consecuencias. Lads resulta simplemente,
la denominacion del contingente liderado por algun individuo excepcional,
para combatir una guerra muchas veces ajena, pero que proporcionaba un
ambito de competitividad masculina, muy eficaz al dirimir la excelencia de
los individuos. Una idea pastoral de autoridad explicita en el epiteto poi-
mén laén que Agamenén recibe recurrentemente en Iliada.’

Como hemos mencionado, idéntica confrontacion entre un héroe yla
multitud se da con los esclavos y trabajadores de la propia casa de Odiseo,
que nos proporcionan un mundo de silenciosa ausencia de subjetividad,
aunque hay un patrén iterativo en las tres 4reas en Odiseo enfrenta grupos
colectivos, primero son presentados como una presencia colectiva, luego,
son evaluados por el narrador — que prolépticamente anticipa su destino —
¥, finalmente, algunas figuras mas o menos diferenciadas se destacan en
medio de cada grupo.

En Odisea, el ofkos adquiere supremacia por encima de los intereses
individuales y de estratos o de la comunidad. El oikos como unidad po-
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litica, social y economica del periodo arcaico, se compone de un grupo
de co-residentes, con afinidades vitales o con vinculaciones por matrimo-
nio. Entre ellos el poder politico se hereda, en la mayoria de los casos,
de modo patrilineal y el hombre mas importante en esta estructura actia
como responsable de las relaciones oficiales con el mundo exterior y como
cabeza de la casa, por lo cual su denominacion oscila entre Kyrios, sefior,
y basileus, rey.m El oikos no sélo incluia miembros de otro tipo, ubicados
por debajo en la escala social, como esclavos y asalariados libres; sino que
abarcaba también en si la propiedad de la casa, la tierra productiva aiedana
— que sustentaba su funcionamiento — y los bienes de uso y de consumo.

De todos modos, el conflicto de ftaca se produce entre dristoi, y si los
pretendientes son comprendidos como un grupo de basileis, entonces sus
acciones -que el narrador declara delictivas con recurrencia- se asimilan
bastante a las conductas culpables que Hesiodo adjudica a los basileis do-
réfagoi en Erga (v.264). Halverson (1985, p.129-145) ha sefialado que el
oikos de Odiseo aparece pleno de rusticidad y menos atractivo que la cul-
tura palaciega de Pilos o Esparta ;Debemos presuponer ese mismo aire
palaciego en ftaca o estamos evidentemente en una comunidad de menor
envergadura y poco atractiva? En la ficcion del relato, [taca es el objeto de
los deseos més desesperados de Odiseo y también de los pretendientes, sin
cuestionar el valor histérico documental o la insignificancia que el oikos de
Qdiseo presente a los ojos actuales.

No resulta prudente afirmar que la supremacia del oikos describe un
proceso evolutivo, o un desarrollo histérico que lleve hacia la pdlis, porque
— como en todo esquema evolutivo — se puede incurrir en el error de pre-
sentar etapas de dudosa comprobacion histérica. No obstante, resulta evi-
dente que en Odisea hallamos la presentacion de conflictos entre el oikos
y la comunidad y que el poema toma una posicion estética y adhiere a una
ideologia. En la estética del poema subyace un concepto de orden ya que el
status heredado como dristos no siempre coincide con una moderada civi-
lidad, pero la posicion ideologica a la que adhiere consiste en sustentar que
debe prevalecer el oikos de Odiseo por encima de los linajes y casas de los
pretendientes, porque Odiseo posee la conducta aprobada por Atenea (XIII,
v. 332) y los valores promovidos por el poema.

La conexién entre el sistema de prestigio, el ejercicio del poder y el
volumen patrimonial confiere al grupo de los dristoi su lugar exclusivo en
la estructura del ofkos. Frente a este grupo, se halla otro tipo de agrupacion
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social, un grupo no selecto o una masa mayor e indiferenciada denomina-
da démos, mas proximo a nuestro concepto de comunidad, el démos, por
ejemplo, se ocupa del refran de responsion en el canto funeral por Héctor
en Iliada (XXIV, v. 725 y ss). No obstante, cuando Telémaco convoca a la
asamblea en el canto 2 de Odisea, el grupo convocado por los heraldos es
denominado formularmente “aqueos de largas cabelleras” (II, v. 7) e inme-
diatamente después, Egiptio los arenga como “itacenses” (11, v. 25), pero al
finalizar el discurso de Telémaco en reclamo al agotamiento de sus bienes,
el narrador denomina /ads a la multitud empética con el dolor del joven (11,
v. 81) e incluso para asegurar que el conflicto de la casa es solo relativo
a los aristoi, Antinoo define que los pretendientes reciben como genitivo
partitivo “achaion” (II, v. 86). Sin duda, mucho de la oscilacién en el uso
de alternativo de las palabras “demos, lads, aqueos” obedece a la aplicacion
iterativa de formulas de verso.

La cuestionada autoridad de Odiseo corresponde a la figura del basi-
léus, y aunque en Iliada hay muchos basileis y trece, por lo menos, en Es-
queria de los Feacios, siempre hay una indivualidad que se impone, como
Alcinoo, quien es claramente superior a los demas basileis y manda sobre
todos ellos. La autoridad politica de este tipo de agrupacién no parece ser
absolutamente necesaria, ya que en [taca no ha habido asamblea publica
desde hace veinte afios. La ausencia o reemplazo de un basiletis no es un
asunto publico; pero este hecho puede, sin emabrgo, convertirse en asun-
to publico cuando la situacion afecta la integridad del oikos -y esta es la
cuestion dominante en Odisea y es la razon por la cual la conducta de los
pretendientes aparece como conducta criminal.

Los pretendientes son presentados por el narrador como un grupo de
dristoi instalados en casa de Odiseo, por lo tanto, se trata de los mas cerca-
nos a Odiseo en su ubicacion social. Son sus pares, por vecindad, riqueza
y prestigio. El objetivo de su presencia es realizar un cortejo a Penélope,
una actividad habitual de relacion entre pares en tiempos pacificos, ya que
la competencia en si denotaba el reconocimiento de un valor equivalente al
propio en el oponente competidor y constituia la herramienta basica para
establecer la calidad superior que permitia determinar al vencedor.

Con una base folkldrica indubitable, el cortejo de los pretendientes de
Odisea (DOUGHERTY, 2001, p. 177), resulta, sin embargo, severamente
cuestionado. Ellos han invertido normas bésicas de la relacion horizontal
con sus pares, ya que el cortejo tenia un espacio apropiado en el portico de
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la casa y ellos no solo han subvertido el espacio al instalarse en el mégaron,
sino que, ademas, producen un agotamiento de los bienes al devorar los
machos de los rebafios, en lugar de donar e incrementar el patrimonio. El
discurso de Penélope lo expone claramente:

WA T68 " alvov dyog kpadiny kol Guuoy ikaver
UVRoTIp@V 0vy Nde dikn 10 mhpoile Tétvito

ol t’ ayadny 1e yovaike kai apveroio Byatpo
uvnorevely é0éAwat kol éAlnioig épicwary,
avrol tof y’ axdyovel foog kai ipia uijia,
Kobpne daita pilolol, kai aylad Opa 1000aIV:
dAL" obk dAddtprov fiotov viiorvoy Edovarv.

Pero un dolor terrible me llega al alma y al corazon, pues antes no
era esta la conducta de los pretendientes. Los que quieren preten-
der a una mujer noble, hija de un hombre rico, y competir entre si,
por cierto, traen al festejo bueyes y robustas ovejas para los alle-
gados de la novia y le conceden espléndidos regalos; y no devoran
impunemente el sustento ajeno (XVIIL, vv. 274-280). N

Responder a qué tipo de sector social representan los pretendientes ha
recibido varias soluciones, y no ha resultado facil eludir la tentacion de
una interpretacion populista, aunque dos han sido las interpretaciones mds
aceptadas acerca de este grupo de personajes. Por un lado, una seducto-
ra y forzada interpretacion politica, los presenté como exponentes de una
“nueva clase social” involucrada en una rebelion contra el sistema politi-
co vigente. Este tipo de lectura se halla inhabilitada por las caracteristicas
mismas del grupo: la rivalidad sélo era admisible entre pares. Ademas, los
pretendientes no rivalizan directamente con Odiseo hasta el final, sino que
combaten infructuosamente contra la memoria de su fama entre la familia
y servidores — una concesion absolutamente estética al poder del k/éos. No
aspiran a generar ningin régimen nuevo, solo uno de ellos puede ser elegi-
do y no gobernara en grupo.

Por otro lado, en una segunda interpretacion, los pretendientes serian
solo aspirantes al poder que se enfrentan con la dificultad de cortejar a
una reina viuda y no-viuda atn, cuyo padre podria determinar todavia su
futuro, aunque ellos no evidencian ninguna intencion de instalar una nueva
modalidad politica (CODINO, 1965, p.114). Sin duda, es esta tltima la

44 © PHOINIX, Rio b JanERo, 19-2: 39-57, 2013.



interpretacion mas adecuada, ya que el poema mmbollza en signos propios
de la élite de aristoi el mecanismo de acceso al poder

Telémaco, aunque pertenece al mismo sector social de los aristoi, tan
aislado como se encuentra, no logra sobreponerse a ellos (I, vv.56-58: X VI,
vv. 240-257 y II, vv. 244-251). Odisea representa de este modo la ideologia
de una clase dominante, que se ve a si misma como vélida e incambiable
por alguna razon. Los reclamos acerca de la conducta de los pretendien-
tes, sefialados en sendas ocasiones como hyperfialoi (arrogantes), hybristai
(insolentes/criminales) y ddikoi (injustos) indican una falla en los valores
funcionales dentro de las relaciones horizontales entre grupos semejantes.
Ellos ya no son /aoi ni démoi, ni hueste militar que obedece como rebaiio,
ni comunidad indiferenciada, atin a pesar de que estas definiciones concep-
tuales tengan una notoria inestabilidad en Homero.

Una evidente perspectiva horizontal atraviesa el conflicto de ftaca, ya
que tanto el cortejo como la ausencia de asamblea durante veinte afios o
la convocatoria de una asamblea encabezada por Telémaco son expues-
tas como estrategias de negociacion del poder. Visiblemente se despliegan
valores competitivos, ya que, mcluso en el cortejo, la excelencia debia de-
terminarse por el valor del don.”* A pesar de la estrecha vinculacion entre
poder y moralidad en Odisea, el grupo de arzsro; al que también pertenece
Odiseo, puede presentar conductas erradas.

Odisea enriquece el campo conceptual de evaluacion de las acciones
humanas. La responsabilidad del agente de un acto proclamada por Zeus
en el prologo del poema muestra que los sucesos atribuidos a dte tienen
una agencia externa, pero el relato sobre Odiseo introduce una variante
conceptual con la palabra atasthalie para sefialar un grupo de acciones en
que el error proviene del ser humano como sujeto agente. El mejor ejemplo
de este tipo de acciones es Euriloco (XII, vv.341-351), cuando propone
construir un templo a Helio Hiperién para evitar su enojo, antes que morir
por la hambruna y si esta promesa no lograse evadir el enojo divino, re-
sultaria mejor aceptar una muerte en el mar, que languidecer por hambre
en una isla. Arasthalie, en consecuencia, se relaciona con conocimiento
previo, responsabilidad y planificacion. Se refiere, por lo tanto, a un error
originado en lo racional.

En nuestra descripcion, dte califica las acciones tipicas de la moralidad
dominante en Tliada y a ella obedecen las conductas de Agamen6n, Patro-
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clo, Paris, Helena. Ate se relaciona mas bien con lo irracional, razon por la
que la caida de Héctor en el canto XXII de Iliada es presentada como una
atasthalie, por los reiterados anuncios de Polidamas. Mientras atasthalie
califica las acciones tipicas de la moralidad dominante en Odisea y dos
grupos colectivos son recipiendarios de acciones de este tipo: los preten-
dientes y los compafieros de Odiseo.

Esta clasificacién moral de las acciones impone un modo de funcio-
namiento del oikos centrado en la individualidad, y muestra una especial
sensibilidad respecto de algunos desprotegidos que participan de su orga-
nizacioén, a saber, huéspedes, suplicantes y mendigos, aunque ellos mismos
puedan ingresar un elemento de crisis. En Odisea la estabilidad somal seve
amenazada por la conducta errada de los huespedcs-pretendlenth y del
mendigo Iro. La propiedad en la conducta y en las acciones esta ubicada
a conciencia en un sector determinado. En primer lugar, sélo las acciones
de los personajes que constituyen el sector superior — dristoi y basileis —
reciben una evaluacién positiva evidente. Los demas personajes ofrecen
un espejo de las acciones de sus superiores. Es decir que la perspectiva
transversal o vertical reproducird la imputacion de inocencia o culpabilidad
recibida por los dristoi y basileis en sus respectivos dependientes y aun-
que los grupos colectivos de personajes dependientes carezcan de voz o de
subjetividad explicita, recibirn la calificacién moral acorde con el grupo
al que adhirieron.

La focalizacién del narrador determina la calificacion moral de los ac-
tos y es esta focalizacion la que establece el punto de interés en la vision de
la sociedad (DE JONG, 2001, p.12). La focalizacién del narrador se centra
en la vision superior, desde el grupo de dristoi y basilels se observan to-
dos los vinculos (THALMANN, 1998, p.49-109). La comunidad del oikos
ofrece “performances” competitivas que, en algunos casos, yuxtaponen la
competencia masculina publica con la intimidad del hogar.

La consolidacién de la paridad y de los lazos comunitarios en el &mbito
de los basileis y de los drisfoi se realiza por medio de la vigencia de los
valores cooperativos y competitivos, que garantizan la subsistencia de la
comunidad. Los valores cooperativos rigen en tiempos pacificos y com-
prenden en primer lugar, el conjunto de normas consuetudinarias que regu-
lan las relaciones de hospitalidad: un derecho inviolable entre pares, cuya
transgresion ameritaba un castigo divino. En segundo lugar, comprenden el
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banquete o la comensalia masculina — que en la épica adquiere la version
de la dais (comida diaria) rutinaria — como ordenamiento vital, esto es, una
experiencia cooperativa que trasciende el desorden bélico y constituye la
variante mas proxima a lo simposiaco por su contenido celebratorio. La
comida compartida de los pretendientes deberia corresponder a esta espe-
cie. En tercer lugar, el cortejo, como competencia por una novia, apelaba
al vinculo con la institucién de matrimonio como acto fundacional de la
comunidad.

Los valores competitivos como mecanismos generadores de prestigio
instalan la idea de una forma de sociabilidad y de liderazgo muy suscep-
tible al éxito. En tiempos bélicos, el sistema de prestigio que aseguraba y
ofrecia continuidad en el liderazgo se sostenia en la generacion del kléos
(gloria) por la muerte del adversario y en la adquisicion de bienes por apro-
piacion y rapifia (el témenos heroico del que habla Herédoto' y las keimeé-
lia o posesiones). La guerra, ya fuese defensiva o agresiva, sustentaba no
solo la construccion del prestigio bélico, sino también la gestacién de la
fortuna econdmica del héroe y de su poder. En tiempos de paz esos valores
competitivos se mensuraban en la competencia atlética que determinaba las
mismas adquisiciones: propiedad, riqueza, prestigio y poder.

En Odisea, un grupo de dristoi compite por la posicion de basileris que
solo se puede adquirir mediante desposorio, en una suerte de refundacion
del oikos ya que una nueva estirpe dominard. Como es usual en tiempos
pacificos la decision se tomara en una competencia propia de la élite; con-
frontaran los miembros de distintos oikoi y cada uno lo hara en representa-
cién de su comunidad; cada uno, por lo tanto, compite por el kléos indivi-
dual, familiar y comunitario, sustentado en el oikos y su cabeza masculina.
Aungque disponemos de la version idealizada de la institucién matrimonial
que proporciona Jenofonte en el Econémico (7.16-30), quien le aplica los
términos zeiigos (pareja) y koinonoi (compaiieros), resulta claro que para
el mundo homérico no habia igualdad, la vision masculina prevalece y se
impone a pesar de que Odiseo describa para Nausicaa (VI, vv. 182-184)
el matrimonio ideal a través de una equiparacion reflexiva llamada homo-
phrosyne (concordia o armonia de pensamiento).

Odisea selecciona un tipo de competencia sofisticadamente exclusiva,
la competencia con el arco que, por un lado, se modela sobre la base de
episodios muy asentados en el mito y, por otro lado, desarrolla una con-
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jugacion de los conceptos de dethlos y dethlon, certamen y premio. Las
instancias competitivas constituyen escenas tipicas en la épica homérica,
cuya recurrencia ritualiza y releva situaciones, asi por ejemplo sucede en el
canto XXIII de Iliada, la carrera de carros en homenaje a Patroclo, indica
la categoria de los competidores, también el tapiz de Helena (ITI, vv. 125-
128) que conserva las hazafias de aqueos y troyanos y, entre los Feacios, en
el canto 8 de Odisea, la disputa entre Eurialo y Odiseo determina los limi-
tes de la hospitalidad en un certamen. El cortejo a una novia incluia habi-
tualmente la competencia, y se esperaba que el mismo no fuera violento, a
pesar de que el mito presenta muchos cortejos que incluyen violencia como
el de las Danaides en la tragedia esquilea, el de la hija de Anteo en la Pitica
IX de Pindaro o el feroz cortejo de Heracles a lole. El particular cortejo de
Penélope contiene una serie de paradojas: ella instala la competencia y es la
vez el premio, el arco es el simbolo de la ausencia de Odiseo y es simbolo
de su honor, es un objeto que predica de una posicion social y, al mismo
tiempo, resulta signo de una violacion de hospitalidad en el pasado: la de la
hospitalidad de Ifito asesinado por su huésped Heracles.”

El narrador de Odisea se interesa por un conflicto entre pares, es decir
por los contenidos del mito que proporcionan variables tragicas. Se interesa
por las relaciones de tipo horizontal, las que afectan a los vinculos de la
philétes (alianza de amistad), que no admitia violencia en el interior de la
casa y, por lo tanto, habilitaba un desenlace asegurador de la vision moral
de los vencedores. La competencia con el arco corresponde a una politica
del linaje que se ve claramente en el hecho de que Telémaco y Odiseo son
el primero y el Gltimo en tensar el arco.

La narrativa homérica presenta dos sociedades en el momento mas 4l-
gido de su vulnerabilidad, cuando su estabilidad organizativa es amenaza-
da por un conflicto que las desordena con la pérdida de las fronteras, por
ejemplo, el caso de un superior discutido por un subordinado (Agémenén
discutido por Aquiles en Iliada) o la transformacion publica de un conflic-
to interior (la situacién en la casa de Odiseo, la intervencion de los oikoi
vecinos y su afectacion). El germen del conflicto en Odisea no es primaria-
mente la agresion fisica, sino mas bien la disminucién moral que produce
el agotamiento de los bienes.

La nocién de clase en Odisea es “relacional”, es decir, no hay ninguna
definicion absoluta acerca de lo que cada sector social es, sino que cada sec-
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tor se define por oposicién a otros que no son lo mismo. Como hemos visto
en el texto del canto XVIII (vv. 274-280), Penélope menciona el cortejo
como una accion apropiada para la conquista de una mujer agarhé (noble)
¥y mo para cualquier tipo de mujer. De igual modo, en 15.324 se afirma que
hay inferiores que sirven a tois agathoisi (0la e toig Gyafoiot Tapadpomot
XEpneg/... en todo cuanto los inferiores sirven a los superiores™) en una
ecuacion en la que agathds define a un miembro de la élite dirigente, por su
ubicacion social. La misma definicion hallamos en el discurso de Menelao
en IV (vv. 62-64):

0V Yap 6PV YE YEVOS ATOLWAE TOKIWY,
GAL" Gvap@v yévog oTe rotpepémv Paciiicv
OKNTTOLYWY, ETEl 00 Ke Kakol To10060E TéKo1EY

...pues no ha sido aniquilado el linaje de vuestros padres, sino que
vuestro linaje es de reyes, que portan el cetro y son nutridos por
Zeus, porque los viles no podrian engendrar tales hijos.

De manera que los no dristoz, son definidos “comparativamente™ y no
“sustantivamente”. Ellos son inferiores, resultan un “otro” contrastante. La
focalizacion del narrador coincide con la vision de lqs dristoi: es respecto
de lo “superior” que alguien o algo resulta “inferior”.”

El cuadro social que ofrece Odisea expone otro nivel de su trama repli-
cada, ya que los personajes establecen relaciones jerarquicas de poder, es
decir de tipo vertical, de un modo que repite las relaciones horizontales de
cooperacion. En el sector inferior se agrupan los personajes que completan
el funcionamiento del oikos, algunos muy vinculados a los dristoi, sin ser
miembros de su grupo, y sin ser esclavos, en sentido estricto, como los
aedos y heraldos (kérykes), o los cuidadores (therdpontes) que aseguran la
continuidad del poder a través de la comunicacién y de la conservacién de
la memoria. El grupo de esclavos y servidores muestra un rango de activi-
dades muy variado. Algunos son simplemente grupos de esclavos mascu-
linos y femeninos (dmées, dmoat), otros sirven dentro de la casa (oikées)
o realizan tareas fuera de la casa (drestéres), por supuesto, hay una esclava
que tiene a su cargo ser la administradora (famie), como Euriclea, y otras
estan exclusivamente al servicio de su ama, como el par constituido por
Eurinome y Eurimedusa, que estan siempre rodeando a Penélope. Todos
ellos colaboran con el tipo de organizacién econémica que el oikos implica.
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En el tltimo nivel, se ubicarian los mendigos del umbral de la casa (Iro/
Odiseo), cuya presencia limitrofe introduce una crisis. La conducta de los
pretendientes es puesta a prueba en relacién con Iro — para quien la men-
dicidad es su condicion esencial y permanente — y en relacion con Odiseo,
porque su condicion de mendigo es aleatoria y estratégica. El yerro en el
tratamiento que los pretendientes brindan a uno y a otro es reiterado. A Iro
lo castigan fisicamente utilizando la comida para agredirlo —una impro-
pia interrupcion del banquete en el que estan; a Odiseo le ofrecen trabajar
como asalariado y este hecho simplemente ratifica con ironia la ignorancia
del que lo propone y asegura que se puede disminuir la areré que se posee
por linaje.

En el caso de los esclavos, parecen coexistir dos visiones. Algunos de
ellos, como Eumeo, pueden haber sido nobles capturados en guerra y, por
lo tanto, han perdido la mitad de su arefé junto con su libertad (XVIL vv.
322-323), o bien, puede tratarse de alguien corruptible e inferior. Los escla-
vos representan el mundo del trabajo en que el modo de vivir de los drisroi
se sustenta y resultaran buenos o malos segun su adhesién al amo. Es decir
que la vision vertical ser siempre subsidiaria de la relacion horizontal.

La visién del esclavo aparece vinculada con los elementos oscuros de
la traicion a través de dos personajes cuyo nombre etimolégicamente in-
siste en ese aspecto. Se trata de un personaje femenino, Melanthd, esclava
acogida por Penélope y de un personaje masculino, Melanthios, el cabrero
de Odiseo. La vision de conjunto ofrece una estructura seccionada entre un
sector superior y un sector inferior que lo replica especularmente. La mues-
tra mas clara es que Odiseo es un buen mendigo, que guarda las formas del
lenguaje y la nobleza en el combate porque €, en si mismo, representa una
disfrazada intromision de los dristoi en el mundo de los esclavos y servido-
res (THALMANN, 1998, p.49 y ss.).

Odisea, no presenta esclavos picaros, que se muevan con hipocresia.
La division entre ellos es tajante, o son leales y buenos, o traidores y, en
consecuencia, malos. Esta vision simplista, no es mas que la aplicacion de
la moralidad de la areté. El esclavo carece de subjetividad y de una activi-
dad intelectual que le permita discernir por si. La hipocresia aparece, mas
bien, como atributo de la superioridad intelectual de los dristoi. Por ejem-
plo, entre los pretendientes, Eurimaco es poseedor de esta caracteristica en
grado extremo.
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Tanto la situacion de esclavos y servidores, como la de los dristoi, re-
sulta definida a través del concepto bésico de la ética heroica que es el con-
cepto de areté. Los adjetivos agathds y kakds o sus grados comparativos
o superlativos constituyen un intento de definicién de clase que comienza
justamente por comparacién de inferioridad o de superioridad, muy vincu-
lada a la posicion. Areté, finalmente, expresa el tipo de relacion horizontal
entre los personajes del sector superior de la estructura social y también el
tipo de relacion vertical entre dristoi e inferiores. Areté se vincula, ademas,
a las inversiones de la fortuna, ubicados en los margenes o en el umbral
del mundo social de los dristoi, Eumeo y Odiseo, por ejemplo, argumentan
sobre esto y sobre el concepto de prosperidad.

La sociedad de Odisea es jerarquica, mientras que a los dristoi cor-
responde el banquete y el regocijo del canto del aedo, dos situaciones que
parecen ser permanentes; a los inferiores corresponde asegurar las tareas
para la continuidad de la vida. El éxito de Odiseo corresponde a esa vision
ideologizada, en la que si un servidor es bueno lo es por su adhesion al
amo, o porque ha caido en la esclavitud y atn conserva, siquiera a medias,
los atributos de su antiguo linaje.

En sintesis, Odisea presenta una comunidad polarizada entre arriba
y abajo, una sociedad de fuertes vinculos convencionalizados entre los
miembros del polo superior que se vinculan horizontalmente en torno a
los valores competitivos y cooperativos. Una sociedad doméstica en que
los atributos de clase son claramente visibles en el cuerpo de los individu-
0s. De este modo el viejo mendigo Odiseo puede poseer el fuerte cuerpo
entrenado del héroe, o el anciano Laertes resulta capaz de conservar las
marcas del dominio, a pesar de adoptar el aspecto servil del esclavo que
labra la tierra.

Odisea nos hace incurrir en una falacia propia de su personaje protago-
nista, victimas de su dolo creemos que el poema se abre a la presentacion
de otras clases sociales. Sin embargo, el desenlace, cuando el basileis cas-
tiga a los malos esclavos y servidores o servidoras y premia a los buenos,
expone la ideologia dominante del poema marcada por las nociones de
honor y competencia y explica que las relaciones jerdrquicas son el modelo
para el correcto funcionamiento de la estructura de una comunidad.

Cuando la focalizacion del relato apela al sector superior prevalece la
moralidad heroica, cuando la focalizacion radica en el sector inferior se
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replica la oposicion del sector superior, esta relacion especular implica no
solo que los conflictos entre basiléis se reproducen en los inferiores, sino
también que aln sin que los personajes menores tengan demasiadas posi-
bilidades de decidir, el poema condena a los que se han ubicado en el lado
opuesto a su sefior original.

Desubicados en el espacio, los pretendientes que, en la opinion final
de Eupites (XXIV, vv. 426-429) son vistos como los “aqueos” a los que
QOdiseo ataco, representan en ftaca un elemento critico de deslealtad tan
peligrosa en el oikos como en la guerra. La carencia de buenas maneras
en relacién con la comida, presente tanto en el ciclope antropoéfago como
en los pretendientes, coloca en interrelacion sustento y vida social. Aun en
la simplista vision polarizada que Odisea propone, la posicion de agathds
puede ser vulnerada, el desorden entre los ejes vertical y horizontal puede
acabar en caos y en la extincion del linaje, aunque en esa confrontacion
originaria entre uno y la multitud, el poema afirma la fe en el individuo, la
fe en alguien como Odiseo, capaz de la terrible correccion que recupere el
oikos.

SOCIAL CLASSES AND COMMUNITY IN ODYSSEY

Abstract: Odyssey offers a “representation” of society of Ithaka with its
focus on the oikos of Ulysses and its conflicts of power. This article discusses
community and social classes present in Odyssey as a result of an idealized
and selective vision to show that Homer provides a polarized and relational
view, It is concluded that the structure of the oilos appears sectioned in an up-
per pole — that of the aristoi — and another lower —slaves, servants, heralds,

ete. which reflected as in a mirror the values and conflicts of the top-level.

Key-words: Homer; Odyssey; oikos; social classes; community.
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Notas

Dejo a un lado la consideracion del palacio de Alcinoo, porque amerita una inter-
pretacion utdpica y un estudio mas exhaustivo.

* Mis primeras reflexiones acerca de la problematica de las clases sociales en Odi-
sea constan en “Moralidad y poder: La representacion de las clases sociales en Odli-
sea” (ZECCHIN DE FASANO, 2009, p. 97-116). En el presente trabajo retomo la
interpretacién moral que sustentd ese articulo y analizo otras perspectivas criticas.

* La discusién acerca de la existencia 0 no de un sistema de normas que establecia
lo correcto o incorrecto més alld del codigo heroico —con su conjugacion de areré
(excelencia), timé (honor) y kléos (gloria)- ha producido proficua bibliografia. Al
respecto, basta recordar los planteos iniciales de Adkins (1960) quien consider6 la
idea de obligacion moral como un factor totalmente ausente en Homero, o las ideas
contrapuestas por Lloyd-Jones (1983) quien considerd vigente en Iliada un claro
concepto de justicia de Zeus. Nos interesa mas bien analizar el conjunto de rela-
ciones que enmarcan las acciones individuales de un héroe, explican su conducta
y lo insertan en su comunidad. Cf. también la discusién de Adkins y Lloyd-Jones
(GAGARIN, 1987, p.285-306).

Es explicito el discurso de Eumeo sobre las actitudes de Odiseo como basiletis
ideal y benigno o la referencia al respeto que Laertes mostré por Euriclea, a la que
no tomé como amante aunque le pertenecia por derecho.

5 . - . .

Tal como Seaford (1995, p.5) sostiene: “Homeric Epic does not give us a photo-
graph of an actual society and its values, but rather reflects society indirectly, with
selection, exaggeration and distortion.”

También entre los Feacios, Odiseo compite en juegos frente a un grupo, pero sélo
Eurialo lo increpa.
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" “Internal violence, if understood rightly, benefits the whole” (HAUBOLD, 2002,
p.144).

* Por ejemplo en su aristia, Canto XI, v. 187.

’ La controversia acerca de la herencia del poder por matrimonio con Penélope, que
parece basica en Odisea, tiene larga data y se han planteado diversas respuestas,
incluso la de la subsistencia de un antiquisimo sistema hereditario matrilineal. La
posicion més sensata consiste en ver la situacion del acceso al poder como una
imitacién inexacta de la realidad y como herramienta para afiadir tension al poema
(ATCHITY; BARBER, 1987, p. 16 ss.). Por otra parte, la legitimacion del monarca
por matrimonio es un tema ofrecido por Herddoto a proposito del relato de Giges
y Candaules (1.8-12)

i . . . . = i 3 %
No discutiré las traducciones plausibles para basilerts, “rey” es poco satisfactoria,
aunque resulta la mas aproximada.

" Para descripciones de ofkos homérico hay material multiple: Finley (1978), Lacey
(1968), Austin & Vidal-Naquet (1980). Nos parece clara la definicion de Donlan
(1985, p. 299): “Oikos is a basic kinship, residential, and economic unit, compri-
sing both the ‘House’ (dwellings, land and animals) and the ‘*household’. The hou-
sehold consist of the family (often an extended family of three generations) plus
servants and adopted members.”

“La protasis de relativo del v. 276 con los verbos en subjuntivo posee valor ite-
rativo para contraponer la conducta consuetudinaria al errado cortejo actual. Mas
atin, el empleo de dike en el verso previo asegura la impropiedad en la conducta.
También resulta notable en la sintaxis “aditiva” del pasaje citado la correspondencia
entre los coordinantes adversativos alld que vinculan el dolor de Penélope con la
desaparicion de los bienes de Odiseo. Sobre el tipo de sintaxis sumatoria cf. Bakker
(1997, p.120-122)

" Me refiero al arco como don de hospitalidad y como posesion propia de la élite.

" Lateiner sostiene que hay una reciprocidad negativa en los pretendientes (1998,
p-212).

" La explicacion tradicional de Dodds (1980, p.20) acerca del factor irracional
en la conducta del héroe homérico debe ampliarse, ya que en Odisea las acciones
resultan més diversas v las motivaciones mas moralizadas por la relevancia que
se concede al sujeto. La imagen contrapuesta a la disculpa de Agamenén en el
canto XIX (vv. 85-90) de Iliada, la hallamos en Odisea (I, vv. 32-42), en la “anti-
-disculpa” de Egisto, quien ha actuado hyper mdron (més alld de lo decretado por el
destino) v, en consecuencia, resulta completamente responsable de lo que hace. En
el discurso de Zeus el término para la conducta desplegada por Egisto es atastha-
lie. Jaeger y Heubeck, entre otros ven este discurso como un estadio posterior del
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pensamiento moral homérico. Atasthalie aparece once veces en Homero y en cinco
oportunidades aparece aplicado a los pretendientes (v.gr. XXI, v.146; XXII, vv, 317
y 416; XXIL, v. 67 y XXIV, v. 458). Se aplica a los compaiieros de Odisco en I, v.
7y XII, v. 300, a Egisto en X, v. 437, a Héctor en XXII, v. 104 y a los Siete contra
Tebas en Lliada (IV, v. 409). Los pasajes son expuestos por Finkelberg (1995, p.18)
no como prueba estadistica, sino como prueba de la sistematizacion del concepto.

* La des-ubicacién espacial de los pretendientes produce inestabilidad en el oikos,
porque ellos estan en el interior de la casa como huéspedes; aunque no lo son. La
confusion entre el adentro y el afuera; entre conceder dones y recibirlos propia de
cada situacion, afirma la conducta fuera de lo debido (cf. ZECCHIN DE FASANO,
2006, p.119).

" El témenos es la tierra concedida la héroe como premio, también devino en el
espacio sacralizado de su tumba y en un espacio sacralizado en general (cf. ZEC-
CHIN DE FASANO, 2002, passim).

" KATZ (1991, p.170-182) considera que la homophrosyne constituye el concepto
basico de la “ideologia de la exclusividad” en la que se basa la relacién conyugal
de Penélope y Odiseo.

" El cortejo y la fiesta de boda son signos de civilizada concordia, el asesinato de
los pretendientes subvierte el ritual de insercion social, como en el mito del com-
bate entre Léapitas y Centauros en la boda de Piritoo. Antinoo, uno de los preten-
dientes, recuerda al centauro Euritién al amenazar al mendigo Odiseo provocando
esta asociacion.

0 T g G E x
Acaso una anticipacion de la definicion aristotélica del esclavo como una propie-
dad animada del amo.
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