ESCRITURA E MEMORIA DAS COISAS DIVINAS:
TEMPO MITICO E TEMPO HISTORICO
NO FEDRO DE PLATAO
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Résumé

Le but de ces réfléxions est d’exposer quelques aspects
significatifs d'une question complexe souvent discutée par les
plus savants commentateurs de Platon, a savoir, son rapport
ambigu avec ’écriture. Fondant la discussion sur le Phedre -
dialogue intermédiaire entre les écrits de la maturité et ceux de
la derniére période - nous avons utilisé deux catégories de
temporalité, capitales dans sa production philosophique qui,
selon nous, sont la condition essentielle pour élucider notre
sujet: le temps mythique et le temps historique.

1. Platao entre a palavra oral e a escrita

Segundo a narrativa mitica, cerne do segundo discurso de Sécrates no
Fedro, haveria tragos subsistentes de intensidade variada, inscritos na alma
de cada homem, das realidades resplandecentes e absolutas, cujo regime de
existéncia é intemporal e imortal. Teriam sido nelas impressas na vida no
lugar supraceleste (Omepoupdviog T6m0OG), sob o encanto da luz pura da’
regido da Verdade, antes de mergulharem vertiginosamente nas profundezas
do céu, e neste plano, unirem-se a um corpo de terra (o@pa yrjiivov)
(PLATAO. Fedro 246¢). Esta magnifica descri¢do da vivéncia entre coisas
inteligiveis, na aurora dos tempos, néo nos permitiria dizer que’a obra escri-
ta por Platdo, toda ela, seria uma reminiscéncia, um vestigio sensivel, tem-
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poral, daquela experiéncia primordial? Gravada em sua meméria de maneira
indelével e inserida como pano de fundo das discussdes dos Didlogos, desti-
nam-se a despertar em nds, seus leitores, aquelas recordacdes primevas: o
lirismo da exposi¢do proferida sob inspira¢do entusidstica, a belissima arqui-
tetura de palavras construida para descrever o itinerdrio sideral das almas —
imortais ¢ aladas viajantes agrupadas em cortejo, planando em sentido verti-
cal até o topo do céu, onde imGveis buscam contemplar as coisas divinas —néo
faria tudo isso (re) viver, hoje, diante dos nossos olhos? Diz Sécrates,

"0 pensamento de um Deus, enquanto se nutre de intelecgdo e de um
saber sem mistura — bem como o de toda alma que cuide de receber o
alimento que lhe é conveniente — vendo o ser em si (To 6v) com o
tempo, ama-o e,-ao contemplar a verdade ( Ocwpodoa T°aAnbn), nu-
tre-se e regozija-se, até que a revolugdo circular (kUkAw 1j mepigopd)
a conduza ao mesmo ponto., Enquanto realiza esse circuito (7§
mepiodw), ela contempla a propria justiga (Stkaioouvnv), a sabedo-
ria (ougpocivnyv), um saber (EmoTriunv), ndo aquele que estd sujei-
to ao devir (yéveois), nem ao que se diversifica com a multiplicidade
dos objetos aos quais se aplica e aos quais chamamos na presente
existéncia de seres (OvTwv), mas a ciéncia que se aplica ao ser que
verdadeiramente existe (dAa Ty €v Tw O €0Tiv Ov SvTos
émoriuny ovoav)." (PLATAOQ. Fedro 247d)

No 4mago de cada um, em sua esfera mais intima, afeita a inquietudes
intelectivas, estariam assim depositadas sementes daquele saber isento de
devir, vislumbrado quando cumpria, na existéncia pré-empirica, revolu-
¢oes circulares em torno do “ser que verdadeiramente existe”. Pacientes e
continuas leituras dos Didlogos poderiam, talvez, fazé-las paulatinamente
germinar nas almas enquanto recordagdo. A evocagdo impressionante para
nossa memdria (uvriun) dessa experiéncia esquecida, desse conhecimento
jé quase perdido, dessa convivéncia praticamente abolida com aquela re-
gido sobre a qual “jamais serd cantado hino algum que esteja a altura”
(PLATAO. Fedro 247c), ndo provocaria em nossa (uxr, dividida por fas-
cinios opostos —entre o inteligivel e o sensfvel, a sabedoria e a opinido, a
temporalidade mitica € a do presente — forte desejo de retorno a pétria
origindria transcendente, para visualizar de novo, no siléncio do absoluto,
as coisas divinas?
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1.1 O corpus platonico na nova era cultural

Platao viveu um momento inaugural da civiliza¢fo grega, quando an-
tigos hdbitos ndo-letrados foram, progressivamente, substituidos pelos de
leitura silenciosa e escrita. A medida que Atenas adentra ao século IV, a
revolugdo que a nova invencio acarreta estd a concluir-se, com decisivas
repercursdes para sua transformag&o enquanto centro cultural da Grécia, e,
de uma certa forma, o de toda a histéria da civilizagdo ocidental. Uma delas
¢ que, para alguns autores e ainda com grandes criticas, apenas trés anos
ap6s sua criago, ultrapassa o estagio de prética restrita a profissionais
especializados, difundindo-se entre toda a populacio (ONG, 1998:108).
Outra decorréncia € a desvinculagdo do discurso de quem o concebeu ¢
pronunciou, sua fixa¢@o num suporte material, a letra, concedendo uma es-
pécie de autonomia a0 pensamento, ao proporcionar repetidas releituras e
revisdes dos textos, cujo o resultado € o indiscutivel aprimoramento desses
contetddos: conhecimentos alcangados auditivamente apenas, de modo di-
namico e imediato por ouvintes iletrados, podem agora ser cotejados sob
multiplos &ngulos e em seu conjunto, por leitores argutos. Ou seja, se a fala
iletrada favorecera o discurso descritivo da acfo, a pds-letrada alterou o
equilibrio em favor da reflexao, afirma Havelock (1994:50).

E ¢ com surgimento desse discurso que se tornou independente do autor,
na tensfo crescente entre o hdbito ndo-letrado e o letrado, que o clhar ubiquo de
Platdo abarca processos de pensamento mediante a tecnologia da escrita,
alicergando no tempo da Histéria monumental obra que pdde, assim, permane-
cer inalterdvel. Os Didlogos articulam, de modo magistral, a multiplicidade de
significagdes que a lingua grega atribui ao Adyog ~ mito, razo, discurso, lingua-
gem e pensamento — numa unidade de composic@o que obedece as exigéncias
16gicas e racionais da verdade, e se conjuga ao mitico “entusiasmo” erético (“o
de melhor origem de todas as possessdes divinas”) (PLATAQ. Fedro 244a),
residuo dos antigos cultos de mistério (Burkert, 1991:102), para caracterizar o
discurso genuinamente filoséfico (Fedro 249d-e). A arte platdnica de compor
Abyog &Anerig disseminaré anova literatura—ndo sem intensos questionamentos,
formulados com ironia e perspicécia, particularmente neste Didlogo — valendo-
se, pois, das plenas potencialidades da palavra escrita, tornada agora instrumen-
to da inteligéncia e do pensamento abstrato.

Na elaboragdo de sua obra, Platdo se aplica a reproduzir provdveis
discussdes filos6ficas da época, eternizando-as num corpus que passou a
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subsistir na temporalidade exterior 2 da memoria do autor, e 2 de uma
antiqiifssima civilizagdo estritamente vocal', quando a prética cada vez
mais freqiiente da leitura fez dela atividade preponderante entre os gre-
gos. Conclui-se com Gaudin (1990:113), que “a obra platénica situa-se
na exata confluéncia de uma civilizagdo da memdria e da escrita, mas
sua reflexdo sobre o pensamento tornou-se mais tributdria da escritura
(écriture) que da palavra oral (parole)”. E com Havelock (1994:17), que
“depois de Platdo, a balan¢a pendeu irreversivelmente em favor do se-
gundo procedimento (o letrado), tendéncia em cuja defini¢do ele desem-
penhou papel decisivo, embora seu discurso preserve marcas da oralidade
outrora dominante”.

2. A nostalgica persisténcia da oralidade

O veiculo excelente 2 arcaica tarefa de transmiss@o da verdade nas
pdleis, a principio, era o discurso oral, e as profissdes que o utilizavam
consideravam-no mais nobre que as Téxvat da escrita, demiurgia inferior
comumente exercida por escravos. Afirma Platdo em alguns dos Didlogos
(Sofista 236e, Teeteto 189e-190a) que o sopro, manifestagio do gesto vo-
cal, é mensageiro do didlogo silencioso que a alma mantém consigo mes-
ma, no qual o pensamento consiste, e que Td ypdupora, os 24 sinais gra-
ficos do alfabeto, teriam por fung¢@o apenas visualizd-lo®: embora assiduo
praticante da escrita, o fildsofo segue a tradigéo durante largo tempo, atri-
buindo ao sopro ¢ ao gesto vocal maior dignidade que 2 letra e ao gesto
manual dos escribas®. '

2.1. As controversas rela¢des entre o Agyo'pﬂ{ove o yeypauuévov

Numa primeira abordagem, as proposigdes centrais do Fedro parecem
convergir mais para a ilustragdo e elogio da cultura oral, da dindmica da
discussdo ao vivo, ideal para a implantag?o do saber na alma, em detrimento
daescrita. O discurso vocal é definido como ser vivo ({@ov), filho (Téxoc),
por estar em presenga de quem o engendrou, o responsdvel por sua ligag@o
com a verdade (PLATAQ. Fedro 260a), por sua defesa ¢ socorro (Fedro
275e); enquanto a escrita, desprovida do anfmico, sem protegdo portanto,
tem como artificios simulacros da linguagem sonora, que a incapacitam de
germinar na alma, mesmo a mais bem dotada, conhecimentos duradouros
(Fedro 276a). Diz Sécrates,
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“quem presume haver deixado num livro uma arte (7éxvnv ) em
caracteres escritos (€v ypduuaot) ou quem a recebe, na suposicdo
de que de um desses caracteres ird sair algum conhecimento claro
(cagris) e profundo (feParov), revela muita ingenuidade
(e0rfbeteg)...” (PLATAO. Fedro 275¢)

Descrevendo o discurso vocal como {giov, Sécrates se alinha a alguns
retdricos e sofistas que opde a rigidez cadavérica da escritura a fala viva,
tal como Isdcrates, que pauta seus pronunciamentos pelas circunstincias,
expectativas e demandas de interlocutores presentes. Mas, de modo geral, o
cardter de composigdo redigida e acabada entfo é, {reqiientemente, a marca
do discurso retdrico-sofistico. Nessa perspectiva, a dura critica do Fedro a
escritura dirige-se talvez a esse tipo de redacéo, especialmente ao escrito
de Lisias que a exemplifica (PLATAQ. Fedro 228a), e que sera ironicamen-
te mimetizado no primeiro discurso do fildésofo no didlogo (Fedro 275a)?
Nesse caso, aquele que tem suficiente memoria das esséncias primordial-
mente vislumbradas fundamenta-se nelas para escrever algo bem préximo a
linguagem falada; enquanto a composi¢do do “logégrafo”, pela auséncia de
um referencial transcendente, estd circunscrita a si mesma?, tem como fun-
damento a prépria opinifio apenas.

Platdo dara maior consisténcia as reflexdes sobre as controversas re-
lagdes entre o yeypaupévov e o Aeyduevov organizando, de um lado, os
predicados de um discurso legitimo e sdbio; de outro, os daquele que é
artificial e ignorante. O quadro que constréi, conjuga-se ao amplo espectro
de oposi¢des conceituais estabelecidas a partir da bipolaridade instituida,
desde os primeiros Didlogos, entre o sensivel e o inteligivel. O que confere
a um discurso incomparavel poder de moldar almas é sua natureza animada
e livre: movido pelo Adyog como por um sopro, procede segundo normas
préprias, falae cala-se no momento oportuno. O outro, quando interrogado,
impotente para engendrar a realidade viva da voz, mantém siléncio redun-
dante (significa sempre 0 mesmo), enderega-se a todos indistintamente (no
sabe a quem deve ou nio falar) “rola em muitos sentidos” (PLATAO. Fedro
275e) incapaz de socorrer-se pela argumentagao (Fedro 276a).

Uma segunda critica 2 ypa¢r] desdobra-se da primeira ao estabelecer,
por analogia com a pintura (Cwypadia), tensdes conceituais entre as cate-
gorias do original (modelo, esséncia) e da cdpia (imitagio, aparéncia) (Platdo.
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Fedro 276a). O texto impresso, imitagdo empobrecida da voz, signo gréfico

do discurso oral, é mera réplica do modelo; produz ética enganosa assim
j como a pintura, arte da ilusdo por exceléncia®: colore os seres de modo a
| parecerem viventes mas, ante qualquer questdo guardam grave siléncio
(oepvic mévo aryq)t. Como atividade de reprodug@o inclui-se entre offci-
os artesanais e demilrgicos, cujo estatuto social ¢ inferior na medida em
que, como eles, degrada a alma’.

2.2. Retoérica filosdfica: método e inspiracao divina

A arte do genufno orador, diz Sécrates em defesa de uma retérica filo-
séfica, articula pela dialética numa cupmhok1] conveniente (6p8ds), sons €
argumentos, para dizer com exatidao “aquilo que €. Opde-se as habilida-
des da sofistica, prética de dissimulagdo e ilusdo pela exploragdo verbal
persuasiva do verossimilhante (16 €ikds)’. Apés a caricatura do discurso de
Lisias, o filésofo faz uma palinddia para retratar-se perante Eros, que impri-
me ao novo discurso outro tom, o do delirio divino (PLATAQ. Fedro 244a).
E essa conjungio do entusiasmo com a dialética que lhe permite alcangar a
verdade das coisas que sdo (@\fela Tov GvTov), entrevista na mitica pradaria
celeste: instrumento do favor universal dos deuses, dotado de extraordindria
forga operadora, este tipo de pavia deverd fazer reviver o saber acomodado
na memoria de Fedro, produzindo desejo intenso de vida contemplativa
(Fedro 249c¢-d). Possuido pelo divino (Fedro 245b), usufruindo beneficios
da loucura que dele provém, se recorda melhor dos inteligiveis vislumbra-
dos em seu pedestal sagrado, além da abdbada do céu, na vida pré-corpérea.

Sem essa tensdo viva que dois pensamentos, duas vozes, dois aman-
tes de belos espetdculos (dtAabedpov) celestes mantém em convergéncia
ao mesmo fim, a Puxaynyla socritica nio se realizaria. O verdadeiro
exercicio desta arte dos discursos dialéticos consiste na exortagéo apaixo-
nada para que as almas bem dotadas empreendam altos v6os metafisicos
e desfrutem de horizontes cada vez mais vastos junto a raga dos deuses.
Diz Sécrates: .

“Hd muitos e agraddveis espetdculos e caminhos no céu, por onde
anda a grande familia dos deusesm, fazendo cada um deles o que
lhe estd afeto” e seguindo-os aqueles que os podem seguir.” (Platdo.
Fedro 247a).
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3. O valor ambiguo da escritura

A condenacio platonica da escritura, em decorréncia da classificacdo
de sua natureza — um ddppakov cujo significado é, duplamente, veneno e
remédio — é também ambigua. E anunciada, ironicamente, por SGcrates na
abertura do Didlogo, quando declara ter-se desviado do lugar onde costuma
exercer sua arte, entre os muros da cidade, em direcio ao campo, irresisti-
velmente atraido pelo discurso év B{Bhots trazido por Fedro:

“Ndo ¢ agitando diante deles guando tém fome, uma ramagem ou
um fruto, que se conduz os animais? Assim fazes tu comigo, ao
acenar-me com um discurso ou um manuscrito, poderds fazer-me
circular por toda a Atica ou ainda além” (Platdo. Fedro 230 d-¢).

No muito distante do lugar que escolthem para discuti-lo — a sombra
das largas folhas de um frondoso pldtano — diz um mito, Béreas teria rapta-
do com violento sopro (velpa), a jovem princesa Oritia (nome derivado
de 6pet, “sobre a montanha” (6pos) e Buids, inspirada por delirio baquico'?):
fora mortalmente precipitada das rochas quando, em éxtase, brincava com a
ninfa Farmacéia (ambigua droga, ora benéfica, ora ndo). A referéncia mitica
a queda de Oritia, em sua possibilidade metafisica, parece adverti-los do
perigo de brincar, inocentemente & beira do abismo'®, com a droga de ambi-
guo efeito: ndo previne o jovem Fedro, sobre a potencialidade nefasta do
“livro” que traz, de arremessar-lhe a alma ao despenhadeiro do ndo-saber ou
tornd-la esquecida, num movimento inverso ao da dialética, recurso essen-
cial da maidéia socrdtica, que visa impulsiond-la para o alto?

3.1. Escritura, rememoracfo e reminiscéncia

Asreflexdes sobre a escrita nesse sitio sagrado, no ouro do dia, sfo
introduzidas por dois outros mitos (entremeados por uma constelacdo de
metdforas), destinados a impressionar fortemente a alma de Fedro
(BRISSON,1982:194). A fdbula das cigarras exorta a nio ceder ao canto
monocdrdico desses insetos meridionais (sfmbolo dos fildsofos, pois, rea-
lizam também mediacdo entre homens e deuses) que, sob o calor do meio-
dia, inebriam e convidam a preguica (PLATAO. Fedro 259b-d). O som
“dessas profetisas das Musas” investido de duplo poder (262d), aos escra-
vos (ol moAAol) faz adormecer, aos amantes da sabedoria estimula ao didlo-
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20 (259b). Para nfo serem levados pela estridéncia ritmada e envolvente desse
canto, Sécrates e seu interlocutor mantém desperto o pensamento pela especula-
¢do filoséfica sobre a escritura. O outro mito, sobre. Thot, fundador da arte grama-
tical e inventor dos caracteres da escritura, explora também sua natureza ambigua,
a partir da destinagdo original e dos resultados de seu uso em relagdo & memdria e
ao saber: feita para auxiliar a memdria, contrariamente, funciona como droga
adormecedora, levando ao esquecimento (Arnv) (Fedro 275a) quem néo a exer-
cer de modo conveniente (pUnpns dpenTeaia), censura o rei Tamuz'™ . Enquan-
to artificio, é somente remédio & rememoragfo (Fedro 274e): a umbpynoia é su-
perficial, recupera tragos de uma émoThn ausente, notas a serem usadas nos
esquecimentos da velhice (Fedro 276d). E substituta sensivel da purptn, memdria
viva, capaz de reminiscéncia, quando ressurge na alma o saber das Formas divi-
nas, apreendidas em outro mundo e em outro tempo (Fedro 249).

A aquisigdo de conhecimento verdadeiro por meio da pvipn resulta
da permanéncia nostdlgica de uma ciéncia perfeita na alma, trago da exis-
téncia primordial no Umepovpdvios TéToS. Essa nogio de dAndris delimi-
ta seu significado (desvelamento, revelagdo) em relagdo ao antinémico,
AN6n (“estar oculto”, “em esquecimento”). Uma visdo da beleza neste mun-
do, manifesta¢do sensivel da Beleza em si anteriormente contemplada, des-
perta a extraordindria presenga do delirio erético (Platdo. Fedro 249d-

250d), que traz a alma mapd TO Afw, quando alcanga nitida revelagéo

das esséncias.

Esta ciéncia, que reconduz aregido da Verdade, num compasso simi-
lar ao dos deuses, poderia ser desvelada, de algum modo, por caracteres
escritos, tal como este mito escatolégico assim redigido, remetendo a alma
de quem o 1€ ao que nela estaria originariamente gravado? Ou deve ser con-
siderado uma a8Ld sem conseqiiéncias “psicagdgicas” , um remédio ape-
nas para os esquecimentos da velhice? Diz Sdcrates:

“... nos jardins da escrita, assim como nos jardins das Adonias, ao
que parece € por divertimento que ele semeia e escreve, um diver-
timento de festa que traz apenas o prazer de escrever. E, sempre
que escreve, entesoura recordagdes para si, tendo em vista a velhi-
ce atreita ao esquecimento, se ld chegar, bem como todo aquele
que siga, e alegra-se ao ver crescer essas delicadas plantas” (Platio.
Fedro 276d)”
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E também (Fedro 276e-277a):

“... muito mais bela se torna a ocupagdo nessas matérias, quando
alguém, no uso da arte dialética, toma uma alma apta e nela se-
mela discursos com entendimento — discursos capazes de vir em
socorro de si mesmo e de quem os plantou, ndo improdutivos, mas
possuidores de gérmen, de que mais discursos nascem em outros
temperamentos e podem tornar para sempre essa semente imortal,
e assim conceder a seu detentor o mais alto grau de felicidade que

»

um ser humano pode ter.’

3.2. Escritura inconveniente e escritura conveniente

Usando dos prestigios do grande poeta que &, a atmosfera criada por Platdo
para refletir sobre a escritura, se compde também de imagens e metédforas inspi-
radas em atividades da vida cotidiana. Empresta grande poténcia sugestiva ao
offcio da jardinagem de luxo, praticada por ocasido da festa anual a Adénis. O
Jardim do deus tornou-se expressdo proverbial para designar o que ¢ ligeiro
(kobdbos) e superficial (émmdralos), privado de maturidade e de raizes: o ceri-
monial desrespeita o ciclo natural do crescimento vegetal ao realizar a efémera
semeadura em pequenos vasos, frutos ndo nutritivos, por diverséo, s para en-
feitar'®, Aqui a metdfora se divide, da mesma maneira que a da escritura como
ddpparxov (veneno e remédio): além dessa md espéceie de agricultura, identifica-
se a boa, eficiente e séria (omoudn)), a do dialético, que faz proliferar sementes
de verdade, estudando pacientemente qual terreno e planta séo apropriados
para que germinem. Essa dualidade seria vélida apenas aos discursos orais, ca-
pazes de virem em socorro de si mesmos (Platdo. Fedro 277a), ou pode-se falar
numa escritura acompanhada de saber — conhecimento dos elementos
constitutivos das almas e de qual género de discurso adapta-se a cada uma,
afim de que a ciéncia nelas se inscreva de modo permanente (Fedro 276a)?
Segundo Joly (1974:120), hd uma espécie de escrita — aquela que € gravada na
alma pelo discurso dialético oral — interior, identificdvel a linguagem silenciosa
em que o pensamento consiste'” : uma vez inserida nadsuxn pelo dialético, ao ser
transportada em livro, seria também conveniente, judiciosa, fruto de verdadeira
agricultura. Assim teria sido a inscri¢o do saber na alma de Platdo pela dialética
de Sécrates: ndo € uma escrita em sentido forte, informada pela verdade, verda-
deiramente filoséfica, propedéutica a toda obra sua que veio a luz?
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A singularidade dos tragos fisionémicos da escritura filosofica € justa-
mente essa ambigiiidade que Platdo traz a plena luz, em iAot no Fedro.
através do jogo dialético, reproduzida pela dindmica das falas de Sécrates e
seu interlocutor. A concepgdo que veiculam atende a exigéncia prépria ao
pensamento platnico, de reduzir objetos de estudo a duplas antitéticas, ten-
do em vista sua ordenagéo e classifica¢fo: assim, ndo se pode afirmar que ha
uma escritura inconveniente (qmpémeLa) e infamante (aloxpdv), sem arte
(dvev Téxvas) que debilita a memdria; e, por outro lado, um modo belo
(xaXds), conveniente (eUmpémera) de escrever com arte (Téxvn), vinculado
a verdade, 2 memdria e a dialética? A conversacdo, em terto momento, le-
vanta e discute essa diferenga. Sécrates diz:

“Ndo ¢ vergonhoso escrever discursos (... OUk aloypov avTo ye
TO Yypdpety Aoyovs)... € vergonhoso ndo os pronunciar e escrever
com perfeicdo, mas de forma desgraciosa e imperfeita (Fedro
258d)... se eles ndo obedecem regras de antemdo estabelecidas
para o bem dizer e para o bem escrever.” (Platdo. Fedro 259%).

A determinagdo da natureza ambigua da escritura propicia a descober-
ta do antfdoto contra sua potencialidade maléfica, a formulag¢do das condi-
¢bes em que escrever pode ser ocupagio vélida, das quais os Didlogos cons-
tituiriam legitima expressdo. Segundo Derrida, somente uma leitura cega ou
grosseira pode deixar correr o boato de que Platdo simplesmente condenava
a atividade de escrever (DERRIDA, 1991:11,74-75; 1967:30): “Tanto é ver-
dade”, afirma, “que a conclusfo do Fedro é menos a condenag#o da escritu-
raem nome de uma fala presente, viva, que a preferéncia de uma escritura a
outra, que € a boa”. E, de acordo com Joly (1974:118) remontando das
conseqiiéncias as hipéteses, em bom método filoséfico, Platio passa do dis-
curso escrito a fungfo do escritor, das condiges boas ou mas da escritura ao
estatuto dela. E indispensdvel, afirma, ndo separar essa questdo final do
questionamento que ela contém, do percurso metédico que a instaura, sem o
que se corre 0 risco de separar o que € insepardvel no texto e de tratar, de
modo absoluto, o tema da pretensa condenagéo da escritura. Isso significa-
ria ater-se & oposi¢do estrutural, mais aparente, do yeypappévov e do
Aeyoppevov, que por vezes € reduzida a da letra e do espirito. Na realidade,
esta oposi¢io recobre uma outra, meticulosamente exposta por Derrida, en-
tre duas escrituras: explica-se assim por que nem toda escritura € criticada,
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a presenga de uma boa e uma ma escritura, e em que condi¢do, enfim, uma
escritura filoséfica é possivel, uma vez que “néo € feio em si escrever dis-
cursos” (JOLY, 1974:118 e n.62).

Os discursos dialéticos de S6crates no Fedro, seriam o “médium’ filo-
s6fico privilegiado - é como se o0 pensamento tivesse encontrado sua voz —
para manifestar e preservar esse saber sobre a escritura: procura-se, em sua
escritura, salva-la como o melhor ¢ mais nobre jogo, afirma Derrida
(1991:11). A obra platdnica seria, pois, a semente vidvel, abundante, que
por ter sido plantada judiciosamente, germinou: ndo constitui uma escritura
de d\rPera que, no longo convivio desses 25 séculos, apesar da auséncia do
pai, tem realizado TaiL8ela auténtica?

Entrelagando dialeticamente as falas dos personagens, desdobrando
os diferentes niveis em que a abordagem de uma mesma questao € possivel,
estruturando textos sobre o embate constante com teorias adversarias (ou
com as proprias), Platdo acaba por fazer dos Didlogos mais que um artefato
literdrio. Para conferir-lhes tarefa pedagégica, empenhou-se em desfechar
enérgicos golpes nos discursos ocos, arquitetados sobre raciocinios engano-
sos, de facil efeito, dos oradores e sofistas (Fedro 221b). Teve, para tanto,
que refletir sobre a natureza da prépria linguagem — cujas insuficiéncias
persistem mesmo na palavra oral (PLATAO. Carta VII 343a- 344a) —inven-
tando um método que retifica e aprofunda hipdteses progressivamente, e
transpOe ao texto toda a dindmica das discussdes orais. Esforca-se, enorme-
mente, para infundir-lhes a agilidade desses discursos, transformar o leitor
em ouvinte do embate entre grandes pensadores como Parménides,
Protagoras, Cratilo, Gérgias, Sécrates, personagens de importantes Didlo-
gos. Enfim, como autor paradoxal que €, com seu idioma de escritor — ex-
pressdes favoritas, jogos de palavras, ambigiiidades abundantes — ainda que
o tratado platdnico seja substituto da experiéncia filoséfica verdadeira, pro-
pria ao didlogo vivo, ou deplore maleficios da invengio da escrita; assim
como combate uma certa mitologia com mitos que ele préprio inventa, € a
certos oradores com a mais sublime elogiiéncia, ndo combate também uma
certa escritura com o talento e os recursos de um grande escritor?

4. Conclusao: para escrever de modo belo e veraz

Para que a questdo da escritura no Fedro (259e) fosse colocada em
toda a extensio —em que condi¢io € ou ndo ¢ apropriada — Platdo a centrou
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no ponto nuclear da obra, como se sua problemadtica fosse a prépria alma
deste didlogo no qual muitos outros temas se articulam numa complexa
trama (RODIS-LEWIS,1975:5-6). Essa abordagem determina uma rever-
sdo no teor da argumentagdo, uma espécie de contradiscurso (ou de
contraveneno) em favor da escritura. De acordo com Joly (1974:123),
Platdo empresta-lhe uma fungéo filoséfica que corresponde a defini¢do
diacritica e didatica da linguagem, e restabelece sua referéncia a coisaem
si ¢ a verdade (Fedro 277e; Crdtilo 338bc). A autenticidade filoséfica da
escritura supde, com efeito, da parte do escritor, que tenha real conheci-
mento do que constitui a verdade; que seja capaz de defender o que escre-
ve (Fedro 278c): merecerd o nome de filésofo (e ndo somente de poeta,
escritor ou “nomoégrafo”) se sua arte transcreve discursos inscritos na
alma, referentes as realidades justas, belas e boas, tal como 0 Adyos oral
(Fedro 278d-e; JOLY, 1974:124).

Portanto, ndo havera divércio entre a palavra oral e a escritura se esta
for exercida de concerto com a hierarquia preexistente no universo das For-
mas; se, uma vez inscrita na alma sob a luz incontestavel daquelas verdades,
discernir a semelhanga e a diferenga entre elas, afirmando como € a essén-
cia de cada uma das realidades €kacTov TGV évtwy) (PLATAO. Fedro
262a). De posse dessa ciéncia do ser de cada objeto, o pensamento adquire
clarividéncia formulando uma visdo “metafisica” do mundo, instruida so-
bre o Justo, o Belo e 0 Bem (Fedro 260a-262b): o critério mais geral da
qualidade dos discursos, em fung¢éio do qual uma escritura serd filoséfica €,
pois, o conhecimento da verdade (KUCHARSKI, 1947:216).

A teoria platdnica do justo modo de escrever defende uma retdrica
da veracidade (priTwpos 8e T aindr Aéyelv), contra o cardter persuasivo
e verossimilhante (Tob mBavod kal Tol €ikds) da que era praticada
entfo, habilmente apoiada ndo naquilo que €, mas no que parece (Soketv):
especialista da palavra, o retérico usa de artificios para travestir-se no
contraditor convincente sobre quaisquer assuntos, incapaz, entretanto, de
justificar seus argumentos (Platdo. Fedro 235a-236a). Ilusionista, dissol-
ve diferengas em confusas assimila¢Ges, ora semelhantes ora
dissemelhantes, unas e miiltiplas, em repouso e em movimento (Fedro
261d). Usar a palavra com arte genuina é ndo permitir que algo parega a
mesma pessoa, s vezes justa ou injusta, boa ou ma (Fedro 261c-d); nem
que a utilize para persuadir e agradar aos homens, € ndo aos deuses (feols
kexapLopéva)'®: o dialético, cuja sabedoria nio vem da experiéncia vul-
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gar, conhece o dom de profetizar da alma (Fedro 242b), de caminhar sem
descanso nas alturas (e Tewpomopel) em busca do argumento firme, claro
por si mesmo, porque fundamentado nas coisas divinas.

A teoria platdnica da justa escritura, enraiza-se assim além dos pres-
tigios do instante, em pardmetros eternos que permitam a reestruturacio
da retérica numa émoTnLT; se apéia em procedimentos metddicos que
facultem o acesso a verdade, condigfo essencial ao exercicio da
Guxaywyla — agio sobre as almas 8ia Adywv (Fedro 261a) . Como intro-
du¢do a pensamentos perfeitos, que conhecem com exatiddo a semelhan-
¢a e a dessemelhanga nas coisas (T opoléTnTa TGV SVTWY Kal
avopolé6TnTa axplBos Sieldévar — Fedro 262a), € preciso seguir a via
divina da dialética, tomar o caminho mais longo, o das andlises e sinte-
ses" (DIES, 1927:407-8; KUCHARSK]I, 1947: 217). Filosofia e retérica
acabam por confluir numa arte Unica, investida do vigor de disseminar o
gérmen de uma escritura com entendimento (Platdo. Fedro 276¢-
277a,277c), fundamentada na hierarquia natural das coisas divinas, cuja

ciéncia ndo excede, pois, o alcance da escritura filoséfica.

E a auséncia de uma terapéutica eficaz na neutralizagio dos efeitos
nocivos do ddppaxor nos quais, ambiguamente, a escritura pode se atua-
lizar, que inviabiliza a transmissdo de conhecimentos conforme a verdade,
tornando-a atividade desonrosa: ¢ o caso do discurso de Lisias, censurado
porque escrito sem a arte da dialética (Platdo. Fedro 277b). E aquele que
concede anterioridade a verdade, que sabe demonstra-la com exatidio,
enfocando na complexidade de suas especificacdes a configuragio estru-
tural do mundo transcendente, faz dela oficio admiravelmente belo?. Se é
a auséncia de uma Téxyn segura que minimiza o valor da escritura, a defi-
ciéncia ndo é dela mas do préprio escritor, na maneira diligente ou sem
rigor com que trabalha a face enrugada do mdmupos, ao investigar o real.
O eixo do “processo” instaurado contra a escritura pouco a pouco se des-
loca e se organiza em torno de novos elementos. Ao abrir horizontes para
uma apreensdo mais abrangente de sua natureza, a discussdo permitird
concluir que, em si mesma, a escritura ndo ¢ boa ou perniciosa, depende
do uso que se faz: é a exceléncia do método, o jogo regrado que propicia
grandes sinteses ¢ minuciosas andlises, que determina positivamente a
natureza ambigua da escritura, que faz dela instrumento vidvel de trans-
missdo, no plano da Histéria da Filosofia, da meméria que uma alma pos-
sui das Formas divinas, onde a verdade est4 contida.
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Notas

! Para E. Havelock , a cultura cldssica jd existia quando a invencdo da escrita se
efetivou: comecga sua carreira com uma cultura ndo-letrada e permaneceu assim por
vasto perfodo depois da invencdo do alfabeto, pois as civilizagdes podem ser ndo-
letradas e possuir formas préprias de arranjo institucional de arte e de linguagem,
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criativamente elaboradas. No caso dos gregos, essas formas préprias fizeram sua
aparicdo na instituico da moALs, na arte geométrica, na arquitetura arcaica dos tem-
plos e na poesia preservada no hexdmetro homérico: tudo isso estava a funcionar na
Grécia ndo-letrada. (A revolucdo da escrita na Grécia e suas conseqiiéncias cultu-
rais, Sdo Paulo, Paz e Terra, 1994, p. 188.)

2 Segundo C. RAMNOUX, o Crdtilo de Platdo é um convite 4 meditagdo sobre a
misteriosa nog¢do de sopro, implicita na pré-histéria de $uxn — o hdlito que escapa
da boca do morto — cuja chave € preciso buscar nas mal-conhecidas linhas que re-
montam de Cratilo a Her4clito: em que momento do jogo vocal separam-se o ele-
mento inteligivel e o sopro? Evocando a dificil expressdo heraclitia na o Adyos da
Yuxh Wuxiis €oTi Adyos éautdr alEwv - Fr. 115), o Adyos conteria o sentido
inteligivel e a Yuchv, o sopro e a voz? O jogo hermenéutico desenvolvido no Crdtilo,
afirma RAMNOUX, consiste na decomposicdo dos elementos dos nomes de deuses
e herdis, as sflabas, elas mesmas separadas em sopros e vozes, isto €, em consoantes,
grupos consonanticos e vogais, unidades abstratas de significagdo, material sonoro
destituido de sentido; e depois, na recomposi¢io das palavras em frases completas,
significantes; redutiveis, ou opostas ao sentido popular inspirado nos deuses. Técni-
ca de interpretacdo tradicional praticada pelos profissionais da hermenéutica, re-
monta ao saber dos inventores do alfabeto fonético, do material vocal e de seu traba-
lho em torno da variedade de entonagdes, acentos, sopros, € nao da letra (ypdupata)
propriamente dita. (La tradition pré-socratique et le langage. Revue de Metaphysique
et Morale, n. 2, avr.-juin, 1974. p. 269-273).

* Leis VII, 810b. O discurso escrito recorre aos signos, transcritos no pergaminho ou
gravado na cera, o falado usa boca, lingua, cordas vocais, misculos faciais, vincu-
lando-se assim ao sensivel e a lei que o rege, o devir. E, as palavras veiculadas,
mesmo as que significam realidades supra-sensiveis, mantém relagdo com o sensi-
vel: €l8os, elemento-chave do vocabuldrio metafisico de Platdo — sobre a qual edifica
sua teoria do conhecimento do inteligivel —~ possui em Homero, o sentido de “aquilo
que se v&”, “aparéncia”, “forma”do corpo, beleza corporal, nudez fascinante (Homero,
Ilfada I1I, 39, 54-55, X111, 769, Empédocles fr 98, 115, Platdo. Cdrmides 154d, Lisis
204e, Teeteto 162b, e também Y. BRES. La Psychologie de Platon. Paris: PUF,
1973, p. 198-199. Cf. capitulo 1, parte II, n. 19.

4278 d-e: TOV |17 €xovTa TULLWTEP Wy cuvébnkev 1) Eypalev. Cf. H. JOLY, Le
Renversement Platonicien, Paris, Vrin, 1974, p. 121-122.

¥ Rep. 596a-597¢. Platdo se opde a modas pictbricas como o eXpressionismo e o
perspectivismo que ddo ilusdo do real, utiliza-se das formas fixas da arte egipcia.
Porém, faz leitura helénica dessa pintura, diz H. JOLY, ao estabelecer objetos
éticos e estéticos sob a dualidade modelo e da cépia (op. cit., p. 38).

¢ Fedro 275d.
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" Segundo a Republica, a filosofia é perseguida por pessoas inadequadas, cujo
corpo e alma se degradaram em profissGes artesanais (VI, 495 d-¢). A esse respeito,
P. VIDAL-NAQUET. Estudio de una ambigiiidad: los artesanos en la ciudad histé-
rica. In: Formas de Pensamiento y Formas de Sociedad en el Mundo Griego. Barce-
lona: Peninsula, 1983, p. 262.

$ Fedro 278c: el pév €ldus fj TO dAnfés €xeL ouvédnke TadTa.

¥ Tal como na Apologia, Sdcrates cuida de dizer a verdade (T’aAn®f] Aéyovta, 17b)
mediante uma retérica onde busca conformidade do discurso com o verdadeiro
(18a). ‘

" Qu a feliz raca dos Deuses: 0eGv yévos €0dalpdvuv,

' Cada um fazendo a tarefa que € a sua: [TpdTTwV €kacTos adTGY TO atTov.] Esse
mesmo principio que rege a familia dos deuses serd invocado na Repitblica, na
estruturacdo dos oficios no projeto da cidade justa.

" fula,as significa sacerdotisa de Baco.

'* Segundo o mito da parelha alada, a queda da alma para a terra sé pode ser
reparada pelo movimento vertical e ascendente da dialética, que a reconduz ao
plano divino.

4 Na mitologia grega, o inventor da escrita usualmente considerado ¢ Prometeu (v.
Esquilo. Prometeu acorrentado, 460). O rei Tamuz é um outro nome do deus Amon,
rei solar e pai dos deuses. (P. FRUTIGER. Les mythes de Platon. Paris: Alcan, 1930,
p. 233, no. 2.)

'* Segundo H. Joly, essa critica se insere numa recusa mais geral, a da arte pela arte
(v. op.cit. cap. I, p. 120, n. 82). Mas, “o caminho da direita” aponta para a boa
jardinagem e a boa semeadura vinculadas ao culto de Deméter, deusa da agricultura
(e do matrimdnio) que preside o ciclo da vegetacao e da vida.

'* M. DETIENNE. La Sémence d’ Adonis. In: Les Jardins d’Adonis. Paris: Gallimard,
1972, p. 193. Nas festas denominadas Adonias, os vasos plantados eram colocados
sobre o telhado e, gracas ao calor do sol, floresciam e feneciam rapidamente, simbo-
lizando a morte prematura do deus.

" Sofista 263e: évtos Ths Pixns mpds alTNHY Stdroyos dveu dwris yryrduevos.

¥ Fedro 273e. Apds haver pronunciado o primeiro discurso, um sinal de seu SaijLwv
indica a Socrates a impiedade cometida contra Eros, e lhe oferece a palinddia: “tive
medo de ganhar honra aos.olhos dos homens, cometendo pecado contra os deuses”,
afirma (242d).

' Fedro265e-266b:.. Tév Slatpéoeny kal ouvaywydv.
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¥ Definindo a dialética como técnica do Adyo0s, Platdo transpde para a lingua filosé- -
fica as regras que presidem a apari¢do da linguagem matemdtica, notadamente a
unificago ¢ sintese. Busca reduzir, a unidade e a identidade, a dispersdo lingiiistica
¢ a contradico légica que constitui o estado ordindrio da lingua e do discurso antes
da intervengdo do Aoy0s. O segundo procedimento é uma técnica de divisio, subdi-
visdo e de muitiplicagdo dos sentidos das palavras, que mostra o que hd de mdltiplo
no ser para escapar ao nominalismo. Os dois procedimentos visam obter definigtes:
a diferenga é que as obtidas pela via sintética t2m mais extensio que as analiticas
(JOLY, 1974: 168-170).
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