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Resumo: Neste artigo, apos lembrarmos que a transmissdo de conteudos
técnicos — filosofia, agricultura, etc. — se dava por meio de formas literarias
variadas na Antiguidade, expomos os principais tragos de duas tipologias
literarias: a poesia diddtica e o tratado. Também exemplificamos essas
tipologias através, respectivamente, das Georgicas de Virgilio e do Opus
agriculturae de Paladio, a fim de demonstrar como, no primeiro caso, os
efeitos poéticos e o deleite sdao o objetivo do autor, e no outro, preferem-se
uma exposigdo eficaz e clareza no vocabulario técnico.
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didactic poetry and treatise. We also exemplify these typologies through,
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Introducao

No mundo greco-romano, variadas foram as tipologias textuais
destinadas a comunicacdo de saberes, por vezes, bastante especializados.
Sem pretensdes de fazer-se exaustiva, Taub (2017, p. 22ss.) referiu-
se a poesia — sobretudo a dita “poesia didatica”, mas ndo so6 —,1 a carta, a
enciclopédia, ao comentario. Como exemplo de adogdo da primeira
forma expositiva (TAUB, 2017, p. 18), preenchendo-se de contetidos
agropecuarios, mas também morais, a autora apresentou Os trabalhos e os
dias hesiodicos (séc. VIII a.C.), além dos poemas filosofico-cientificos de
Arato de Soli (Phaenomena, séc. 111 a.C.) e de Tito Lucrécio Caro (De rerum
natura, séc. 1 a.C.).

No ambito dos escritos epistolares da Antiguidade, destinados a
comunicar conteudos especializados, podem ser referidas as cartas
filosoficas de Epicuro de Samos (séc. IV-III a.C.) a seus discipulos; as do
matematico Arquimedes de Siracusa (séc. Il a.C.) a Eratéstenes de Cirene
etc (TAUB, 2017, p. 50ss.). Um conhecido “enciclopedista”2 do mundo
greco-romano, em ambicioso trabalho de compilacdo de saberes variados
e escrita, foi, sobretudo, Plinio, o Velho (séc. I d.C.), com os trinta e sete
livros de sua Historia Naturalis (TAUB, 2017, p. 72ss.). Ainda, a tradigdo
dos comentarios, “iniciada no periodo helenistico e muitas vezes visando a
textos literarios e filosoficos” (TAUB, 2017, p. 6 — trad. nossa), poderia ser
exemplificada pelos trabalhos de Alexandre de Afrodisias (séc. II-1IT d.C.)
sobre Aristoteles’ e, acrescentamos, pela obra do grammaticus Mauro Sérvio
Honorato (séc. IV d.C.), importante comentador dos poemas virgilianos.

Tais tipologias textuais, indubitavelmente, carregam especificidades que
ndo se restringem a mera troca dos recursos compositivos —como a alternancia
entre verso e prosa, ao se oporem de um lado a poesia didatica e os epigramas,
de outro as demais formas citadas —, resultando em diferentes significagcdes
dos respectivos gestos de instruir. Entdo, em certas cartas de Epicuro, como
naquela a Pitocles, transpareceriam, segundo Taub (2017, p. 53), certa
“personalizagdo” e um pouco do relacionamento de afeto e miitua confianga
entre o fildsofo e esse discipulo. O mesmo tom intimo da instrugao epistolar,
contudo, ndo seria mais esperado em tipologias similares as da enciclopédia
¢ do comentario, pois nelas se desfaz, em favor da “objetividade”, aquele
efeito de colloquium in absentia (“conversa entre ausentes”) que caracteriza
o modo comunicativo das cartas (LADEIRA, 2020, p. 37).
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Na sequéncia do artigo, restringindo-nos a duas obras em nexo com a
comunicag@o de conteudos agrarios na Roma Antiga — o poema didatico
identificado com as Georgicas de Virgilio (séc. I a.C.) e o tratado Opus
agriculturae, de Rutilio Tauro Emiliano Paladio (séc. IV-V d.C.) —,
primeiro intentamos apontar nelas os principais tragos das tipologias em
que foram escritas e seus efeitos sobre os gestos instrutivos gerais de cada
autor. Seguidamente, dando curso as andlises, procuraremos demonstrar,
com base na comparagdo sucinta de aspectos de dois trechos textuais
com conteudos bastante parecidos (VIRGILIO. Gedrgicas 1V, vv. 8-32;
PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, vv. 1-5), como se concretizam esses
efeitos em ambitos localizados da instrugdo agricola.

Tracos de suas tipologias textuais nas Gedrgicas e
no Opus agriculturae

Referindo-se aos elementos caracterizadores da tipologia literaria de
obras como Os trabalhos e os dias de Hesiodo, o De rerum natura de
Lucrécio e as proprias Georgicas, Toohey (1996, p. 4) aponta a presenga
de certos tracos distintivos da poesia didatica antiga.4 Seriam eles, a
saber, 1. uma voz instrutiva Unica (correspondendo, como foco textual de
emissdo de saberes, ao magister/“professor” didatico), que se direciona a
2. um ou mais discipuli/“alunos”. Seu tom 3. ¢ sério e “instrucional”; 4.
pode ser bastante técnica e detalhada; 5. contém certo nimero de “painéis
ilustrativos” — pausas na estrita preceituacdo do magister para narrar ou,
por vezes, descrever —; 6. seu metro ¢, geralmente, o hexametro datilico da
tradicdo homérica; 7. contém extensdo mediana, nunca tido breve quanto
pequenos poemas epigramaticos ou liricos nem tdo extensa quanto, na
épica heroica, os milhares de versos da //iada e da Odisseia.’

Quando se buscam os mesmos tragos nas Georgicas, podemos constatar
que a “grade” tipoldgica de Toohey em geral se encaixa nesse poema:

O que torna alegres as searas, sob qual astro,
Mecenas, a terra mexer e unir as vinhas aos olmos
convém, quais cuidados aos bois, que tarefas ha
ao ter rebanho, que habilidade nas frugais abelhas
daqui comegarei a cantar. (...)

(VIRGILIO. Gedrgicas 1, vv. 1-5)6
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Ja nessa propositio da obra, Virgilio enumera, em cada um dos quatro
primeiros versos do livro I, os respectivos assuntos dos livros sucessivos
de seu poema: 1. agricultura; 2. arboricultura (com destaque as vinhas);
3. pecuaria; e 4. apicultura. Em primeira pessoa do singular (incipiam =
“comecarei”, v. 5), ainda, desponta a figura do magister didatico, a qual
tem, neste especifico contexto, a personagem de Mecenas — enderecada
sob a forma de um vocativo — como suposto discipulus de suas ligoes de
agropecuaria.

Quanto a natureza do “tom” dessa obra, podemos dizer que algum grau
de instru¢do se faz presente, na medida em que os versos das Gedrgicas sao
grosso modo preenchidos com (superficiais) preceitos sobre a semeadura,
o plantio, a arada do solo, a colheita, os equipamentos de cultivo, etc.’
Nao seria possivel, contudo, sustentar a absoluta “seriedade” expositiva
desse poema diante do Universo campesino focalizado, pois antes se
da, neste caso, uariatio/*variagdo” no mesmo quesito. Entdo, oscila-se,
nas Georgicas, de tons dramaticos — como na descri¢do dos males das
Guerras Civis romanas, ao final do livro I (WILKINSON, 1997, p. 84) —a
outros solenes — ver a cena do “triunfo”" do poeta no proémio do livro III
(WILKINSON, 1997, p. 168) — ou parddicos, como no trecho da batalha
das abelhas de IV, vv. 67-87:

Por outro lado, pode haver dois reis (sc. ‘rainhas’), e isso leva a
lutas no ar (67-87). Explorando o contraste, Virgilio descreve uma
batalha campal em termos humanos e militares épicos.

ingentis animos angusto in pectore uersant,
“poderosas paixoes fervilham em seus minusculos peitos”

O jogo do grande e do pequeno tornou-se abertamente heroi-
-comico. (WILKINSON, 1997, p. 101)

Passando ao comentario do que ¢ menos problematico, esse poema de
fato contém varios “painéis ilustrativos” ao longo de sua extensdo: apenas
para referir alguns dos mais famosos, citamos o da “etiologia do trabalho”,
no livro I (vv. 118-159); os “do elogio da Italia” (vv. 136-176) e do “elogio
do campo” (vv. 490-540), no livro II; o da “peste do Noricum™, no livro 11
(vv. 474-566); aquele correspondente ao “ep)ﬁllion9 de Aristeu e Orfeu”,
no livro IV (vv. 315-558). Seu metro, sem qualquer desvio da tradigdo
didatica, ¢ o hexametro datilico e sua extensdo, maior que os aproximados
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oitocentos versos d’Os trabalhos e os dias de Hesiodo, ndo €, porém,
“desmesurada” (ver nota 5).

No tocante ao quarto trago da poesia didatica, nos termos de Toohey
(1996, p. 4), ou seja, ser ela “bastante técnica e detalhada”, os criticos tém
repetidamente enfatizado que ndo se trata de algo de todo verificavel para
as Georgicas de Virgilio.10 Wilkinson (1997, p. 80), por exemplo, refere
que a lista de equipamentos de cultivo — pds, enxadas, foices, poddes,
arados etc. —, citada no livro I, ndo ¢ tAo vasta nessa obra quanto ocorria nos
textos dos efetivos “agronomos” romanos, como Catdo ¢ Varrdo de Reate,
autor de um De re rustica (séc. 1 a.C.) que ¢ fonte essencial para Virgilio
(WILKINSON, 1997, p. 65ss.).

Vale ainda lembrar as observagdes de Dalzell (1996, p. 107), que nota
sensivel “seletividade” — com a escolha um tanto estreita de quais assuntos
adentram as Georgicas — e, ainda, falta de detalhamento em importantes
aspectos técnicos do poema. Entdo, no quesito dos animais, a obra de
Virgilio evita abordar as criagdes de porcos, burros e galinhas, em favor de
outros mais trataveis poeticamente (cavalos, bois, ovinos, abelhas...). No
das plantas, entre outros exemplos, os “ensinamentos” de Virgilio sobre
as oliveiras estdo concentrados em meros cinco versos, como se elas nada
exigissem do agricultor (TREVIZAM, 2018, p. 134-135).

Em suma, como a tipologia da poesia didatica permite que os textos se
manifestem em seu bojo, por vezes, como mera figuracdo de ensinamento,
as Georgicas — de resto, ricamente elaboradas  em todos os niveis de sua
forma poética (WILKINSON, 1997, p. 69-74 ¢ p. 183-222) —, parecem
servir-se de uma epidérmica fachada agricola sobretudo para deleitar” e/ou
agregar a esse pano de fundo reflexdes em outro(s) plano(s) significativo(s)
(EFFE, 1977, p. 93; DALZELL, 1996, p. 32-33; CONTE, 1992, p. 236-
237). Conte, a proposito, divisa no texto marcas ideoldgicas “a favor” do
regime de Augusto:

O novo principe garante as condigoes de segurancga e prosperidade
dentro das quais o mundo camponés pode redescobrir sua continui-
dade vital. Por esse tipo de quadro ideoldgico, as Gedrgicas podem
ser consideradas o primeiro real documento da Literatura latina
na época do principado. O primeiro proémio é um exemplo claro:
aparece — com uma clara ruptura com a tradi¢do politica romana
— a figura do principe como soberano divinizado, desdobramento
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explicito de uma tradi¢do helenistica que tanto se esfor¢ara para
estabelecer-se em Roma (CONTE, 1992, p. 236 — trad. nossa).

Algo parecido ndo se dé, decerto, em uma obra “tardia”" com as
caracteristicas de Opus agriculturae, a qual temos chamado, por comodidade,
de “tratado”. Taub (2017, p. 6) ressalta que o uso desse termo moderno,
muitas vezes aplicado sem reservas a varios escritos técnico-cientificos
antigos, amiude evita um olhar mais preciso para obras dotadas de tragos
formais distintos em cada caso. Além disso, tais obras ndo correspondem as
descrigoes de tipologias textuais como as do “didlogo” (dialogus), “carta”
(epistula ou litterae), “comentario” (commentarii), “manual” (libellus ou
epitome), etc., apresentando estilo “mais simples” (TAUB, 2017, p. 11). A
falta, entdo, de absoluta homogeneidade formal entre os tratados antigos ¢
sua diferenciag@o de tipologias um pouco mais “assentadas” (a exemplo do
didlogo) justifica que a mesma autora entenda o termo “tratado”, no presente
contexto, apenas como “obra escrita”, ndo como um “género particular”
(TAUB, 2017, p. 11).

No supracitado Opus agriculturae paladiano, temos ao todo quatorze
livros em prosa: um primeiro, a conter preceitos gerais sobre os trabalhos
do campo (modo de escolher a terra de plantio, de encontrar 4gua, de fazer
as edificacdes rusticas); aqueles, do segundo ao décimo terceiro, dedicados
cada qual as tarefas cabiveis aos meses, de janeiro a dezembro; o décimo
quarto, que aborda assuntos veterindrios. Ao final, Paladio juntou um
poema, o Carmen de insitionibus/“Poema dos enxertos”, composto por
oitenta e cinco disticos elegiacos,14 mas o conjunto, em geral, corresponde
a um texto prosistico que tem como fonte basica o tratado De re rustica, de
Ltcio Junio Moderato Columela (séc. 1 d.C.).

Em que pese a presenca discreta de certa elaboracdo retorica no Opus
agriculturae —ndo faltando o recurso as clausulas métricas, ao uso de figuras
de elocucdo, a uariatio (MARTIN, 1976, p. XLVI-XLVII; CASAS, 1990, p.
12-13) —, o estilo paladiano ¢ correto mas simples, antes adaptado a imediata
comunicabilidade de saberes agrarios do que a quaisquer desvios do mesmo
proposito. Semelhante objetivo de fazer-se entender sem rodeios ¢é explicitado
pelo autor mesmo, no brevissimo proémio do livro inicial desta sua obra:

A prudéncia comega pela avalia¢do da propria pessoa a quem se
ha de preceituar. Ndo deve, com efeito, o mestre de um agricultor
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emular os rétores nas artes e na eloquéncia, como fez a maioria:
falando eloquentemente a risticos, ndo conseguiram que seu méetodo
sequer pelos mais eloquentes pudesse ser entendido. Mas deixemos
de alongar o prefacio, para ndo imitarmos os que repreendemos.

(PALADIO. Opus agriculturae. 1, 1, 1).15

Quanto as palavras transcritas de Paladio, Cartelle (2007, p. 798)
entende que contém critica direta ao estilo de Columela, autor inclinado a
desenvolver complexamente seus periodos (sobretudo nos proémios do De
re rustica), apesar de muito informativo. = Relativamente concisas, entio,
e sem grandes artiﬁcios”, sdo as frases paladianas do trecho, conciso ¢
0 proémio no conjunto, em contraste com a usual copiosidade ¢ o maior
virtuosismo expressivo de seu antecessor (ARMENDARIZ, 1995, p.
32); ndo ha grandes hipérbatos na passagem — com a tendéncia a manter
sujeitos em inicio frasal e os verbos e objetos depois —, tampouco longos
“parénteses” explicativos em meio ao fluxo geral da comunicacdo. Tais
caracteristicas de simplicidade, sobretudo presentes no Opus agriculturae,
acabaram selando seu destino como a obra agrondmica latina de mais
difundido uso e conhecimento ao longo da Idade Média crista (CASAS,
1990, p. 38 ¢ 47).

Fogen (2009, p. 10 — trad. nossa) também julga que verdadeiros textos
de carater técnico grosso modo “ndo se preocupam com a forma ou com
o apelo ao leitor, mas principalmente com o contetido”. Esse ¢ um juizo
relativo quando aplicado aos tratadistas romanos de agricultura: com
efeito, apesar de geralmente serem mais informativos que as refinadas
Georgicas, autores como Columela e o proprio Paladio também trabalham
(mais ou menos) a forma de seus textos. De todo modo, na maior parte do
Opus agriculturae, prevalece o gesto instrutivo imediato, auxiliado, além
da limpidez do fraseado de seu ator, pela usual clareza Vocabular,18 pela
racional disposi¢@o dos contetidos ao longo do calendario constituido pelo
segmento dos livros dois a treze e pela recorréncia a um vocabulario rico,
como de praxe na literatura técnica de varios tempos e lugares.20

Tais tragos da linguagem técnica, que se presentificam na tipologia de
um tratado como o paladiano, atestam a majoritaria destinag@o desse texto
ao fim, retoricamente, do docere/“ensinar”. Ja na preceituacdo antiga se
harmonizava um estilo elocucional Aumilis/“ténue” a essa meta especifica
do orador (CICERO. Orator 101 apud FOGEN, 2009, p. 31).
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Comparacao de trechos textuais de Virgilio (Gedrgicas
1V, vv. 8-32) e Paladio (Opus agriculturae. 1, 37, 1-5):
a localizacao da colmeia

Nas Georgicas, o tema das abelhas preenche 314 versos do livro IV do
poema, sendo que, na sequéncia imediata (vv. 315-558), encontramos o
epyllion de Aristeu e Orfeu, ali introduzido para explicar etiologicamente
uma técnica regenerativa de enxames identificada com a bugonia.21 Em
Virgilio, parte consideravel desses 314 versos ndo se destina a fins tdo
praticos de instrugdo agrondmica: entdo, entre v. 116 e v. 148, temos o
painel ilustrativo do Velho coricio, exemplo de frugalidade e felicidade
por meio do trabalho de lavrar um horto. Em vv. 149-227, ha um trecho
chamado, por Mynors (VIRGIL, 2003, p. 278), de parte sobre a “historia
natural” da colmeia, com a apresentacdo da divisdo dos trabalhos entre as
abelhas, de sua organizagao politica — sob a forma de uma “monarquia” 7,22
da propria inteligéncia coletiva desses animais. Apenas a partir de v. 228,
0 poeta retorna a temas de interesse estritamente pratico para o apicultor,
abordando a extracdo (ou ndo) do mel, as doengas das abelhas etc.

Por sua vez, no Opus agriculturae paladiano, vemos significativa
dispersdo do tema da apicultura ao longo da grande se¢do do tratado
constituida pelo livro introdutério e pelo calendario (livros dois a treze).
Além do trecho que comentaremos a seguir (livro I, 37, 1-5), ela se encontra
eml, 37, 6-8; em IV, 15, 1-4;em V, 7, 1-7; em VII, 7, 1-9; em IX, 7; em
X1, 13; em XII, 8, 1-2. Mesmo o exame sucinto dos topicos abordados por
Paladio nessas respectivas passagens — localizacdo da colmeia, material de
feitura dessa morada, doengas das abelhas, captura dos enxames selvagens
na natureza etc. — revela-nos que sdo pontos em proximo nexo com a
praticidade da lida diaria de um apicultor.

No caso de Virgilio, podemos dizer que o poeta inicia a passagem
correspondente ao livro IV, 8-32 primeiro elencando, entre vv. 8-17, os
aspectos cuja proximidade ha de ser evitada pelo tratador de abelhas,
escolhendo-se um local para assentar suas colmeias:

Primeiro, a morada e estdncia das abelhas ha que buscar,
aonde nem haja entrada de ventos — pois os ventos de levar
o alimento para casa as impedem —, nem ovelhas e bodes
provocantes machuquem as flores ou novilha errante
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no campo derrube o orvalho e pise na relva que nasce.
Afastem-se também lagartos pintados, com dorso rugoso,
dos ricos corti¢os, e ainda os abelharucos e outras aves,
a andorinha marcada no peito por mdos sangrentas;

na verdade, muito estragam tudo e as abelhas mesmas
levam na boca, doce alimento para ninhos cruéis.

(VIRGILIO. Gedrgicas IV, vv. 8-17).23

Quando inicia a men¢do ao que, contrariamente, deve ser buscado
ao situar a colmeia, Virgilio cita “fontes limpidas™ (liquidi fontes, v.
18); “tanques verdejantes com o musgo” (stagna uirentia musco, v. 18);
“riozinhos a escapar em meio a grama” (tenuis figiens per graminha
rivos, v. 19); “palmeira ou enorme zambujeiro a sombrear o vestibulo” [=
“entrada da colmeia”] (palmaque uestibulum aut ingens oleaster inumbret,
v. 20). Dessa forma, segundo explica o poeta em vv. 21-24, quando os
“reis” conduzirem seus enxames na primavera ¢ a “juventude saida dos
favos brincar” (ludetque fauis emissa iuuentus, v. 22), a margem vizinha
os convidara a afastar-se do calor e uma arvore exposta ira reté-los sob as
“folhosas hospedagens” (hospitiis... frondentibus, v. 24).

Em meio a esse ambiente, que poderiamos descrever com coloragdes
do locus amoenus da literatura cléssica,24 estardo na agua (em repouso ou
corrente) salgueiros atravessados ou grandes pedras (v. 26), “para que [as
abelhas] possam parar sobre pontes bastas ¢ as asas/ estender ao sol estival”
(pontibus ut crebris possint consistere et alas/ pandere ad aestiuom solem,
vv. 27-28). Assim, caso “Euro atirado” (praeceps... Eurus, v. 29) as mergulhe
“em Netuno” (Neptuno, v. 29 — com o sentido de “na agua”), ndo ficardo
molhadas por muito tempo. Por fim, no entorno do local, € preciso haver tipos
florais adaptados a extragdo do néctar pelos insetos: “lauréolas verdejantes”
(casia uirides, v. 30); “serpdes que espalham longe o cheiro” (olentia late/
serpylla, vv. 30-31); “abundancia de thymbm25 com forte odor” (grauiter
spirantis copia thymbrae, v. 31); “plantacdes de violetas” (uiolaria, v. 32).

A passagem paladiana correspondente inverte a ordem dos topicos em
Virgilio, pois primeiro esse agrénomo, ao longo de I, 37, 1-2, menciona
sobretudo o que deve existir no local de fixa¢ao da colmeia: a proximidade
da casa do senhor fundiario, a exposicao ao sol, o acesso a flores meliferas

. . .26 .27 , 28
obtidas por meio de culturas herbais , arbustivas ou arbdreas. Em I,
37, 3, Paladio oferece preceitos variados no tocante a apicultura, como ao
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indicar quais ervas produzem méis melhores ou piores, em escala; ao dizer
onde, exatamente, serdo plantados os arbustos, ramagens ¢ ervas, interna-
mente ao apiario; ao recomendar a existéncia, ali, de uma

fonte ou rio calmo para formar lagoas rasas atravessando, cubram-
-nas moitas de varas espagadas e atravessadas, para darem lugar
seguro as abelhas quando tiverem sede.

(PALADIO. Opus agriculturae. 1,37, 3).”

Adentrando o topico anteposto por Virgilio em Gedrgicas 1V, ou seja,
os pontos a serem evitados, Paladio lista primeiro “todas as coisas de cheiro
terrivel” (omnia odoris horrendi), tais como os “banhos”, “estabulos”, “co-
zinhas” e “canos de despejo”; depois, “os animais que sdo hostis as abelhas”
(animalia, quae sunt apibus inimica): “lagartos”, “tracas” e os semelhantes a
esses. Depois de dar mais alguns preceitos a fim de estabelecer-se a colmeia
adequadamente,30 Paladio enfim conclui este topico de seu tratado retomando

em outros termos as proibigdes que estabelecera ha pouco:

Evite-se o odor do estrume, o caranguejo queimado e o local que
ecoar a voz humana com falsa imitagdo. Afastem-se também estas
ervas: a maleiteira, o heléboro, a canafrecha, o absinto, o pepino
silvestre e tudo de amargo, inimigo da obten¢do de dogura.

(PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, 5).31

Lembrando com De Meo (1986, p. 36) que a riqueza ¢ a precisao do 1¢-
xico constituem, talvez, a marca mais caracteristica das linguagens técnicas
tal qual se manifestam tipicamente na tipologia dos tratados e que tais lingua-
gens prezam, antes de tudo, pelo intuito de informar com precisio (FOGEN,
2009, p. 10), apontaremos para o fator vocabular nos excertos tomados de
Virgilio e Paladio. Assim, Virgilio menciona apenas quatro espécies de plan-
tas meliferas em vv. 30-32; o tratadista que focalizamos, em contrapartida,
cita nominalmente doze tipos de plantas meliferas herbais, cinco de plantas
arbustivas e onze de plantas arbdreas, também referindo os faxi/“teixos” e
mais cinco itens para serem evitados, no mesmo ambito vegetal.

Quando cita os itens ndo botanicos a serem evadidos, ainda, Paladio fala
ndo apenas dos ventos e de certos animais nocivos as abelhas, mas também
dos banhos, dos estabulos, do mau-cheiro do estrume etc. Embora, entao,
os animais que se evocam no trecho paladiano sejam menos numerosos
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que aqueles de Virgilio, em Georgicas IV, vv. 8-17 — seis itens versus dois
—, Paladio pode ser considerado mais detalhado por explicitar que outros
fatores, além dos bichos, se opdem ao assentamento seguro da colmeia. Ele
ademais, como fizera ao classificar e dividir as plantas propiciadoras de
néctar conforme suas origens, classifica e divide com método os “inimigos
da colmeia”, basicamente, entre certas fontes de odor abjeto, certos animais
e certas plantas como a maleiteira, o heléboro etc., pela possibilidade de ser
importado seu amargor ao mel.

Por outro lado, ao olharmos para termos virgilianos como uestibulum/
“vestibulo” (v. 20), hospitiis/“hospedagens” (v. 24), pontibus/“pontes” (V.
27) e Neptuno/*Netuno” (v. 29), nota-se ter esse autor se expressado, ao
utiliza-los, antes servindo-se de vocabulos com matiz poético do que abso-
lutamente precisos. As trés primeiras palavras que referimos, entdo, pode-
riam aplicar-se também, ou mais propriamente, a realidades do Universo
humano, enquanto Neptuno ¢ metonimia para o elemento regido pelo deus,
a propria agua (SERIGNOLLI, 2018, p. 99). Em contrapartida, Paladio
evita semelhantes “desvios” vocabulares e figuragdes em 1, 37, 1-5, ser-
vindo-se com clareza (ver nota 18) de termos denotativos. Nesse sentido
as “pontes” de Virgilio sdo repostas no Opus agriculturae, em diretas pala-
vras, por simples “moitas de varas espacadas e atravessadas”.”

Conclusao

Considerando as tipologias literarias da poesia didatica e do tratado, os
criticos observam que diferentes pardmetros — formais, de menor ou maior
veiculacao de efetivas informagdes, de fruicao pelo publico — organizam
estruturalmente as obras nelas inseridas. Com vivacidade, assim, os poe-
mas didaticos mobilizam recursos para imitar textualmente uma situacao
instrutiva de “aula”, mas nem sempre ha pleno rigor e detalhamento expo-
sitivo nessa figuragdo, produzindo-se como efeito antes a fungdo retdrica
do delectare/*“deleitar” do que a do docere/“ensinar”.

O contrario se espera, vimos — inclusive pela comparagao entre o 1éxico
poético das Georgicas e a clareza vocabular do Opus agriculturae —, nos
tratados, por concentrarem eles sua elaboracdo e detalhamento no ambito
do rigor conteudistico. Sem desejarmos tragar artificialmente barreiras in-
transponiveis entre tais tipologias, ja que algum saber (agrario, literario,
politico, filosofico-moral, religioso...) esta contido nas Gedrgicas e/ou em
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outros poemas didaticos e Paladio, por exemplo, ndo ¢ de todo refratario
aos requintes da forma (CASAS, 1990, p. 12-13), o exame de pormenores
dessas obras parece confirmar as impressdes gerais dos criticos.
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Notas

1 “Exemplos importantes de epigramas matematicos incluem o chamado Proble-
ma do Gado (problema bovinum) atribuido a Arquimedes, e 0s numerosos poemas
com problemas matematicos incluidos no Livro 14 da Antologia Grega (Antholo-
gia Graeca), uma colegio de epigramas que vao do periodo classico ao bizantino”
(TAUB, 2017, p. 24 — trad. nossa).

? Plinio, o Velho (23-79 d.C.), ¢ conhecido sobretudo por sua obra Naturalis His-
toria, na qual procurou por sob foco os conhecimentos humanos, em “todos os
seus dominios” (GRIMAL, 1994, p. 423). Entre eles, incluem-se a cosmografia, a
geografia, a etnografia, a zoologia, a botanica, em varios ambitos (plantas horten-
ses, agricolas, florais), a farmacologia, o estudo dos metais, da pintura, das gemas
preciosas. Nesse sentido, fala-se em sua contribui¢@o, muitas vezes, como a de um
“enciclopedista”.

3 . ;. s .

“Alexandre de Afrodisias escreveu comentarios sobre varios textos do corpus aris-
totélico; seu comentario sobre a Fisica esta perdido, mas os da Meteorologia e da
Metafisica sobrevivem” (TAUB, 2017, p. 93 — trad. nossa).

* Com outros (GALE, 1994, p. 104), Toohey ndo entende que a poesia didatica cor-
responda a um género literario a parte, mas sim a uma espécie ou subtipo do grande
género épico, ao qual se liga ja pelo uso métrico comum. Por isso, evitamos neste
artigo falar em “género” a propdsito da mesma tipologia.

* O namero de versos d’Os trabalhos e os dias & oitocentos e vinte e oito, mas,
desde as inovacdes de Lucrécio para a historia compositiva da poesia didatica, os
textos dessa tipologia passaram a contar com varios livros e milhares de versos. O
De rerum natura contém seis livros, todos com mais de mil versos cada; as Geor-
gicas contém quatro livros, com o total de dois mil cento e oitenta e oito versos.

‘ Quid faciat laetas segetes, quo sidere terram/ uertere, Maecenas, ulmisque adiun-
gere uitis/ conueniat, quae cura boum, qui cultus habendo/ sit pecori, apibus quan-
ta experientia parcis,/ hinc canere incipiam (VIRGILIO. Gedrgicas 1, vv. 1-5 —trad.
nossa, grifo nosso).

" “Como fazer um arado leva a como fazer uma eira (Virgilio pede desculpas pri-
meiro por partilhar ueterum praecepta sobre tarefas humildes. Mas essas, lembra-
mos, sdo testemunho da inteligéncia inventiva do homem, afinada segundo os pla-
nos de Jupiter)” (WILKINSON, 1997, p. 80 — trad. Nossa).

8 . . " A

No contexto, Virgilio exulta por ter trazido formas poéticas a Mantua, sua terra
de origem, e mostra-se a receber a palma da vitéria, visivel em veste de purpu-
ra, tocando bigas as margens de um rio etc. Essa imagem ndo deixa de evocar a
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cerimdnia triunfal, na qual os generais vencedores desfilavam publicamente por
Roma, em cortejo seguido por animais a serem sacrificados, pelos cativos de guerra
e pelos despojos obtidos em campanha etc. Veja-se verbete “triumph” (Referéncias
bibliogrdficas).

” Entende-se por este termo uma breve narrativa mitica em versos hexametros, ge-
ralmente sobre as aventuras amorosas de um her6i ou heroina, acrescida de ékphra-
sis (“descri¢@o”) e outros elementos convencionais (HOWATSON, 1993, p. 378).

“ou para alguns outros poemas didaticos, a exemplo dos chamados Theriaca de
Nicandro de Colofon, nos quais a preocupagdo formal excessiva leva a segregar o
rigor expositivo a segundo plano (TOOHEY, 1996, p. 66).

" “No entanto, o poema nunca teve falta de admiradores. Dryden chamou-o de ‘o
melhor poema do melhor poeta’ e Montaigne o considerou ‘le plus accomply ouvra-
ge de la poésie’” (DALZELL, 1996, p. 105 — trad. nossa).

? Vt ait Vergilius noster, qui non quid uerissime sed quid decentissime diceretur
aspexit, nec agricolas docere uoluit sed legentes delectare. — “Como diz nosso
Virgilio, que ndo olhou o que dissesse do modo mais verdadeiro, mas do mais belo,
nem quis ensinar a agricultores, mas deleitar seus leitores” (SENECA. Epistulae,
86, 15 —trad. nossa).

" £ mais ou menos dificil situar com precisdo a data de escrita de Opus agricul-
turae, mas seu autor, Paladio, seria alguém posto nos altos escaldes da sociedade
romana — ja que se diz uir inlustris (‘“varao notavel”’) nos manuscritos da obra, sen-
do essa denominagdo reservada, a partir do séc. IV d.C., para os homens ligados ao
Senado. Opina Casas (1990, p. 9 — trad. nossa) que “a obra se dirigiu a um publico
de novos proprietarios agricolas, a época, do s. IV em a frente, na qual ocorre o re-
torno dos proprietarios para suas terras”. Semelhante destinagdo do texto ao uso de
individuos desejosos de informar-se para, de fato, agir produtivamente nos campos
de fins da Antiguidade poderia ter condicionado a “secura” da forma e expressao
deste tratado. Sirago (1995, p. 174), por sua vez, nota que a falta de referéncia a
mao-de-obra — por exemplo, escrava — no tratado paladiano levou a crer em que
o autor se enderegava de fato a trabalhadores livres com seus preceitos, como se
tivesse havido, em fins da Antiguidade, “substuitui¢do” do sistema escravista pelo
colonato em varias areas do Império.

* Entre os tracos acima arrolados para a poesia didatica (TOOHEY, 1996, p. 4),
faltam ao Carmen paladiano maior assertividade no direcionamento ao discipulus,
que, no caso, ¢ seu amigo Pasifilo, e o emprego de painéis ilustrativos (algo de
ocorréncia mais dificil em um livro tdo breve).

15 . . . . :
Pars est prima prudentiae ipsam, cui praecepturus es, aestimare personam. Ne-
que enim formator agricolae debet artibus et eloquentia rhetores aemulari, quod
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a plerisque factum est: qui dum diserte loquuntur rusticis, adsecuti sunt, ut eorum
doctrina nec a disertissimis possit intelligi. Sed nos recidamus praefationis moram,
ne, quos reprehendimus, imitemur (PALADIO. Opus agriculturae. 1, 1, 1 — trad.
nossa, grifo nosso).

1 Paladio, na verdade, resume o volumoso trabalho de Columela, com a redu¢do da
extensdo do predecessor a mais ou menos um terco do total (CASAS, 1990, p. 16).

" Martin (1976, p. XLVI), contudo, demonstra o emprego de clausulas métricas
nas expressdes grifadas da nota 16 (respectivamente, com os pés crético-trocaico;
crético-dicoreu; espondeu-crético; dicrético). Em reprehendimus imitemur, ocorre
final de frase hexamétrico, algo ndo raro em Paladio.

" Trata-se da qualidade retérica da perspicuitas, como a define Quintiliano em /ns-
titutio oratoria VIII, 2, 1-11. Caracteriza-se ali, conforme sumariza Fogen (2009,
p- 29), pelo uso escasso de palavras com significado figurado e pela moderagao no
emprego de vocabulos “estranhos ao uso convencional da linguagem” (tais como
0s estrangeirismos, neologismos e regionalismos).

¥ Ver Fogen (2009, p. 27): “A disposicdo cuidadosa do material a ser tratado ¢é
reiteradamente enfatizada como caracteristica essencial dos textos técnicos, tendo
exigido algum esfor¢o do autor” (trad. nossa). Ora, no fim do proémio de Opus
agriculturae, ao dizer que tratara dos assuntos suis... temporibus... distinctis/“di-
vidindo-os em seu tempo”, Paladio toca nesse fdpos técnico, dando a entender que
as sucessivas tarefas serdo abordadas com critério, nos livros correspondentes aos
proprios meses em que se devem realizar.

" “A variedade de enxadas e ancinhos é significativa, muitas ja presentes em Catdo:
ferrea (h)irpex (ver p. 33), ligo, pala, bipalium (que com Paladio sera substituido
por vanga de origem germanica e destinado a prevalecer nas linguas romanicas),
raster (dai rastellus), rutrum, sarculum; e depois novamente bidens, marra, pasti-
num etc.” (DE MEO, 1986, p. 56-57 — trad. nossa). Varios desses termos sdo em-
pregados por Paladio, como, além de vanga, ligo, rastellus, rutrum, sarculum etc.

. Explica Mynors (VIRGIL, 2003, p. 293-294) que se trata de uma espécie de
técnica ritualizada para a suposta obtencao de germes de abelhas a partir da carcaga
em putrefagdo de um novilho sacrificado. A bugonia, como descrita por Virgilio,
teria tido origens no Egito.

* Muito ha de antropomorfizante na apresentagdo das abelhas em Georgicas 1V:
elas, assim, sdo chamadas de Quirites (“cidadas”, v. 201), possuem qualidades
como labor (“esfor¢o concentrado”), fortitudo (“fibra”), concordia (‘“harmonia”)
etc. Mas também possuem atributos questionaveis do ponto de vista romano, pois
manifestam diante de seus “reis” devocdo maior do que aquela dos egipcios aos
farads, dos lidios e outros povos orientais a seus monarcas (vv. 210-212). Nao se
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deve esquecer, sobre esse ultimo trago, de que os anos conclusivos das Georgicas
coincidem com o enfrentamento final entre Marco Antonio (derrotado na Batalha
de Actium, em 31 a.C.) e Otaviano, depois chamado Augusto. Além disso, esse
ultimo, ou o proprio Virgilio de Eneida VIII (descrevendo a batalha de Actium,
cinzelada sobre o escudo de Eneias), parecem ter ajustado os fatos a fim de dar a en-
tender que tal fase da Guerra Civil romana ndo era um enfrentamento entre iguais,
mas antes uma luta entre o “apolineo” Ocidente de Augusto e a “barbarie” egipcia
de Marco Antonio e Cledpatra (HARDIE, 2001, p. 98). Nesse sentido, tudo o que
evoca o Egito — como parte da caracterizagdo da colmeia — e sua cultura deveria ser
visto com reservas no poema.

2 Principio sedes apibus statioque petenda,/ quo neque sit uentis aditus (nam pa-
bula uenti/ ferre domum prohibent) neque oues haedique petulci/ floribus insultent
aut errans bucula campo/ decutiat rorem et surgentes atterat herbas./ Absint et picti
squalentia terga lacerti/ pinguibus a stabulis meropesque aliaeque uolucres/ et ma-
nibus Procne pectus signata cruentis,/ omnia nam late uastant ipsasque uolantis/
ore ferunt dulcem nidis immitibus escam (VIRGILIO. Gedrgicas TV, vv. 8-17 — trad.
nossa).

24

“Por exemplo, o locus amoenus, lugar aprazivel, ‘uma bela e ensombrada nesga
da Natureza’, composta no minimo de ‘uma arvore (ou varias), uma campina € uma
fonte ou regato”” (MOISES, 2004, p. 448).

* O dicionario de nomes de plantas de André (2010, p. 260) identifica esta planta
como a espécie Satureia thymbra, dando por equivalente o francés “sarriette” (=
segurelha). Mantivemos a expressdo em latim para diferenciar esse item vocabular
de satureia (Satureia hortensis ou Saturei capitata) em Paladio, que ja traduziramos

em portugués como “segurelha”.

26
... origanum, thymum, serpillum, satureiam, melisfyllum, uiolas agrestes, asfodi-

lum, citreaginem, amaracum, hyacinthum, qui iris uel gladiolus dicitur similitudine
foliorum, narcissum, crocum ceterasque herbas suauissimi odoris et floris. — “... 0
orégano, o tomilho, o serpdo, a segurelha, a erva-cidreira, as violetas silvestres,
o asfodelo, a melissa, a manjerona, o jacinto que se diz “iris” ou “gladiolo” pela
semelhanga das folhas, o narciso, o acafrdo e as demais ervas de odor e flor mais
suaves” (PALADIO. Opus agriculturae. 1,37, 2 — trad. nossa).

27 P . . « . .
... rosae, lilia, uiolae flauae, rosmarinus, ederae — “... rosas, lirios, violetas ama-
relas, alecrim e heras” (PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, 2 — trad. nossa).

28 X . . . .
... zizyfus, amygdalus, persicus, pirus pomiferaeque arbores, quibus nulla ama-

ritudo respondet flore desucto: siluestria uero glandifera robora, terebinthus, len-
.a

«

tiscus, cedrus, tilia, ilex minor et linus. Sed taxi remoueantur inimicae. —
acofeifeira, a amendoeira, o pessegueiro, a pereira e as arvores frutiferas, aos quais
nenhum amargor resulta se a flor for sugada. Quanto as silvestres, na verdade, os
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carvalhos produtores de bolotas, o terebinto, o lentisco, o cedro, a tilia, a azinheira
menor ¢ o folhado. Mas que se removam os teixos hostis” (PALADIO. Opus agri-
culturae. 1, 37, 2 — trad. nossa).

29 .

Fons uel riuus huc conueniat otiosus, qui humiles transeundo formet lacunas,
quas operiant rara et transuersa uirgulta sedes tutas apibus praebitura, cum sitient
(PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, 3 — trad. nossa).

* Aues etiam pannis et crepitaculis terreamus. Purus custos frequens et castus ac-
cedat habens noua aluearia praeparata, quibus excipiatur exanimum rudis iuuen-
tus. — “Também espantemos as aves com trapos e guizos. Que um guardido limpo,
assiduo e casto se aproxime tendo preparados novos corticos, nos quais a juventude
inexperiente dos enxames seja recebida” (PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, 4
— trad. nossa).

31

Vitetur odor coeni et cancer exustus et locus, qui ad humanam uocem falsa imita-
tione respondet. Absint et herbae tithymallus, elleorum, thapsia, absinthium, cucu-
mis agrestis et omnis amaritudo conficiendae aduersa dulcedini (PALADIO. Opus

agriculturae. 1, 37, 5 — trad. nossa).

® .. rara et transuersa uirgulta (PALADIO. Opus agriculturae. 1, 37, 3 — trad.

nossa).

* No tocante ao fundo “instrutivo”, especificamente, de um poema como as Gedr-
gicas, com suas eventuais camadas de sentido distintas da superficial parte agricola,
grassa grande disparidade interpretativa e ndo parece haver pleno consenso dos
criticos sobre seu teor. E o que lembra Dalzell (1996, p. 32-33): “Os leitores de
Virgilio seriam capazes de concordar quanto ao ‘tema real’ das Georgicas?” (trad.
nossa).
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