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Resumo: o presente artigo busca investigar o tipo de espaco reservado a
questdes de pronuncia em dicionarios semi-bilingues de inglés/portugués volta-
dos para falantes do portugués, o que as escolhas feitas por seus compiladores de-
monstram sobre o conhecimento efetivo dos mesmos sobre aspectos fonicos e se
o suporte ofertado ¢ desenhado realmente para falantes de portugués brasileiro
como L1. Para tanto, serdo examinadas as informac¢des contidas nas front matters e
na microestrutura de dois dicionarios semi-bilingues: o Longman English Dictionary
for Portuguese Speakers (LEDPS, 1982) e o Chambers Essential Password — English/Por-
tuguese semi-bilingual dictionary for elementary learners (CEP, 2015). A analise apontou
que, além de certas inconsisténcias e imprecisdes na apresentacio das pronutncias
do idioma alvo, os dicionarios niao oferecem subsidios especificos para consulentes

1 Doutorando em Estudos da Linguagem na Universidade Federal do Rio Grande do Sul. E-mail: pauloroberto.souza-
ooooo @gmail.com.
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brasileiros aprendizes do inglés como L2 como prometem. Espera-se que os aponta-
mentos feitos aqui sirvam de auxilio para aprimoramento das obras lexicograficas
existentes no que tange a pronuncia, bem como para conscientizacio na necessi-
dade de elaboracdo de novas obras efetivamente voltadas a falantes do portugués.

Palavras-chave: Lexicografia; prontncia; inglés; falantes do portugués.

Abstract: This work aims at investigating what kind of space is ded-
icated to pronunciation matters in semi-bilingual English/Portuguese dictio-
naries for Portuguese speakers, what the choices made by their editors and
authors show about their effective knowledge of phonic aspects, and whether
they are really designed to offer support speakers of Brazilian Portuguese
learning English. In order to do that, this study will check the informa-
tion in the front matters and in the microstructure of two semi-bilingual
dictionaries: Longman English Dictionary for Portuguese Speakers (LEDPS,
1982) and Chambers Essential Password - English/Portuguese semi-bilingual
dictionary for elementary learners (CEP, 2015). The analysis has shown that,
besides certain inconsistencies and lack of precision in the presentation of
pronunciations of the target language, the dictionaries do not offer any spe-
cific support for those users who are L1 Portuguese speakers and L2 English
learners. It is hoped that an informed critique such as the one presented
here will somehow help improve the existing lexicographic works in regard
to pronunciation, as well as in raising awareness in regards the need to
make new works really aimed at and designed for speakers of Portuguese.

“Key-words”: Lexicography; pronunciation; English; Portuguese speakers.

Introducio

O presente artigo busca investigar o tipo de espaco reservado a questoes de
pronuncia em dicionarios semi-bilingues’ de inglés/portugués voltados para falan-
tes do portugués, o que as escolhas feitas por seus compiladores deixam transpare-

2 Os diciondrios podem ser agrupados em trés tipos bdsicos: monolingues, bilingues e semi-bilingues (ou bilin-
gualizados). Para mais informagdes sobre essa tipologia, bem como a eficdcia de cada tipo e seu publico-alvo,
ver Laufer e Melamed (1994).



cer sobre o conhecimento efetivo dos mesmos sobre aspectos fonicos e se o suporte
que ¢ ofertado estd, de fato, direcionado a falantes de portugués como L1. Para
tanto, serdo examinadas as informacdes contidas nas front matters e na microes-
trutura desses dicionarios. Parte-se do pressuposto de que nem sempre a simples
listagem de uma ou mais prontncias atenderd a demanda do consulente aprendiz
do inglés. As vezes, nio € so importante, mas necessario introduzir uma regra de
realizacio fonético-fonoldgica para que esse aprendiz tenha condicdes de, efetiva-
mente, apreender a pronuncia de certas palavras do idioma.

Primeiramente, serd feito um resgate sobre a classica distincdo entre o foné-
tico e o fonologico, a qual aparece pressuposta e, ndo raro, de maneira equivocada
em diciondrios. Apds essa parte, partirei para uma apresentacio de dois termos
apresentados por Sobkowiak (2002), quando apresenta a distincdo entre duas su-
bareas vinculadas a Lexicografia -- a Fonética Lexicografica e a Lexicografia Fo-
nética: o nomoldgico e o idiografico. Em seguida, partirei para exame das infor-
macdes relativas a pronuncia contidas nas front matters dos dicionarios escolhidos
para a analise: o Longman English Dictionary for Portuguese Speakers (LEDPS, 1982)
e o Chambers Essential Password — English/Portuguese semi-bilingual dictionary for ele-
mentary learners (CEP, 2015) e de como a prontncia das palavras é apresentada na
microestrutura dessas obras.

Para comecar, comecemos com uma pequena explicacio sobre a referén-
cia macbethiana no titulo deste trabalho, i.e., 0 som e a furia. Especialistas em
fonética/fonologia podem achar incorrecdes e incongruéncias na representacio
da pronuncia oferecida como padrio para os verbetes em dicionérios. Esses des-
lizes, por assim dizer, vao desde a inclusio de apenas uma sé prontncia guia,
quando ha outras formas padrdes possiveis, como no caso de <Asia>, cujo seg-
mento fricativo pode ser realizado em [z] ou [3], até a utilizacdo de um unico
exemplo de atribuicio de acento primdrio para palavras que apresentam varia-
cdo, como em ‘INteresting e inte’RESting. MiPe (2016) define fiiria como palavra
de origem latina que significa: “1. Acesso de furor, agitacio violenta, descontro-
lada; colera, exasperacdo, furor. 2. Sensacio de éxtase; delirio, impeto, inspi-
racdo. 3. Pessoa furiosa, fora de si.” Muitas das emocdes listadas acima acome-
tem aqueles linguistas entre nos que dedicam sua atencdo ao universo dos sons
ao constatar a forma como compiladores e/ou autores de diciondrios, em sua
grande maioria, tratam a questao da prondncia. E motivo de ira, por assim dizer,
certas tentativas de simplificacdo ou de generalizacio da prontncia de palavras
lematizadas. Se, por um lado, é realisticamente inviavel apresentar todas as pro-
nuncias possiveis, ndo parece ser adequado apresentar uma pronuncia como
paradigmatica pressupondo que o consulente ira chegar a regra por inducio
espontinea a partir dos exemplos listados. Igualmente problematico é oferecer
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uma generalizacdo sobre como se deve pronunciar uma dada palavra sem alertar
quem consulta o diciondrio em algum momento para o fato de que ha variantes
diatépicas (ou diafasicas ou diastrdticas e assim por diante) que sio possiveis
na lingua alvo, mas que nio estdo em conformidade com a forma representada
foneticamente na obra de referéncia.

Por outro lado, incluir todas as realizacoes possiveis atestadas na lingua nos
moldes de uma obra de cartografia linguistica tipo um atlas incorreria no ofereci-
mento de muito mais informacao do que um consulente aprendiz buscaria e/ou
poderia processar para fins de aprendizado de formas padrio, caso fosse essa a sua
intencdo com a consulta. Um meio termo se faz necessario. O que parece possivel
de se fazer ¢ alertar os consulentes para a existéncia de variacio e disponibilizar
explicacdes sobre processos fonéticos/fonoldgicos mais comuns da lingua materna
do aprendiz e da lingua-alvo a fim de que a informaciao dada tenha um carater mais
didético e nio meramente prescritivo.

Nas duas obras examinadas neste estudo, os idiomas envolvidos sao o portu-
gués, que ¢é a lingua materna dos consulentes, e o inglés, que ¢ a lingua alvo. Uma
abordagem contrastiva das duas linguas em questio no que se refere aos seus siste-
mas fonologicos e inventdrios fonéticos ¢ um caminho a se seguir como forma de
nortear a tarefa lexicografica e oferecer informacio e auxilio as pessoas que buscam
suporte de pronuncia. Esse viés pode também servir de apoio na apresentacio de
informacoes complementares aos aprendizes-consulentes que almejarem ir além de
duvidas pontuais sobre 0 modo de pronunciar um item lexical em sua forma ou
formas padrio. Além das informacdes contidas na lista de verbetes que compoe a
macroestrutura, uma obra dicionaristica poderia atender melhor as necessidades
de quem a usa se trouxesse, por exemplo, na sua outside matter’ contedo que ex-
pandisse ou complementasse o que ¢ apresentado na sua microestrura, isto ¢, no
verbete e nas informacdes sobre ele.

O Fonético X o Fonologico

3 Yong e Peng (2007: 84) explicam que quase todos os diciondrios podem ser descritos como contendo quatro niveis
distintos, tendo como cerne o que chamam de texto do diciondrio, i.e., a listagem de palavras ou lemata: Aquilo
que estd antes da listagem de palavras, o que estd inserido dentro dessa listagem, mas ndo é parte dela e o que
estd depois da listagem de palavras. Na literatura, o termo usado para o que vem antes da listagem de palavras é
a front matter; j& o que vem depois, é a back matter. Esses dois, juntamente com a middle matter, que como o nome
indica é a parte textual exterior a lemata localizada no meio do dicionério, podem ser agrupados sob o termo geral
de outside matter (strutucture).



A distincdo entre o que é fonético e o que é fonoldgico é uma questio basica
para quem trabalha com prontncia. Se essa distincio ¢ de conhecimento dos com-
piladores de diciondrios, ndo parece ser demonstrada nas escolhas feitas por eles
em suas tabelas ou nas representacoes da prontncia de palavras lematizadas na
microestrutura. Cristofaro Silva (2001: 23) define Fonética como “a ciéncia que
apresenta os métodos para descricio, classificacdo e transcricio dos sons da fala,
principalmente, aqueles utilizados na linguagem humana”. J4 Cagliari (2002: 17)
acrescenta que Fonética “preocupa-se, principalmente, com a descricio dos fatos
fisicos que caracterizam linguisticamente os sons da fala”. O mesmo autor diz que
a Fonologia, ao seu turno, “faz uma interpretacio dos resultados apresentados
pela Fonética, em funcio dos sistemas de sons das linguas e dos modelos teori-
cos que existem para descrevé-los”. (ibidem: 18) Complementarmente, Matzenauer
(2001) acrescenta que o objeto de estudo da Fonologia ¢ a forma sistematica como
cada lingua organiza os sons da fala, enquanto que a Fonética faz o estudo da rea-
lidade fisica dos sons produzidos pelos falantes. Por ser categodrica, a primeira se
ocupa em estudar apenas aqueles aspectos sonoros que sao distintivos no sistema
dessa lingua; ja a segunda, se ocupa com questdes de gradiéncia relativas a esses
sons. Essa distincdo entre as duas areas ¢ marcada pela utilizacio de barras incli-
nadas pelo Fonologia e de colchetes pela Fonética.* Delahunty e Garvey (2010: 89,
traducdo nossa) explicam essa diferenca de representacao das duas e introduzem
também uma terceira dimensio representativa - a grafémica:

Quando queremos indicar que letras devem ser interpretadas como simbolos
fonéticos, nos as colocamos dentro de colchetes, [ |, e quando queremos indicar
que letras devem ser interpretadas como letras de um sistema comum de escrita,
nos as colocamos entre colchetes angulares, <>".°

J4 as unidades abstratas com as quais lida a Fonologia, i.e., os fonemas,
devem ser colocadas entre barras inclinadas, / /, (e.g., /s/ e /z/) para distingui-las
dos sons concretos ([s] e [z]) e de letras comuns (<s> e <z>). (p.108)

Na pritica lexicografica, a utilizacdo de barras ou colchetes para represen-
tacio da pronuncia ¢ algo que deve ser orientado pelo guia de estilo (Style guide)

4 O manual da Associagdo Internacional de Fonética usa barras inclinadas e colchetes para distinguir dois tipos de
transcri¢des possiveis de serem feitas com seu alfabeto fonético: uma transcricdo ampla (broad transcription) e uma
transcricdo estrita (narrow transcription). A primeira envolveria transcricdo de sons sem maiores detalhamentos de
sua produgdo; as barras inclinadas também séo usadas nas transcrigdes fonémicas/fonolégicas. Uma transcrigdo
estrita, por outro lado, deve incorporar os detalhamentos sobre a realizacdo daquele fonema no universo fisico, ou
seja, preocupa-se com uma representagdo acurada das chamadas variantes alofénicas. (IPA, 1999: 28-9)

5 [When we want to indicate that letters are to be interpreted as phonetic symbols, we enclose them in square brac-
kets, [ ], and when we want to indicate that letters are to be interpreted as letters from an ordinary spelling system,
we enclose them in angled brackets, < >.]
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usado pela editora e sua equipe de compiladores. No entanto, essa informacao niao
explicaria completamente a oscilacio de uso entre uma forma e outra encontrada
nos diciondrios que foram foco do presente estudo. Se a utilizacio de [ ] ou / /
para representar a pronuncia ¢ uma decisdo que vem de cima, seria de se esperar
que houvesse consisténcia no seu emprego. Como isso nio ocorre nas obras aqui
discutidas, podemos levantar duas hipoteses para isso: 1. As escolhas sdo idiossin-
craticas e o responsavel pela parte de pronuncia parece nio considerar relevante
usar a convencio para a indicacio de prontncias. 2. Faltou revisio por parte dos
editores para fins de padronizacio, segundo um guia de estilo.®

Fonética lexicografica e Lexicografia fonética

Nesta secdo falaremos de conceitos empregados por Sobkowiak (2002: 2)
para falar da relacdo entre Fonética e Lexicografia: o de Fonética lexicografica
e o de Lexicografia fonética. Os dois termos, embora tenham sido introduzidos
ha mais de uma década, ainda nio figuram ou sio de uso comum na literatura.
Uma possivel explicacio para esse fato é que questdes fonicas ainda sdo consi-
deradas ‘menores’ quando comparadas a outros aspectos envolvidos da feitura
de diciondrios, tais como a significacdo e a fraseologia. Sobkowiak nos explica
que a Fonética Lexicografica ¢

a Fonética aplicada ao processo de elaboracio de dicionarios. Mesmo nio sendo
rotulada como tal, esta se preocupa com questdes tais como a escolha do sotaque
e a transcricdo a ser usada na representacio deste em diciondrios, os limites da
variacdo dialetal, fonoestilistica e idiossincritica da pronuncia representada, a
apresentacdo de formas tonicas e atonas, etc.’

Para o mesmo autor, lexicografia fonética diz respeito aquilo

que os criadores de dicionarios e criticos fazem quando ponderam acerca da
representacio de sons a partir de uma perspectiva lexicogrifica. Questdes
relevantes incluem: aspectos de consisténcia, lugar e papel da prontuncia na

6 O University of Oxford Style Guide explica que o guia “tem por objetivo oferecer um manual para escrita e formata-
cdo de documentos elaborados por equipes representando a Universidade (ou um de seus departamentos, etc.). E
parte do kit de marcas (www.ox.ac.uk/branding_toolkit), que permite que a documentacdo formal da Universidade
seja apresentada de maneira consistente em todas as insténcias de comunicac@o”.

7 [Lexicographic phonetics is phonetics applied to the process of dictionary-making. While it has not been labeled as
such, it has traditionally been concerned with issues such as: the choice of accent and transcription to represent in
dictionaries, the extent of dialectal, phonostylistic and idiosyncratic variation of pronunciation covered, the repre-
sentation of stress and weak forms, etc.]



microestrutura de um diciondario, tratamento da prontncia em dicionarios de
aprendizes, gravacio de sons, playback e sintese em diciondrios multimidia
eletronicos e outros.®

Ele acrescenta que, em ultima instincia, os objetivos das duas areas
nio podem ser claramente delimitados; tanto uma area quanto a outra cobre,
dentro de sua perspectiva, o pouco explorado terreno da representacio fonica
em dicionarios. Mais adiante, o autor aprofunda a distincio entre as duas su-
bareas ao dizer que a Fonética Lexicografica ¢ nomasiologica, enquanto que
a Lexicografia Fonética ¢ idiografica. Dito de outra maneira, a primeira se
baseia em regras e enquanto que a segunda busca fazer uma listagem de va-
riantes nos verbetes apresentados:

Dicionarios sio fontes linguisticas as quais sio raramente percebidas ou catego-
rizadas como sendo baseadas em regras ou fomentadoras de regras. Com certeza,
eles sio apresentacdes ordenadas de material linguistico, porém, os conteudos
dos diciondrios sao popularmente vistos como uma simples listagem de itens sem
uma estruturacio linguistica especial além do ordenamento alfabético [...]. No
entanto, as regras estio inevitavelmente l4 e os aprendizes estio fadados a assimi-
l4-las por inducio espontinea na proporcio direta em que usam o dicionario”.

(SOBKOWIAK, 1997: 95,96 apud. SOBKOWIAK, 2002: 8)

O que se quer dizer com isso é as regras da lingua podem ser depreen-
didas a partir do material compilado de maneira indireta, pois os dicionarios,
em geral, nio se propdoem a explicita-las para seus consulentes sequer na outside
matter. Vamos usar o caso de um consulente que busque resolver uma duvida
de pronuncia. Pressupondo que este procure um diciondrio por uma resposta
clara de como se pronuncia uma dada palavra, a informacdo que recebera sera
baseada em uma representacio fonética ampla, que ndo deixa de ser uma pres-
cricdo de uma forma concreta considerada como padriao. Questdes da fonologia
da lingua, que fazem com que sons diferentes tais como os alofones [a] e [®] na
realizacdo padrio britinica e americana de uma palavra como <grass> sejam mu-

8 [What dictionary makers and critics do when they ponder sound representation from the lexicographic perspective.
Issues of relevance include: the questions of consistency, the place and role of pronunciation in the microstructure of
the dictionary, the treatment of pronunciation in learners’ dictionaries, sound recording, playback and synthesis in
electronic multimedia dictionaries, and others.]

9 [Dictionaries are such language resources which are seldom perceived or categorized as rule-based or rule-fostering. To
be sure, they are orderly presentations of language material (...) but dictionary contents are popularly regarded as little
more than a listing of items with no overall linguistic structure beyond alphabetic ordering |...) But the rules are inevitably
there, and the learner is bound to assimilate them inductively in direct proportion to his/her use of the dictionary.]
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tuamente compreensiveis para falantes de cada variedade nio fazem parte das
informacoes ofertadas. A informacio apresentada nos verbetes se limita a apre-
sentar representacoes de sons no(s) dialeto(s) padrao(es) descritos, mas o que So-
bkowiak nos leva a pensar é que talvez fosse conveniente auxiliar os consulentes
com a explicitacdo das regras subjacentes a realizacdo fonética. A fim de que o
aprendiz pudesse fazer um uso receptivo e produtivo mais eficaz da informacio
fonica oferecida. Em favor de uma economia de espaco e objetividade, talvez
tais informacdes ndo sejam inseridas na microestrutura, mas nela poderia haver
referéncia a contetdo disponivel, digamos, na back matter, que discorreria sobre
aspectos fonéticos e fonologicos produtivos no PB e que, por ventura, podem
vir a ser transferidos por aprendizes brasileiros para o inglés , como é o caso
da vocalizacdo da lateral em posicio de coda sildbica no PB em palavras como
<mal> 2>ma(w] (BATTISTI; MORAS, 2016), os quais podem interferir na inteli-
gibilidade e compreensibilidade de palavras inglesas com esse segmento em caso
de transferéncia negativa. Uma palavra como <hell> pode ser pronunciada por
um falante do portugués como [hew], muito proxima de <réu> em portugués.
O fato de vocalizar a lateral também pode ter impacto na percepciao desse som
quando pronunciado por falantes que o realizam como uma liquida.

Analise dos dicionarios

Dos dois dicionarios analisados neste estudo, o mais antigo é o LEDPS,
cuja primeira edicio data de 1982 e so conta, desde entdo, com reimpressdes
sucessivas. E por ele os apontamentos serdo iniciados. O LEDPS (1982) ¢ apre-
sentado como sendo destinado a falantes do portugués do Brasil, Portugal,
Angola e Mocambique interessados em aprender inglés (p.xi). Como inovacio,
nas palavras de sua compiladora, a obra traz o fato de ser “ao mesmo tempo um
dicionario monolingue e bilingue [sic]”. (p.xi) Isso o consulente constataria ao
verificar que cada verbete tem a definicdo apresentada em inglés e o equivalente
do vocabulo em portugués ao final. Sua front matter tem apenas cinco paginas
e traz principalmente informacdes relativas a variacdo lexical entre Brasil e Por-
tugal e entre Estados Unidos e Gra-Bretanha, mas também inclui no acerca do
portugués algumas variantes lexicais africanas usadas em Angola e Mocambi-
que. Ou seja, a variacdo coberta por essa secdo nio inclui referéncia ao fato que
as variedades citadas tém formas distintas de prontncia - isso estd pressuposto.
Além disso, ndo ha nada no texto que explicite a prontincia usada como modelo
para as transcricoes. A secao ‘Variantes Nacionais do Portugués’ (p. xi) trata ex-
clusivamente sobre diferencas vocabulares entre os paises lusofonos listados na
obra e como a obra ¢ voltada para quem ji fala o portugués, a pronuncia deste



idioma também ¢ pressuposta. Quanto ao inglés, depreendemos que a variante
guia de pronuncia ¢ a britAnica, mas isso também ¢ informacdo que se depreen-
de a partir do que é apresentado e nido de declaracdo textual contida no dicio-
nario. Como entre os consultores esta um Dr. Haskell Springer, para o Inglés
Americano, infere-se que a compiladora creditada na capa do dicionario, Rosa
W. Konder, ficou responsével pela variedade britAnica. Na pagina XIV, encon-
tra-se a Unica parte do dicionario voltada para o modo de pronunciar os itens
lexicais da obra: uma tabela de prontincia com simbolos fonéticos dispostos a
esquerda, sem colchetes ou barras inclinadas, para consoantes e vogais, segui-
das de vocdbulos onde se pode encontrar os sons representados por aqueles
simbolos. A opcdo de apresentar primeiro a variante britdnica e depois a ame-
ricana pode também ser outra indicacdo da opcdo de priorizar a primeira em
relacio a segunda’®. A parte referente as consoantes do inglés ndo apresenta
maiores problemas, pois a variacio é relativamente baixa entre as formas padrio
das duas variantes do inglés destacadas no dicionario. O mesmo, porém, nio
pode ser dito sobre as vogais. Antes da ilustracio de palavras-chave contendo
os sons vocdlicos que os simbolos fonéticos da tabela representam, empregam-
-se as abreviacoes AmE (Inglés Americano) e BrE (Inglés Britinico), e.g. AmE fa
rm. Coloca-se em negrito a letra na palavra em destaque onde o som represen-
tando por [a] é encontrado nessa variedade. Essa indicacdo funciona para uma
palavra como <pot>, que pode ter, de fato, realizacoes fonéticas distintas para
a variante britAnica e americana representadas respectivamente pelos fones p[p
|t e plalt; no entanto, ndo parece haver explicacio para o uso de AmE antes da
palavra <bird> (p.xiv) ao representar o simbolo [3], posto que a diferenca entre
a pronuncia padrio nas duas variedades nio esta precisamente na vogal, mas no
fato de a variante dita americana ser rotica'! e a britdnica nio ser; isso, porém,
nio aparece na transcricio. Também ha imprecisio na proposta de representar
as pronuncias britdnicas e americanas, como € o caso dos verbetes <fragile> e
<missile>, que deveriam rimar em cada uma das duas variedades, mas, segundo
as informacdoes do LEDPS (1982), <missile> s6 rimaria com a pronuncia britani-
ca de <fragile>, pois ambas trariam o ditongo [a1]. O fato de <missile> também
ser pronunciado majoritariamente em sua forma monotongada, i.e. [1] ou [9],
na variedade padrao americana ficou de fora da transcricido fonética da palavra
lematizada. Abaixo, exemplos dos verbetes mencionados acima, como apresen-
tadas no dicionario.

10 Essa informagdo pode ser obtida néo sé na tabela de pronincia e na microestrutura, mas também explicitamente na
sessdo 'special signs’ (p. xiv), onde se explica que o sinal ||’ separa prondncias britdnicas das americanas, sendo
que as primeiras sdo colocadas & esquerda.

11 A roticidade diz respeito & prondncia ou ndo do <r> pés-vocdlico. E uma das formas de distinguir entre os dialetos
da Escécia, Irlanda e de grande parte dos Estados Unidos e Canadd, que sdo réticos, e os de grande parte da In-
glaterra e Austrdlia, que s&o o ndo. Cf. Wells (1982) para maiores detalhes.
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Fragile /’fraedzall
fragile. [fragil]

-d30l/ adj easily broken: Most glass is

(LEDPS, 1982, s. v. fragile)

Missile /'mlIsall/ n. That is thown (or is fired from a gun,
etc.) in order to hurt or damage or kill: Stones and arrows
are simple missiles. [missil; projetil /projétil| |-jéctil]

Fonte: LEDPS, 1982, s. v. missile

Como o unico aspecto apresentado pelo LEDPS (1982) na sua front matter é
a chamada tabela de prontncia e nessa tabela ha somente uma listagem bastante
generalizadora, embora por vezes equivocada, constata-se que nao hd nesse dicio-
nario nenhuma tentativa de aludir a regras fonoldgicas produtivas'? e que pode-
riam auxiliar os consulentes aprendizes do inglés a internalizar mais efetivamente
certos aspectos da prontncia sobre a qual buscam se informar. Da mesma forma,
apesar de o dicionario ser voltado a falantes do portugués, em nenhuma passagem
da sua front matter, chama-se a atencio para aspectos do sistema fonoldgico do por-
tugués que podem ser transferidos negativamente para a lingua alvo, como, por
exemplo, a convergéncia dos sons representados pelas letras <n> e <m> em posicio
de coda sildbica em palavras como <Anais NiN> e <miM> para uma nasal palatal
/1/. A obra limita-se a aspectos semanticos sobre os itens lexicais lematizados, as
possiveis variacoes diatopicas dos verbetes e oferta de um equivalente em portu-
gués apds a parafrase explanatorial® para confirmar a compreensio da definicdo
apresentada em inglés. Isso ndo foge do esperado de um diciondrio de aprendi-
zes; No entanto, a front matter poderia ofertar maior um respaldo fonico para que
o consulente pudesse lidar com a questio da prontncia posto que duvidas sobre
esse aspecto também fazem parte do que alguém aprendendo idioma pode querer
sanar. A ideia nido é competir com ou fazer vezes de um manual de prontncia, mas,
dentro daquilo que pode ser incluido no espaco reservado a pronuncia, explicitar
pontualmente o funcionamento de certos processos de transferéncia do portugués
para o inglés, como o caso da insercio da vogal epentética em <like> —=[‘laiki] ou
vocalizacdo do <I> em final de silaba -- <goal> =[gow].

Ja o CEP (2015), em flagrante contraste com o LEDPS (1982), apresenta uma
extensa front matter com 40 péaginas. Inclui secoes com titulos tais como ‘inglés bri-

12 Sobre regras produtivas em fonologia, Wells (1982) diz sucintamente que s@o aquelas que sé&o aplicadas a novo
material [f&nico] para produzir novas formas fonéticas (p.59).

13 Sobre paréfrase explanatéria, cf. Bugueiio Miranda (2009).



tanico e inglés americano’ (p.12), ‘como usar este dicionario’ (p.8-9), ‘gramatica no
dicionério’ (p.11), ‘collocations’ (p.14), bem como uma longa passagem intitulada
‘paginas de estudo’ (p.17-47), que traz tabelas com formas verbais, palavras homo-
fonas, etc., e também exercicios de fixacio com respostas ao final. O CEP (2015)
em seu preficio afirma que o consulente “encontrard observacoes que o ajudario a
evitar ‘erros comuns’ (p.7). Os tais erros comuns se restringem a questdes sintati-
cas, semanticas e ortograficas, ou seja, nio sio se estendem aqueles erros incorridos
por falantes do portugués que sio de base fonética e/ou fonologica. Assim como
o LEDPS (1982), o CEP (2015) também apresenta uma tabela de prontncia, que
recebe lugar de destaque ja na primeira pagina apos a folha de rosto (p.2). Nessa
tabela, os simbolos para as consoantes e vogais sio dispostos a esquerda e entre col-
chetes, seguidos de palavras com transcricio fonética: [j] yet [jet]. Essas transcricoes
indicam a variedade priorizada por seus compiladores para usar na prontincia das
palavras: a britinica. Essa escolha é explicitada textualmente na seciao ‘Inglés brita-
nico e inglés americano’ (p.12), em que se 1& que o dicionario em questio “é escrito
em inglés britanico”. Por outro lado, o CEP (2015) inova, em uma certa medida, por
usar um britdnico mais inclusivo. Por inclusivo, entenda-se que ao invés de propor
pronuncias associadas a RP (Received Pronunciation) ou ao chamado inglés da BBC
- que sdo ndo roticas -, ele transcreve foneticamente as palavras marcando a possi-
bilidade de se pronunciar ou niao o <r> pds-vocalico em palavras como ‘far’ [fa:(r)].
Tal carater mais inclusivo no CEP (2015) se deve possivelmente ao fato de a sede da
editora Chambers Harrap ser na Escécia, pais cuja variedade de inglés, assim como
aquela usada pela maioria dos falantes angléfonos dos Estados Unidos, é rotica. Si-
nalizar para a existéncia de variacdo, mesmo optando por oferecer uma selecio de
pronuncias, ¢ instrutivo para o consulente e demonstra que os compiladores estio
cientes de fatos linguisticos relativos a realidade das linguas com as quais estio tra-
balhando. Na secdo ‘como usar este dicionario’ encontramos a seguinte orientacio
sobre a pronuncia nele contida: “cada verbete apresenta a prontincia com base no
Alfabeto Fonético Internacional. Vocé pode encontrar a explicacio dos simbolos
na pagina 2 do dicionario” (p.8). Ao se falar em ‘prontncia’ pensa-se em uma rea-
lizacio mais concreta com transcricoes fonéticas; apesar de ser exatamente isso o
que a tabela a qual a observacio se refere faz, na microestrutura do dicionario sao
utilizadas barras inclinadas ao invés de colchetes. Como se viu anteriormente, usa-se
colchetes para variacdes alofonicas e transcricoes fonéticas estritas e barras inclina-
das para representacoes fonologicas e transcricdes amplas. Nao ha explicacio em
parte alguma da front matter do CEP (2015) sobre essa falta de consisténcia na utili-
zacdo de colchetes e barras inclinadas, mas pode-se aventar que isso se deva ao fato
de seus compiladores nio julgarem ser relevante uma distincdo que seria comum
em trabalhos das dreas de Fonética e Fonologia. Outra possibilidade, ¢ uma falta de
padronizacdo na forma de indicar a pronuncia dos verbetes, geralmente orientada
pelo guia de estilo usado pela equipe que trabalhou no dicionario.
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Ainda sobre pronuncia, a front matter do CEP (2015) destaca que, tal como em
portugués, ha palavras em inglés que sio homofonas, mas nao homografas: “Algumas
palavras t8m a mesma pronuncia, mas sdo escritas com grafias diferentes”. (p.30) En-
tretanto, parece incorrer numa incongruéncia ao afirmar que o consulente, que é
um aprendiz de nivel elementar, “precisa ter certeza da grafia da palavra antes de pro-
curdla no dicionario”. Aprendizes de nivel basico certamente terio duvidas nio sé
quanto a pronuncia, mas também quanto a grafia, particularmente, em uma lingua
como o inglés, com tantas possibilidades de representar na escrita um mesmo som.
Um exemplo comum € o fonema /f/, que pode ser encontrado tanto no inicio de <fit>
quando no final de <enough>', ou seja, pode ser grafado ora com <f>, ora com <-gh>.

Por fim, as chamadas ‘paginas de estudos’ do CEP (2015) oferecem uma secao
exclusivamente voltada a prontincia, que vai da pagina 36 a 38, e que chama a atenciao
dos aprendizes para o abismo que pode haver entre a escrita de uma palavra e sua
pronuncia. Essa parte, da mesma forma que outras na secdo, inclui exercicios de
fixacdo dos pontos apresentados. Entre as explicacdes e exercicios, ha uma voltada
para palavras com a mesma rima, i.e.,, com uma unidade constituida por nucleo e
coda sildbica (DELAHUNTY; GARVEY, 2010: 106)"” em comum, mas cuja grafia ¢
diferente. O titulo dessa parte é ‘diferentes grafias, mesma prontincia’. (p.37) Como
exemplos, sdo oferecidos os pares bird/word e blue/through. Também encontramos des-
taque para outra caracteristica da pronuncia de certas palavras inglesas: as chamadas
letras mudas. Os exemplos citados sio o <t> em <listen> e 0 <b> em <comb>. Ja em
outra secio, intitulada ‘mudancas da silaba tdnica’ (p.38), a qual ensaia a introducio
de uma regra fonoldgica, chama-se a atencio para o fato de que em inglés a atribuicao
de acento pode mudar a categoria gramatical de certas palavras. E o caso de <desert>,
palavra de duas silabas, que quando recebe acento tdnico na primeira delas ¢ um
substantivo, mas se o acento recair na segunda silaba passa a ser um verbo. Ha entre
as explicacdes uma cujo titulo nio corresponde ao que encontramos na parte descri-
ta, nem aos exercicios de fixacio nela oferecidos. O titulo ¢ ‘fonema diferentes [sic,
mesma pronuncia’. A explicacio contida nela ¢ a seguinte: “as palavras seguintes tém
exatamente a mesma grafia, mas siao pronunciadas de forma diferente quando indicam
sentidos diferentes”. (p. 36) (Grifos meus). Ora, se sio pronunciadas de maneira dife-
rente, nao ha como dizer no titulo que se trata da ‘mesma prontncia. Uma analise
do enunciado ja apontaria a existéncia de um equivoco, posto que se os fonemas sao
diferentes, com a aplicacio do teste dos pares minimos, nao haveria como ter a mesma
pronuncia. O fonema /b/ ¢é diferente do fonema /g/, por isso temos a distincio entre
<bet> e <get>. O que poderia ser dito, no entanto, é que prontincias diferentes podem

14 No caso de palavras como <enough> seria mais diddtico um alerta para a tendéncia de os aprendizes falantes do portu-
gués pronunciarem o som da letra <g> como /g/ em <gato>, por influéncia da relagdo grafema/fonema em portugués.

15 [The nucleus and the coda together make up a unit called the rhyme (R).]



advir de um mesmo fonema, como aponta a questido da alofonia em palavras como
<little>, cujo /t/ pode ser realizado como uma oclusiva alveolar [t] ou como um tepe
[c]. O equivoco do titulo e o conteudo da passagem diferem tanto que nio é possivel
atribuir o faux pas simplesmente a um deslize de traducio.® Um novo titulo que con-
templasse o que ¢ efetivamente tratado nessa parte da secio deveria introduzido, por
exemplo: ‘prontincias diferentes, mesma grafia’, uma vez que € isso que encontramos
nas amostras dos exercicios, onde uma palavra como <lead> pode ter as seguintes pro-

nuncias:/li:d/ ou /led/.

Na tabela de prontncia, as transcricoes das palavras usadas para ilustrar os
simbolos fonéticos empregados no dicionario estio entre colchetes; no entanto,
em sua microestrutura, o CEP (2015), assim como o LEDPS (1982), usa barras in-
clinadas para representar a pronuncia dos itens lematizados, o que, mais uma vez,
pode denotar desconhecimento da forma de representar transcricoes ou falta de
padronizacdo da equipe de compiladores, j4 que nio se explica a razdo para dessa
oscilacdo. Para ilustracio: a palavra <far>, que foi usada na referida tabela para
exemplificar a ocorréncia do som vocalico [a:] e apresentada entre colchetes, ¢
transcrita na microestrutura entre barras inclinadas.

Por falar em microestrutura, para apresentar a do CEP (2015), serdo usadas
as mesmas entradas selecionadas no LEDPS (1982). Como o CEP (2015) esclarece
que ird usar apenas a variedade britanica, o fato de nio trazer alternativamente a
pronuncia americana ja era esperado.

Fragile /’fraed3all/ ADJECTIVE not very strong and can
easily be broken, damaged or destroyed # The bones become
fragile and more likely to break. # a fragile peace [fragil]

Fonte: CEP, 2015, s.v. fragile

Missile /'mlIsall/ NOUN [plural missiles]

1 a weapon that travels long distances and explodes when it
hits something * long-range mssiles [missil]

2 an object that someone throws to hit someone or
something * Police were hit by bottles, stones and other
missiles. [projétil]

Fonte: CEP, 2015, s.v. missile

16 Na pdgina 3 do CEP (2015), temos a informagdo de que a edicdo brasileira publicada pela Martins Fontes se trata
de uma traducdo.
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Analise dos dicionarios

No que tange a pronuncia, nem o LEDPS (1982), nem o CEP (2015) ofere-
cem subsidios especificos para aprendizes brasileiros de inglés como L2 como seria
esperado de diciondrios que supostamente elaborados para esse publico-alvo. O
primeiro carrega a promessa de dar conta de aspectos especificos dos falantes do
portugués ja no seu titulo, mas oferece apenas respaldo em nivel de variacio lexical
entre os paises lusdfonos citados na sua introducio para a escolha dos equivalentes
utilizados na microestrutura. Além de apresentar limitacoes de possibilidades nas
escolhas das realizacoes fonéticas das palavras lematizadas, como apontado ante-
riormente, em momento algum, no escasso espaco dedicado a prontncia, trata,
por exemplo, de forma contrastiva, sobre possiveis dificuldades articulatérias que
falantes do PB geralmente apresentam na producio de fala ou na percepcio dos
sons da lingua inglesa. Embora isso ndo seja uma exigéncia lexicografica, poderia
enriquecer o dicionario, ja que ele se destina a aprendizes do inglés que sdo falan-
tes do portugués como L1. A referéncia no titulo do dicionério a ‘Portuguese spea-
kers’ parece se justificar apenas pelo fato de a obra trazer os equivalentes em por-
tugués apos as parafrases explanatdrias e exemplos de uso. O CEP (2015), ao seu
turno, embora dedique bem mais espaco a aspectos relativos a como pronunciar
os sons do inglés, incorre na mesma limitacdo do LEDPS (1982) ao nio oferecer
na sua abordagem de questdes fonéticas nada especificamente voltado a consulen-
tes nativos do PB que ensejam aprender inglés. Nao ha na front matter uma linha
sequer que chame a atencdo dos aprendizes para o que a literatura de aprendizado
de L2 diz sobre transferéncias mais comuns por parte de falantes do portugués
ou sobre dificuldades de producio e percepcio causadas pelas diferencas sistémicas
entre as duas linguas. Ambos os diciondrios se restringem a listar - e de forma limi-
tada - as possiveis pronuncias dos verbetes e nio mencionam nas suas front matters,
como seria pedagogicamente recomendavel, a existéncia de variacdo em curso na
realizacdo de vérias palavras do inglés, como por exemplo <triangle>, que aparece
nos dois dicionarios recebendo o acento tdnico apenas na primeira silaba. Noma-
siologicamente, ou seja, naquilo que diz respeito a regras que subjazem a pronuncia
por parte dos falantes, a front matter poderia trazer um guia de prontuncia que fosse
mais userfriendly e que destacasse, por exemplo, diferencas fonotaticas bésicas entre
o portugués e o inglés, tal como o fato de o primeiro aceitar um ntimero restrito
de consoantes em posicio de coda para fechamento silabico'®, em contraste com o
segundo, que tem um repertdrio consonantal bem maior nessa posicao. Ou ainda,

17 O termo L2 é usado aqui tanto para segunda lingua (SL) quanto para lingua estrangeira (LE). Entendemos aqui, assim
como Ellis (1986) que as diferengas entre a primeira e a segunda sdo mais sociolinguisticas do que psicolinguisticas.

18 Para maior detalhamento sobre a constituicdo da silaba no portugués brasileiro (CF. COLLISCHONN, 2001, 91-123
apud BISOL, 2001).



mostrar comparativamente as diferencas entre os repertérios fonémicos do portu-
gués e do inglés e suas possiveis implicacoes para o aprendizado de pronuncia de
determinadas palavras. Assim sendo, nem um dos dois diciondrios oferecem, de
fato, subsidios para questdes especificas sobre prontincia consulentes aprendizes
do inglés cuja L1 ¢ o portugués.

Consideracdes Finais

Em nome de anseio por auxiliar os consulentes, encontramos nos dicion4-
rios estudados generalizacdes ou imprecisdes que, mais que simplificar as ofertas
aos que utilizam essas obras, acabam por transmitir concepcdes por vezes equivo-
cadas sobre um aspecto tio importante das linguas que ¢ sua forma falada. Parece
que, pelo fato de dicionarios terem sido por séculos o universo da lingua escrita, ha
como resultado uma secundarizacio de aspectos relativos a forma de pronunciar as
palavras. Se h4 o argumento de que ¢ invidvel ou mesmo nio desejavel apresentar
toda a gama de possiblidades de realizacoes atestadas para um dado verbete, as obras
dicionaristicas voltadas a aprendizes parecem nio ter um embasamento tedrico que
sustente suas opcoes por certas formas em detrimento de outras ou, se ele existe,
nio transparece na sua outside matter, a parte dos dicionarios onde os compiladores
poderiam, pelo menos, mencionar tais coisas. No caso das obras analisadas neste
artigo, nio h4 uma oferta minima de apoio para falantes do PB que estio aprenden-
do o inglés como L2 no que tange dificuldades atestadas pela literatura de ensino
de segunda lingua, nem tio pouco isso ¢ apresentado contrastivamente do ponto
de producio e recepcdo. A furia aludida no titulo por dos especialistas ao detecta-
rem os problemas apontados neste estudo talvez seja equivalente a frustracio dos
consulentes que buscam informacdes nos dicionarios. Ao procurarem saber sobre
a pronuncia das palavras, nio encontram subsidios para suas necessidades especi-
ficas enquanto falantes de portugués que aprendem inglés como L2. A prontncia
parece estar |4 porque faz parte da tarefa lexicogrifica incluir tal elemento em um
dicionario bilingue (ou semi-bilingues, como os enfocados aqui), mas nio parece
servir a um proposito maior direcionado ao publico-alvo das obras. Se para fins
de concisdo e objetividade, os compiladores ndo querem saturar a microestrutura
dos dicionarios com informacdes sobre os sistemas fonologicos ou as realidades fo-
néticas dos dois idiomas, talvez fosse o caso incluir algum tipo de subsidio nessa
direcdo na outside matter dessas obras. No entanto, furia, como explicado no inicio
deste artigo, também pode ter conotacoes positivas. Que ela chame a atencio para
os fatos apontados e que a critica metalexicogréfica de base linguistica ensejada aqui
possa contribuir com a pratica lexicogrifica e resulte na elaboracio de dicionarios
para aprendizes do inglés efetivamente voltados para o publico ao qual se destinam.
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