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RESUMO

Este artigo tem como objetivo apresentar algumas abordagens teodricas sobre raizes verbais e fazer
algumas consideragdes sobre a polissemia de verbos do portugués brasileiro a partir dos verbos levantar,
enterrar e raspar. Utilizamos como base tedrica propostas ndo-lexicalistas para verificar as restri¢cdes
quanto as leituras semanticas que esses verbos podem apresentar, a depender da estrutura argumental
em que estdo inseridos. Apresentamos ainda um desdobramento experimental para examinar a
representagdo dos sentidos presentes nas raizes. O trabalho permitiu uma reflexdo sobre algumas das
questoes de que tratam os estudos em interface sintaxe-semantica e sobre possiveis vantagens de uma
proposta nao lexicalista na busca por uma adequagdo explicativa para a polissemia verbal.

PALAVRAS-CHAVE: Polissemia, estrutura esqueletal, interface sintaxe-semantica.

ABSTRACT

This article aims to present some theoretical approaches on verbal roots and draw some considerations
about the polysemy of Brazilian Portuguese verbs from the verbs levantar, enterrar and raspar. We
intended to verify the restrictions as to the semantic readings that these verbs can present, depending on
the argument structure in which they are inserted. We also present an experimental development to
examine the representation of the senses in the roots. We reflected on some of the issues addressed by
studies in syntax-semantics interface and on possible advantages of a non-lexicalist approach in the
search for an explanatory adequacy for verbal polysemy.
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1. Introducao

Este artigo tem por objetivo fazer algumas consideragdes acerca da polissemia de verbos
do portugués brasileiro, verificando as possibilidades e os limites das leituras semanticas que
esses verbos podem engendrar, a partir de diferentes preenchimentos lexicais nas estruturas
sintaticas em que estdo inseridos. Utilizamos como guia tedrico a proposta construcionista, as
vezes denominada neoconstrucionista, ou ainda nao lexicalista, trabalhada por diferentes
autores (MARANTZ, 1984; HALLE; MARANTZ, 1993; HALLE; MARANTZ, 1994;
MARANTZ, 1996; HARLEY; NOYER, 1999; HALE; KEYSER, 2002; EMBICK; NOYER,
2004; BORER, 2005b; BORER, 2005a; EMBICK; NOYER, 2007; HARLEY, 2008;
MARANTZ, 2013; LEMLE; CASTRO, ms).

O desenvolvimento deste artigo consistird em duas partes essenciais. Na primeira, sera
feita uma breve apresentacdo da discussdo teorica que deu margem as questdes aqui abordadas.
Na segunda, apresentaremos trés verbos do portugués (levantar, enterrar e raspar), buscando (1)
apontar um significado que mais se aproximaria do sentido enciclopédico e (2) discutir leituras
mais idiomatizadas da mesma raiz em diferentes configuracdes. Ao fim, faremos uma breve
conclusdo, seguida de uma reflexdo sobre um possivel desdobramento experimental, focado

especificamente na questdao do sentido enciclopédico minimo presente nas raizes.

2. Localizacao Teorica

As questoes incitadas neste artigo tém origem na discussao sobre o papel do 1éxico na
determinagdo de projecodes sintaticas. Esse debate, por sua vez, insere-se na disputa entre
propostas lexicalistas (e.g. Chomsky, 1995) e ndo-lexicalistas (e.g. Halle; Marantz, 1993) na
busca por um modelo eficiente de gramatica, capaz de apreender fendmenos observados em
diferentes linguas. As duas visdes diferem na medida em que apontam elementos diferentes
como primitivos da computacdo sintatica. Sendo assim, as propostas lexicalistas assumem a
existéncia de um léxico onde estariam armazenadas todas as palavras que o individuo conhece
e que entram na numeragao, da qual sdo selecionados os itens vocabulares para a computacao
sintatica. A computagdo se da, portanto, no nivel supralexical — ou seja, os tracos de que as
palavras s3o compostas (fonoldgicos, formais, 16gicos) encontram-se ja fundidos no repositério
vocabular e o acesso lexical ¢ feito diretamente a palavra, que ja existe como um todo a priori
nessa lista (listema). A Hipotese da Integridade Lexical (Lexical Integrity Hypothesis — LIH),
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introduzida por Chomsky no artigo Remarks on Nominalization (Chomsky, 1970), norteou,
pelas duas décadas que o seguiram, o posicionamento da Gramatica Gerativa no que diz respeito
ao status das palavras no sistema linguistico — e foi assumida também pelo Minimalismo: a
sintaxe nao lida com categorias sublexicais. Sendo assim, a abordagem lexicalista considera as
palavras como sendo os atomos das categorias gramaticais com que a sintaxe deve trabalhar,
sendo articuladas entre si para formar frases — e estas sim terdo sentido composicional a partir
do significado das palavras que as compdem. Haveria, portanto, um espago independente onde
as palavras sdo formadas e em que a sintaxe ndo opera — o que se justificaria, grosso modo, pelo
fato de as palavras possuirem “significados especiais”, idiossincraticos, arbitrarios. Por outro
lado, modelos ndo lexicalistas como o da Morfologia Distribuida (Halle & Marantz, 1993)
defendem que haja sempre sintaxe combinando elementos dentro e fora das palavras (syntax all
the way down). Dessa forma, os dominios de localidade para sentidos especiais seriam definidos
sintaticamente, podendo ser as vezes maior que a palavra fonologica, as vezes menor (Marantz,

1998).

Desde os anos oitenta, muitas teorias da gramatica foram construidas com a assunc¢ao
de que a realizacdo sintatica de argumentos — sua categoria e sua fungdo gramatical — ¢
amplamente previsivel pelo significado de seus verbos. Tais teorias tomam vérias facetas da
estrutura sintatica de uma sentenga como projecdes lexicais de propriedades de seu predicador
—seu verbo ou item lexical que seleciona um argumento. Para garantir tal condi¢ao, essas teorias
incorporam condigdes que requerem que os argumentos do verbo sejam apropriadamente
representados na representacao sintatica de sua sentenga. Tais principios incluem o Principio

de Projecdo presente na proposta dos Principios e Parametros (CHOMSKY, 1981, p. 29,38).

Na literatura, tais teorias sdo denominadas Projecionistas ou Lexicalistas. H4 uma
variedade delas, mas todas compartilham a premissa fundamental de que a entrada lexical de
um verbo registra algum tipo de estrutura argumental ancorada na seméantica, e assim determina
a expressao morfossintatica — ou proje¢ao, também chamada de labeling — de seus argumentos
(LEVIN; HOVAYV, 2005). Nessa visao, o Iéxico seria uma lista (talvez uma lista gerativa) de
um feixe de tragos que € input para o Sistema computacional, a sintaxe. O Principio de Proje¢ao
funde duas alegagdes: (i) verbos tém entradas lexicais estruturadas, que registram o nimero e
o tipo de argumentos, e (ii) essas propriedades lexicais sdo configuracionalmente representadas
em todos os niveis da representagdo sintatica. A segunda alegagdo do Principio de Projecao,
nomeadamente, que propriedades lexicais sdo configuracionalmente codificadas em todos os
niveis da representacao sintatica, ndo estd mais presente na teoria desde o Programa Minimalista
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(CHOMSKY, 1995, p. 188-189). No entanto, de acordo com Levin e Hovav (2005) a teoria

permanece projecionista no sentido da alegagao (i).

A tentativa de dar conta da natureza fundamental da complexidade lexical, de um lado,

e da especificidade de cada configuracao estrutural, de outro, deu origem ao campo de estudos

conhecido como Interface Sintaxe-Semantica, cujos principais trabalhos nas tltimas décadas

revelam uma dificuldade patente de se obter um consenso sobre a questdo de como as palavras

sdo representadas (Levin & Rappaport, 1995; Jackendoft, 1990; Pustejovsky, 1995; Hale &

Keyser, 1993). Pylkkdnen (2002), dentro desse contexto, procura traduzir a complexidade
lexical em termos de complexidade sintatica:

[...] no que concerne a integragdo lexical especificamente, ndo parece

justificavel concluir que modulos completamente diferentes sejam

responsaveis pela construgdo de entidades complexas como joyfulness em

oposicio a entidades complexas como the girl ran. (PYLKKANEN, 2002:12
— traducdo nossa)

Essa ideia de que ha uma estrutura sintatica condicionando a incorporag¢do de um sentido
comegou a ser entretida por Hale & Keyser (1993) numa investigagdo sobre o que seria a
estrutura argumental Jexical de verbos denominais. E a partir de uma retomada desse trabalho
que Lemle e Castro (2009) desenvolvem seu argumento, mas colocando em perspectiva a ideia
do verbo como sendo “responsavel pela sintaxe em que recebe licenciamento (L-syntax) e a

partir da qual atribui papéis tematicos” (Lemle e Castro, ms).

Harley (2008) ¢ um trabalho que apresenta evidéncia empirica de linguas diversas no
intuito de mostrar que nem as propriedades fonoldgicas nem as propriedades semanticas bastam
para individualizar nds de raiz na sintaxe. A autora conclui que uma nog¢do puramente formal

para a identidade de raiz € necessaria para computagao sintatica.

Borer (BORER, 2005a; BORER, 2005b) assume que raizes sdo acategoriais, adquirindo
categoria dada a posicdo em que ¢ inserida na estrutura sintdtica. Uma raiz verbal pode entrar
livremente em varios contextos sintaticos, restrita apenas por um requisito de que o cerne do
significado verbal e o significado da construcao sintatica sejam compativeis. Construgdes com

subestrutura sintatica partilhada compartilhardo de facetas de significado.

“The “‘constructivist’” approach to argument structure is set in opposition to
the ‘‘projectionist’ approach associated with the ‘‘projection principle’’
within Government and Binding theory. On a projectionist view, argument
structures are properties of verbs that are ‘‘projected’ into the syntax via
theta-role assignment and subcategorization features.” (MARANTZ, 2013, p.
154)
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Ainda que tenham reconhecido a existéncia de uma sintaxe inerente ao item lexical,
Hale & Keyser (1993) ainda postulam uma correspondéncia simples e univoca entre o
significado da palavra e as configuragdes sintaticas em que ela ocorre. A palavra ¢é, nessa
perspectiva, portadora de seu significado, havendo previsibilidade quanto a sua natureza. Essa
abordagem se encaixa, segundo Lemle & Castro (ms), em uma concepcao endo- esqueletal
(BORER, 2003), segundo a qual “propriedades formais seriam projetadas de maneira
deterministica a partir de um item listado, com propriedades 1éxico-semanticas, sintaticas e
morfoldgicas plenamente articuladas” (p. 33, apud Lemle; Castro, ms, tradugdo nossa). Nesse
contexto, Hale & Kayser classificam os verbos em trés paradigmas possiveis, sendo que um
mesmo verbo nao poderia pertencer a mais de um desses paradigmas. Sao eles: locagdo, estado
e criagdo. Seguem abaixo as estruturas fornecidas por Lemle & Castro (2009) para essas trés

classes.

(a) Locacio (b) Estado
¥ T
v r oP T
b . .
oP r T v
A . -
F, i \ R
|I I 1] r n | W - . -
< - A JT DP Raiz
a pareda rabisco \, \
a janala I pint{ura) " \\ sopa esirag-
'\ ocontrato [/ ) assin{atura) o )
\ odedo /|, cor(e) -
“amesa Y socio)
(b) Criagio
v
v DP
Raiz v
; | ‘ .
rabisc- | um bilhete
pint- | um guadro
HEa'n. O Nome
cort- o bolo
S0OC __,."' o alho

S

Fonte: LEMLE; CASTRO, ms

De acordo com Hale & Keyser, portanto, o verbo rabiscar teria sua estrutura argumental
derivada a partir apenas da forma lexical do verbo, pertencendo apenas a uma das classes

anteriores. No entanto, como ilustrado nas proprias estruturas desenhadas acima, esse mesmo
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verbo pode tanto pertencer ao paradigma de locagdo (em rabiscar a parede) quanto ao
paradigma de criacdo (em rabiscar um bilhete). Lemle & Castro (ms) argumentam, dessa

forma, que nao pode haver previsibilidade apenas no verbo como item listado, defendendo que

[...] a estrutura argumental vem de uma orquestracdo interativa entre uma
configuracao sintatica na qual a raiz estd inserida e¢ o significado
arbitrario da raiz, e ndo de uma sintaxe inerentemente entranhada a algum
item lexical. (LEMLE; CASTRO, ms p. 3, grifo nosso)

A principal implicagdo dessa mudanga de perspectiva em relacdo a abordagem
lexicalista de Hale & Keyser (1993) estd no fato de que a raiz deixa de ter um lugar fixo,
predeterminado dentro da estrutura sintatica. Em vez disso, a raiz traria certos tragos, ou
“significados minimos”, que seriam ativados a depender da combina¢do com outras pecas
vocabulares, em diferentes configuragdes. Consideremos, por exemplo, o verbo pegar, um dos

quatro analisados em Lemle & Castro (2009), em duas configura¢des argumentais possiveis:

id) Intransitivo: Esre esparadrapo ndo pega. (e} Transitivo: Joana pegou o livro.
P -
o T (= 2
- 3
- . wP
. .
oe - v
fre- % ¥ g “bp
RALr ¥ |-;ur
L el a3 PED-

armaract-ape . = i - ] PEG i

Fonte: LEMLE; CASTRO, ms

Em (d), as autoras consideram a propriedade de “aderir”, “grudar”, como sendo o
“exemplo mais fiel” (p.5) ao que seria o sentido enciclopédico canodnico da raiz PEG. Ressalte-
se que esse significado pode variar entre falantes e que ndo deve ser tomado como sendo
definitivo ou categorico. Afinal, o modulo enciclopédico estéd relacionado ao conhecimento de
mundo, o que ndo ¢ homogéneo mesmo entre os membros do que seria uma comunidade
linguistica. Como as proprias autoras reiteram, o sentido acima ¢ o que elas estdo

“considerando como [0] significado enciclopédico [da raiz PEG]” (p. 5, grifo nosso).

Segundo elas, esse sentido seria estendido em fun¢do da composi¢dao em que o verbo se
insere, abarcando diversas possibilidades de idiomatizag¢do. Se dissermos, por exemplo, essa

moda pega, a presenca da pec¢a vocabular moda no lugar de esparadrapo na configuracao (d)
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faz com que tenhamos uma leitura de algo como “aceitacao”, “difusao”. Esse novo sentido pode
ter sido ativado pelo fato de moda ser um substantivo abstrato, compreendendo tragos

caracteristicos que ndao permitem uma leitura mais fisica como a de “grudar”.

Na estrutura em (e), temos o verbo pegar em uma configuracgao transitiva. Nesse caso,
o verbo pegar aparece em outra estrutura argumental, projetando argumento interno e externo.
Aqui, segundo as autoras, podemos ver a semantica do verbo “se acrescentar de um sentido de

‘tomar para si’, ampliando a nogao de adesao” (p.5).

Podem-se resumir as observagdes contidas em Lemle & Castro (ms) da seguinte forma:
Temos, por um lado raizes menos especificadas do que aquelas propostas por teorias lexicalistas
como a de Hale & Keyser. Essas raizes ndo trazem informacao sobre estrutura argumental ou
atribuicao fixa de papéis tematicos e, portanto, nao trazem uma restricao sobre a sua posi¢ao na
estrutura sintatica. A Unica informacdo presente nessas seria a respeito dos significados
minimos enciclopédicos que elas carregam. Por exemplo, a raiz PEG (de pegar) traria o
significado minimo de “adesdo”, que poderia ser ampliado a depender da combinac¢do com as
demais pecas vocabulares em diferentes configuracdes. A raiz CORR (de correr), por outro
lado, traria mais de um sentido minimo e as diferentes leituras ocorreriam por subtragcdo, ou
seja, pela ativacao de um desses sentidos listados. Os sentidos minimos da raiz CORR, segundo
as autoras, seriam "percurso”, "rapidez" e "deslocamento". As autoras ndo estabelecem qual
seria a métrica que determinaria a ativagao dos sentidos presentes na raiz. Novamente, pode
ser algo que varie entre falantes. O que parece ser importante de se observar aqui € o fato de
que a estrutura argumental em que o verbo vai figurar ndo se encontra pré-definida na raiz. A
raiz € livre para estar presente em uma estrutura argumental transitiva ou intransitiva, assim
como para figurar em diferentes paradigmas, seja de locagao, criagdo ou estado. Podemos, por
exemplo, pensar em uma leitura mais candnica do verbo sangrar em a ferida sangrou e em uma

leitura menos candnica, como em a represa Sangrou.

Lemle & Castro (2009) concluem sua argumentacao afirmando que a polissemia verbal
seria fruto da possibilidade, j& apontada mais acima, de tirar do item lexical a responsabilidade
pelos sentidos que pode ter e pelas estruturas que pode projetar. Alternativamente, essa

responsabilidade seria distribuida entre

[...] uma contribuicdo minima do significado inerente da raiz, uma composi¢ao
de significados proveniente do calculo ativado pelo arcabouco sintatico e
leituras idiomaticas especificas que podem ser renegociadas a partir dos
calculos composicionais que as fases da sintaxe comandam. (LEMLE;
CASTRO, ms)
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No entanto, ¢ importante levar em consideragcdo que os linguistas trabalhando com a
construcao da tecnologia desse sistema linguistico ndo negam que algumas raizes resistirdo
certas estruturas, € a semantica das raizes esta presa a experiéncia e ao que ¢ possivel imaginar
(MARANTZ, 2013). Marantz (2013) argumenta que o significado das raizes e a flexibilidade
que elas tém de se combinar a certas estruturas esqueletais tem relacdo em larga escala com a
nossa experiéncia. Na frase, "Deu no jornal que vai chover", o verbo dar toma o significado de
informar ou publicar, que seria pouco esperada em outras linguas, mas que ¢ completamente

gramatical para falantes de portugués brasileiro.

3. Os verbos e seus sentidos diversos

A luz do que foi exposto na secio anterior, faremos consideragdes sobre possiveis
sentidos de trés verbos do portugués (levantar, enterrar e raspar), tomando como base a proposta
de Lemle & Castro (2009). Tomemos o verbo levantar para iniciar nossa analise. O primeiro
passo seria pensar nos sentidos minimos que definiriam o seu significado enciclopédico.
Digamos que a raiz LEVANT traga a propriedade minima de “erguer”. Pensemos agora em

diferentes ocorréncias desse verbo pertencendo a paradigmas distintos:

(1) O atleta levantou a taca (estativo)

(2) O prefeito levantou um muro (criagao)

Ainda que pertencendo a paradigmas diferentes, ambas construg¢des carregam o sentido
primitivo de “erguer”. Por outro lado, nessa mesma construgdo sintatica podem figurar outros
sentidos, como, por exemplo, em aquela cor levantou o ambiente. Nessa construgao, a presenca
do DP o ambiente no lugar de a taga ou um muro licencia uma leitura de “realcar”, “avivar”.
Esse DP parece se diferenciar dos anteriores pelo fato de o ambiente ndo ser algo possivel de
ser erguido, j& que um ambiente ndo ¢ um objeto, mas uma configuragdo espacial criada pela
disposi¢ao de objetos. Além disso, pode simplesmente ter uma leitura de “atmosfera”, como
um espago em um sentido menos fisico. Esses tragcos podem ter-se combinado com algum

sentido estendido da raiz LEVANT para fornecer essa outra leitura. O sentido “avivar” pode ter

aparecido ativado da idéia de “erguer”, como no sentido de levantar do sono, acordar.

Analisemos agora o verbo enterrar. Esse verbo apresenta uma peculiaridade que nao

acontece com o verbo analisado anteriormente. Trata-se da presenga de um relacionador, ou
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uma preposi¢ao, dentro do que consideramos como sendo a palavra fonoldgica. Essa estrutura
presente dentro da palavra faz com que o verbo carregue a nocdo de algo “em terra”.

Consideremos as construcgdes a seguir:

(3) O cachorro enterrou o osso (locagdo)

(4) O jogador enterrou a bola (criagdo?)
Cp

0550 T
bola )

&m o550 P
terra bola

am terra

Fonte: elaboragao prépria

Classificamos a constru¢do (4) como sendo de criagdo, em paralelo com a classificacio
de tocar o sino em Lemle & Castro (2009). Neste caso, trata-se da criagdo do som e, naquele,
da criacao do ponto pela jogada. Para alguns falantes da lingua, essa seria a leitura disponivel.
No entanto, essa leitura de criagdo pode ser controversa, ja que nao ha limite para o que pode
ser interpretado como um predicado de criagdo. Além disso, alguns falantes mais
familiarizados com as regras de basquete ndo reconhecem o ato de "enterrar a bola" como
suficiente para a criagdo do ponto. A construcao (4) tem, de qualquer forma, uma leitura
diferente da de (3). O sentido de “por em terra” se estende para “passar para baixo”, seja do
limite do chdo, no caso candnico, seja do limite do aro da cesta. Sendo assim, temos a mesma
estrutura argumental para os dois casos. Mas de onde viria a leitura diferente, se ndo da
contribuicao da estrutura argumental? No caso de enterrar o 0sso, 0 objeto permanece enterrado
em um local. No caso de enterrar a bola, ndo existe a leitura de que a bola estd em um lugar

(na terra, embaixo da terra; na rede, embaixo da rede). Nesse sentido, talvez a estrutura de
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locagcdo nao seja adequada para (4). No caso da leitura de criagdo, no entanto, ¢ dificil

determinar o que esta sendo criado.

Outro verbo cujos sentidos diferentes suscitam reflexdes interessantes € raspar.

Consideremos algumas de suas possiveis ocorréncias:

(5) O marceneiro raspou a parede (estativo)
(6) A Magali raspou o prato (estativo)

(7) O automovel raspou o poste (locagdo)

Se quiséssemos apontar a constru¢do em que se tem o sentido que seria o mais fiel ao
significado enciclopédico do verbo raspar, apontariamos a (5). Esse uso do verbo raspar traz
o sentido de “tirar parte da superficie de”. Em (6), temos uma ocorréncia que se aproxima
bastante da primeira, uma vez que se tira parte da superficie do prato quando se raspa o prato.
A diferenga ¢ que se tira algo que estava na superficie do prato e ndo o proprio material de que
0 prato se constitui, como acontece com a madeira. A presenca do DP o prato, portanto, deve
ativar nessa configuracdo uma leitura de “comer tudo”. Essa leitura pode ser deflagrada pela
propriedade do DP o prato de ser “algo tal que se come a partir de”. Na construgdo (7) temos
um uso mais distante, uma vez que quando o carro raspa o poste ele ndo necessariamente tira
parte da superficie do poste. Muitas vezes tira-se parte da superficie do carro, que pode ser
arranhado. Ainda € possivel usar o verbo raspar nesse contexto para dizer que o carro passou

muito perto do poste, mas sequer o tocou.

Reitera-se que um verbo pode ter sentidos distintos em uma mesma estrutura sintatica,
a depender dos tracos da raiz que s3o ativados na configuragdo em que ela se encontra —

interagindo ainda com as outras pe¢as de vocabulario.

4. Desdobramentos experimentais possiveis

Diante dos dados observados e das consideracdes levantadas neste trabalho, uma
questdo que se apresenta diz respeito a natureza dessa contribuicdo minima do significado
inerente a raiz. Haveria um sentido primitivo a partir do qual outros seriam derivados? Haveria
varios sentidos e a orquestracdo com a estrutura e as demais pecas ativaria um em detrimento

de outros, ou uma combinacdo em detrimento de outra? Em suma, que relagdes podem ser
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estabelecidas entre os diferentes tracos semanticos que especificam aspectos mais essenciais do
significado de cada item lexical? Afinal, se percebemos essas diferencas, elas estdo
representadas de alguma forma. Acreditamos que um trabalho interdisciplinar — que unisse, de
um lado, intui¢des e perguntas bem formuladas em termos de teoria linguistica e, de outro,
tecnologias experimentais que nos permitissem aferir em tempo real essas computagdes —
poderia ser bastante Util nessa tentativa de mapear a natureza da polissemia, tanto em raizes
verbais quanto nas raizes de palavras em sentido amplo. Os recursos tecnologicos disponiveis
hoje ndo sdo tdo precisos a ponto de promover um mapeamento dos fenomenos ja mapeados
em teoria ¢ ha debates sobre a comensurabilidade desse mapeamento (Poeppel, 2005). No
entanto, algum trabalho ja vem sendo feito na direcdo dessa busca, como Pylkkanen et al.
(2006), Gomes (2009) e Costa (2015), para citar estudos especificos sobre os sentidos minimos

que estariam presentes nas raizes.

Na arquitetura dos conceitos proposta por Pustejovsky (1995), existe um conhecimento
linguistico formal que estrutura uma representagdo do conhecimento de mundo. Essa estrutura,
especificada por aspectos sensérios diminutos, seria o que nos permite entender
automaticamente e fazer previsoes acerca de um dado sentido proposicional pretendido. A partir
de uma nova abordagem da concepgao de Pustejovsky (1995), e buscando contribuir com novas
evidéncias para a questdo de como as palavras sdo representadas e ativadas, Pylkkdnen et al.
(2006) desenvolve um estudo com palavras polissémicas. Ela verifica o impacto
neurofisiologico da polissemia aferida através de um protocolo que usa um
magnetoencefalografo (MEG?®). Seus resultados apontam para a possibilidade de que, no
hemisfério direito do cérebro, representacdes semanticas interajam entre si de maneiras
qualitativamente distintas quando fazem e quando ndo fazem parte de um mesmo item lexical.
Palavras com a mesma forma fonoldgica, mas com aspectos sensorios distintos (e.g. paper em
lined paper ¢ em liberal paper‘) apresentaram maiores laténcias do componente M350, que ¢
tido como indice de ativacao lexical. Isso pode indicar ter havido competi¢ao entre sentidos que

estariam de alguma forma listados dentro de uma mesma raiz. Essa competicdo ndo ocorreu

3 A técnica de MEG (magnetoencefalografia) detecta os campos magnéticos produzidos pela atividade elétrica no cérebro, que
sdo medidos por detectores supercondutores e amplificadores proximos ao escalpo. Possui resolugdo espacial de milimetros,
nas areas corticais, e excelente resolugao temporal (milissegundos), o que faz dessa técnica um importante recurso para aferi¢ao
da atividade cerebral relacionada a atividades linguisticas.

4 Papel pautado e jornal liberalista. Nesse caso, paper tem dois sentidos diferentes, que geram, inclusive, tradugdes diferentes
em portugués. Em inglés, no entanto, trata-se do mesmo item lexical. O par ¢ comparado com papel pautado e revista mensal,
caso em que se trata de dois itens lexicais diferentes, paper e magazine.
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para pares com associacdo semantica (lined paper — monthly magazine), que ativam raizes

distintas e obtiveram facilitacao.

Gomes (2009) apresenta resultados analogos ao observar os efeitos de priming em
palavras distintas, mas associadas por aspectos sensorios equivalentes. Pares do tipo batata-
panela — em que prime e alvo ativam o mesmo componente sensorio — apresentam laténcias
menores no hemisfério direito, indicando facilitagdo. Mais especificamente sobre estrutura
argumental, podemos citar o trabalho de Costa (2015) que investiga se criangas de 24 meses
adquirindo o francés sdo sensiveis a manipulagdes quanto a estrutura argumental a partir de um
estudo experimental utilizando a técnica de ERP/EEG. A autora manipulou a estrutura
esqueletal de raizes verbais comparando a ativacdo cerebral a frases com verbos de
transferéncia como em NP dat DAR DP e sua versdo agramatical NP dat DAR CP. Essa segunda
estrutura aparece na lingua em verbos gramaticais como em verbos de comunicagdao. Os
resultados das criangas de 24 meses demonstraram haver ativa¢do distinta para frases
gramaticais vs. agramaticais. Os dados foram interpretados pela autora como forte indicio de
que, apds dois anos de maturacao da cognicao de linguagem, criangas sabem inconscientemente
que certos verbos entram em estruturas argumentais especificas, o que significa que elas
também estdo cientes de que certas raizes verbais, mesmo que plausiveis na arquitetura da

linguagem, resistiriam entrar em outra estrutura possivel.

Esses resultados, ainda que incipientes, trazem pistas e intuigdes que nos permitem
vislumbrar uma possibilidade de entender a natureza da complexidade lexical, especificamente

no que diz respeito a representacdo desses aspectos semanticos primitivos inerentes as raizes.

5. Conclusao

Neste artigo fizemos uma breve reflexdo sobre os diversos sentidos que um mesmo
verbo pode abarcar, de modo a confirmar as intui¢des que colocam em perspectiva a ideia de
que o item lexical carrega toda a informagao que determinara sua natureza. Ao mostrarmos, a
exemplo de Lemle & Castro (2009), que uma mesma raiz verbal pode figurar em diferentes
paradigmas, reiteramos a idéia de “orquestracdo interativa” (p.3) entre os sentidos minimos
presentes nas raizes, a estrutura sintatica e as outras pecas de vocabuldrio presentes na estrutura,

conforme sugerido pelas autoras.
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Em sentido amplo, o trabalho permitiu uma reflexao sobre algumas das questoes de que
tratam os estudos em interface sintaxe-semantica e sobre possiveis vantagens de uma proposta
ndo-lexicalista na busca por uma adequagdo explicativa para os fatos observados. Nao nos
detivemos de maneira elaborada nas possibilidades de estruturas argumentais em que os verbos
podem figurar, uma vez que o foco do trabalho foi ilustrar a possibilidade de diferentes sentidos
para uma mesma raiz e, sobretudo, o fato de esses sentidos ndo serem frutos de diferentes

estruturas sintaticas.

Deve-se observar que as consideracdes entretidas aqui sao preliminares e intuitivas, na
medida em que ndo encontramos critérios claramente estabelecidos sobre a natureza desses
sentidos minimos e sobre como eles se encontram representados. Observa-se ainda uma fluidez
nas caracterizagdes e na defini¢do clara do que seria o sentido enciclopédico de uma raiz verbal,
assim como do que seriam os tracos que, combinados, deflagrariam um ou outro dos muitos
sentidos que uma raiz pode abarcar. Sendo assim, propomos uma via para explorar
experimentalmente como esses sentidos minimos estariam representados na mente dos falantes.
As técnicas cada vez mais refinadas de experimentacdo nos trazem essa possibilidade. No
entanto, ¢ preciso que exista um guia teorico bem estruturado para nos direcionar na formulagao

de perguntas e indicar para onde devemos apontar nossos instrumentos.
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