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INTRALINGUISTIC CONTACTS IN THE VARIATIONAL SPACE OF LUSOPHONY FROM A HISTORICAL POINT OF VIEW
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RESUMO

A matéria intitulada “Ha criancas portuguesas que s6 falam ‘brasileiro’”, publicada no Didrio de Noticias
em 10 de novembro de 2021, popularizou-se rapidamente, suscitando inimeros debates sobre preconceito
linguistico/discriminagdo linguistica e, inclusive, xenofobia. Um tema crucial, no entanto, permaneceu pouco
explorado: a questdo de como a industria cultural e os meios massivos de comunicag@o podem afetar as crengas
e atitudes dos falantes — ou mesmo a propria lingua, ao propiciar situagdes de contato que podem resultar em
mudanga linguistica. Neste ensaio, partir-se-a do caso relatado pelo jornal portugués para discutir o papel dos
meios massivos de comunicagdo como agentes facilitadores de contatos linguisticos. Para tanto, apresentar-
se-a, inicialmente, uma breve analise do percurso historico que levou a conformacdo do pluricentrismo do
portugués, assim como ao atual sistema de interagdes entre variedades no espaco variacional lus6fono. A seguir,
serdo propostas algumas reflexdes sobre o impacto da industria cultural e dos meios massivos de comunicagdo
na difusao de determinadas variedades — tomando como exemplo o caso do portugués brasileiro em Portugal.
PALAVRAS-CHAVE: Espaco variacional luséfono. Pluricentrismo. Contatos (intra)linguisticos. Meios de
comunicacdo massiva.

ABSTRACT

The article published in Didrio de Noticias on 10th November 2021, under the heading “There are Portuguese
children who only speak ‘Brazilian’”, quickly became popular, and has been the subject of numerous debates
on linguistic prejudice/discrimination, and even xenophobia. However, one crucial topic has received limited
attention so far: The question of how the cultural industry and the mass media can affect the beliefs and
attitudes of speakers — or even the language itself, by providing contact situations that can result in linguistic
change. In this essay, we will start from the case which were reported by the Portuguese newspaper Didrio de
Noticias to discuss the role of mass media as facilitators of linguistic contacts. To this end, we will initially
present a brief analysis of the historical path that led to the conformation of the pluricentric architecture of
Portuguese, as well as the interactions between varieties in the variational space of Lusophony nowadays.
Next, some reflections on the impact of the cultural industry and mass media on the spread of certain varieties
will be proposed — taking into consideration the case of Brazilian Portuguese in Portugal.

KEYWORDS: Variational space of Lusophony. Pluricentrism. (Intra)linguistic contacts. Mass media.

1. Ha criancas portuguesas que so falam ‘brasileiro’?
A matéria intitulada “Ha criangas portuguesas que s6 falam ‘brasileiro’”, publicada na edig¢ao

on-line do jornal Didrio de Noticias em 10 de novembro de 2021% como muitos ainda devem
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2 Cf. LUZ, Paula Sofia. Ha criangas portuguesas que s6 falam “brasileiro”. Didrio de Noticias, Lisboa, 10 nov. 2021.
Disponivel em: https://www.dn.pt/sociedade/ha-criancas-portuguesas-que-so-falam-brasileiro-14292845.html. Acesso
em: 15 fev. 2023.
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recordar, causou furor nos principais veiculos de comunicagdo e redes sociais d’aquém e d’além
mar. A reportagem do jornal portugués objetivava relatar a influéncia dos youtubers brasileiros sobre
as criancas portuguesas — com especial énfase no impacto que o consumo desse tipo de produto
mididtico tem sobre os habitos linguisticos dos mais jovens. Porém, certas afirmagdes contidas no
texto publicado foram consideradas, por alguns leitores, indicios de discriminagdo linguistica ou
mesmo étnica, como se observa nas seguintes passagens: “[a]o principio, a familia até achava alguma
piada a forma como ele falava, as expressdes brasileiras. Mas a medida que o tempo foi passando, a
educadora de infancia comegou a preocupar-se [...], porque o menino ndo conseguia dizer os r’s nem
os I’s”, ou “[tJodo o discurso dele é como se fosse brasileiro. [...] conta ao DN [Didrio de Noticias]
a mae, [...], numa altura em que o pequeno seguidor de Luccas Neto ja frequenta sessdes de terapia
da fala™.

Entre varias outras manifestagdes a respeito, a matéria de 28 de fevereiro de 2022, publicada na
edigdo eletronica da revista Piaui sob o titulo “Na rua so oigo brasileiro™, sustenta que os depoimentos
de pais e maes portugueses reproduzidos na reportagem do Didrio de Noticias — oscilantes entre a mera
constatagdo do “problema” e a intolerancia — refletiriam, ao menos em parte, discursos nacionalistas
e anti-imigragcdo — neste caso, especificamente em relagdo aos brasileiros —, difundidos sobretudo
por grupos de ultradireita, cuja ascensdo em Portugal nos ltimos anos parece, lamentavelmente,
acompanhar uma tendéncia mundial.

Os debates — por vezes acalorados — suscitados a partir da publicagdo da matéria do jornal
portugués sdo um reflexo evidente da complexidade do tema. Porém, embora controverso, nao ¢
exatamente novo. Neves (2016, p. 114), ao discorrer acerca da percep¢do da variedade brasileira
em terras lusitanas, admite que “[a]lguns de nos, mais inclinados para a pureza, reclamamos muito
por causa da suposta brasileirizag¢do da cultura portuguesa [...]” (grifos do autor), e remata dizendo
que “[...] os portugueses sdo, de facto, ultra-sensiveis a esta questdo” (NEVES, 2016, p. 117). A
constatacdo de Neves (2016) ¢ reforgada, por exemplo, pelo fato de que a resisténcia mais ferrenha
a implementacdo do Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa (AOLP), firmado em 1990 pelos
paises membros da Comunidade de Paises da Lingua Portuguesa (CPLP), tenha partido justamente

de Portugal: “[p]assada a data-limite legal da obrigatoriedade definitiva do atual ‘codigo da escrita’

3 Ainda que muito pertinente, a analise da questdo trazida a tona pela reportagem do Didrio de Noticias tendo em vista o
discurso, no sentido foucaultiano (BECKER, 2015, pp. 152-5), bem como o conjunto de ideias — ou idedrio (CHAUI,
2012, p. 7) — por ele veiculados ndo serd o foco deste trabalho. Para uma visdo critica das formagodes ideologicas que
poderiam estar por tras de falas como as transcritas acima, recomenda-se recorrer, por exemplo, a Behling (2020) e
Minga (2019). Em Behling (2020), apresentam-se interessantes reflexdes acerca da construgdo dos discursos em torno
aos imigrantes brasileiros em Portugal — e, principalmente, em torno a sua variedade linguistica. J4 Minga (2019) traga
um panorama amplo e critico da construgao das representagdes contemporaneas do Brasil e dos brasileiros no imaginario
dos portugueses, com base em textos jornalisticos publicados entre os anos de 2000 a 2005 e de 2010 a 2015. Chega a
conclus@o de que as representacdes sobre o Brasil e sua populagdo que com mais intensidade circulam no interior da
sociedade portuguesa ainda refletem uma visao colonialista, de “subalternizacao do outro”.

* Cf. BERGAMASCHI, Mara. Na rua s6 oigo brasileiro. Piaui, Sdo Paulo, 28 fev. 2022. Disponivel em: https://piaui.
folha.uol.com.br/na-rua-so-oico-brasileiro/. Acesso em: 16 fev. 2023.
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em Portugal hd mais de ano e meio [...] persistem as vozes que se manifestam contra o0 AOLP
(1990), pretendendo manter-se fieis as normas do regime ortografico anterior de 1945/1973 [...]”
(KEMMLER, 2016, p. 353).

A rejeigdo as variedades linguisticas — e, eventualmente, também as manifestagdes culturais —
provenientes do Brasil, na medida em que estas poderiam significar algum tipo de ameaca a tradigao
linguistica e cultural portuguesa, no entanto, parecem nao encontrar respaldo nos fatos. Segundo
Neves (2016, p. 123):

A pessoa tem a ideia de que, hoje em dia, quase tudo vem em portugués do Brasil. Ora, os
programas de televisdo infantis sdo praticamente todos dobrados em portugués de Portugal.
J& ¢é raro vermos produtos em portugués do Brasil. Nem as telenovelas sdo hoje brasileiras
(pelo menos, na sua maioria). Quanto a lingua em si, estamos cada vez mais afastados uns
dos outros no que importa (com ou sem acordos). [...]

Mas, claro, quem acredita nisso vai olhar apenas para o que confirma a sua crenga: se encontrar
um produto que seja com embalagem em “brasileiro”, pronto, esta o caldo entornado.

O breve introito acima apenas ratifica o que era ja praticamente um consenso entre os leitores
(ao menos entre aqueles d’aquém mar): a abordagem adotada na reportagem do Didario de Noticias
foi pouco feliz, na medida em que se plasma, segundo o que se pdde observar, com base em uma
ideologia purista, certo grau de preconceito linguistico (e/ou etnocultural) e uma boa dose de viés de
confirmagdo. Mas, e quanto aos fatos puramente linguisticos? Seria adequado, em termos estritamente
linguisticos, afirmar que as criangas portuguesas estao realmente falando “brasileiro”? Ou seriam os
usos linguisticos reportados pelos pais entrevistados apenas uma consequéncia natural do contato
entre duas variedades? E, sendo este o caso, seria possivel fazer projecoes a médio e longo prazo
acerca do impacto que as situacdes de contato propiciadas pelos meios massivos de comunicacao
poderiam gerar em Portugal?

A fim de responder as indagagdes propostas, o foco, aqui, sera analisar, dos pontos de vista
linguistico e sécio-histdrico, a questdo posta da (aparente) prevaléncia do “brasileiro” (ndo s, mas
principalmente) entre as criangas portuguesas — e de como isso, por varias razdes, dista muito de ser
um fato singular, fortuito, imprevisivel ou inesperado. Buscar-se-4, em primeiro lugar, descrever
brevemente o percurso historico que levou a dinamica de interagdes entre variedades percebida hoje

no espago variacional® lus6fono® — que, no final das contas, esta na origem das preocupagdes expostas

5 Ao empregar o termo espago variacional, remontamo-nos ao arcabougo teodrico da linguistica variacional — ou
linguistica de variedades [ Varietdtenlinguistik] — de tradigdo germanica (para uma defini¢do desta corrente linguistica em
contraposi¢do a sociolinguistica variacionista, cf. KREFELD, 2017, pp. 14-6). Neste ambito, o espaco variacional — ou
diassistema — de uma lingua histérica ¢ entendido como o resultado das relagdes estabelecidas entre as dimensdes de
variag@o que conformam sua arquitetura — a dimens@o diatopica, a diastratica (FLYDAL, 1952) e a diafasica (COSERIU,
1982). As variedades que conformam o espago variacional de uma lingua historica, por sua vez, ordenam-se a partir da
lingua exemplar/do estandar que, neste caso, deve funcionar como uma espécie de ponto de referéncia para a identificagéo
das demais variedades (KOCH; OESTERREICHER, 2011, p. 14 ss.).

¢ O adjetivo lusofono — assim como, eventualmente, também o substantivo lusofonia — sdo empregados neste trabalho para
designar, respectivamente: “que se utiliza do portugués como lingua de cultura” (DUPB, 2002, s.v. /usdfono) e “adocdo
do portugués como lingua de cultura” (DUPB, 2002, s.v. lusofonia). Para uma discussdo aprofundada das polémicas em
torno ao conceito de lusofonia, cf. Faraco (2012).
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na matéria a qual se alude no titulo deste ensaio — e, a partir disso, fazer algumas reflexdes acerca
do papel da industria cultural e dos meios massivos de comunica¢do na difusdo de determinadas

variedades — com especial atengdo ao caso descrito.

2. Diversificaciao e pluricentrismo no espaco lus6fono

Antes de abordar propriamente a questdo dos contatos (intra)linguisticos, faz-se necessaria
uma breve digressao sobre os processos sdcio-historicos que concorreram para a emergéncia do
pluricentrismo do portugués e a reordenagao do espago variacional lus6fono.

A diversificagdo do portugués no Brasil — bem como na Africa e na Asia — tem sido, ao longo
dos anos, objeto de abundantes estudos e¢ pesquisas’. Ora, essa diversificacdo/fragmentagdo do
portugués também afetou, como nao poderia deixar de ser, a lingua exemplar (sobre este conceito, cf.
COSERIU, 1990, 2006, 2019), acarretando, como consequéncia, a configuragdo de uma arquitetura
pluricéntrica®. Com efeito, parece ser consensual a ideia de que o portugués poderia classificar-se
como uma lingua pluricéntrica (BAXTER, 1992; POLL, 2001, 2005, pp. 79-88; OLIVEIRA, 2016;
SILVA, 2016, 2017, 2018), cujos principais centros de irradiacdo normativa seriam, respectivamente,
Brasil, pela supremacia demografica, e Portugal, por sua anterioridade historica (SILVA, 2017,
p. 321). O gréfico de Oliveira (2016), reproduzido abaixo, esquematiza, de forma muito didatica, a
situacdo do pluricentrismo do portugués — bem como as relagdes entre as variedades mais ou menos

centrais constituidas no ambito da lusofonia:

7 Sobre a historia do portugués no Brasil, cf., por exemplo, Teyssier (2014, pp. 93-116) e Faraco (2019, pp. 95-175).
Acerca das divergéncias entre o portugués no Brasil e em Portugal, cf. Tarallo (1993), Castilho (2008), Bagno (2001,
2011), Lucchesi (2012a), Galves e Kroch (2016). Para uma discussdo acerca da diferencia¢do e formagao do portugués no
Brasil, cf. Baxter e Lucchesi (1997), Matos e Silva (2004), Lucchesi (2012b), Bonvini (2014), Callou e Brandao (2016),
Bortoni-Ricardo (2021). Para uma visdo geral acerca das lacunas e dos campos ainda por explorar no que concerne a
diversificagdo e formacgdo do portugués no Brasil, cf. Noll (2004), Lins (2009), Matos e Silva (2012), Lépez Serena
(2021).

§ A primeira mengdo escrita ao termo pluricéntrico costuma ser atribuida a Stewart (1968, p. 16), em um manuscrito
que, muito provavelmente, ja havia comegado a circular no meio académico alguns anos antes (AUER, 2013, p. 18).
Sua difusdo e populariza¢do, no entanto, ficou a cargo, sobretudo, de Kloss (1967, 1978). Desde entdo, tem havido
inumeros debates em torno ao problema do pluricentrismo, a comegar pelas classicas contribui¢des reunidas em Clyne
(1992a). Outros nomes importantes sio Ammon (1995), Poll (2005) e Muhr (2012, 2013a, 2016). Neste trabalho, para
fins de simplificagdo — ainda que sem ignorar seus limites (para uma discussdo a respeito, cf., por exemplo, POLL,
2012; MEISNITZER, 2019; FARIAS, 2024) —, remeter-se-a a defini¢do de Clyne para falar de linguas pluricéntricas:
“languages with several interacting centres, each providing a national variety with at least some of its own (codified)
norms” (CLYNE, 1992b, p. 1). Ao utilizar a expressdo “arquitetura pluricéntrica”, faz-se referéncia, portanto, a uma
lingua historica em cujo ambito convivem dois ou mais estdndares (linguas exemplares), cada um(a) deles(as) com seu
proprio espago variacional/diassistema.
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Figura 1: Sistema de estandares do portugués
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Fonte: Oliveira (2016, p. 38)

De acordo com o esquema acima, a variedade brasileira seria, hoje, a de maior peso e alcance
no espaco luséfono’. O fator demografico, conforme o assinalado ad supra, ¢ um dos principais
responsaveis pelo status atribuido a variedade nacional. Nesse sentido, convém recordar que o Brasil
concentra, atualmente, mais de 75% do total de falantes nativos da lingua portuguesa no mundo.
Contudo, ¢ obvio que tanto a importancia politica e econdmica de um pais no cenario internacional
quanto o chamado soft power também podem contar muitos pontos a favor de uma lingua e/ou de
uma variedade linguistica. Tais fatores, ao lado do demografico, despontam como fortes aliados da
variedade brasileira na atual configuracao do pluricentrismo do portugués (cf. secdo 3).

A facilmente perceptivel “vantagem” da variedade brasileira frente a portuguesa no ambito

de um “bicentrismo” relativamente simétrico'® tem, evidentemente, varias consequéncias tanto no

? Néo obstante, a variedade de Portugal continua sendo até os dias de hoje a que maior influéncia exerce entre os paises
africanos e asiaticos onde o portugués ¢ lingua oficial ou cooficial — nominalmente, Angola, Cabo Verde, Guiné-Bissau,
Mogambique, Sao Tomé e Principe, Timor-Leste, Guiné¢ Equatorial e China (Macao) (OLIVEIRA, 2016, pp. 36-9).
Relativamente & preponderancia da variedade europeia na Africa e na Asia, deve-se fazer, porém, uma ressalva: ha
algumas variedades que, como consequéncia da implementacao de politicas linguisticas, vém ganhando cada vez mais
forca. Sao os casos, notoriamente, de Angola (BANZA, 2015; SANTOS, 2018), Mocambique (MAPASSE, 2017)
e Timor-Leste (BATOREO; CASADINHO, 2009; BATOREO, 2016b). Em vista disso, Oliveira (2016) projeta, ja
para meados do século XXI, uma mudanga importante na configuragdo do pluricentrismo do portugués, que, de lingua
eminentemente “bicéntrica”, passaria a ser, de fato, pluricéntrica, sobretudo a partir da consolidagdo dos estandares
angolano e mogambicano.

19 Sobre o papel das relagdes estabelecidas entre lingua-identidade-poder na configuragdo de situagdes pluricéntricas
mais ou menos simétricas, cf. CLYNE (1992¢). Um exemplo prototipico de pluricentrismo (“bicentrismo”) simétrico
costuma ser o da lingua inglesa (CLYNE; SHARIFIAN, 2008): sua apregoada simetria pode ser explicada, em parte,
pela consolidagdo de uma tradi¢do lexicografica propria nos Estados Unidos ainda em meados do século XIX (LANDAU,
2001, pp. 43-97; LARA, 1996, pp. 47-66). O pluricentrismo do portugués, no entanto, embora seja, de fato, mais simétrico
que o do espanhol ou o do francés (POLL, 2012), ainda ndo ¢ equiparavel ao do inglés. Algumas das razdes para que isso
ocorra serdo comentadas nos proximos paragrafos.
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Brasil como em Portugal. Concentremo-nos, nesta se¢do, na situacao do lado de cd do Atlantico. E
ponto pacifico, por exemplo, que a variedade europeia, ha bastante tempo, vem encontrando escassa
ressonancia no Brasil (FARACO; ZILLES, 2017, p. 168; FARACO, 2019, p. 118). Além disso, as
variedades brasileira e europeia do portugués parecem ficar — ao menos na percepcao dos falantes
deste lado do oceano — paulatinamente mais distantes, o que se comprova, por exemplo, mediante
a pratica recorrente de legendagem e dublagem de obras audiovisuais portuguesas veiculadas no
Brasil (SILVA, 2017, pp. 328-9). Esse distanciamento entre as variedades brasileira e europeia do
portugués, do ponto de vista socio-historico, pode ser explicado, entre outros, pelos seguintes fatores:

a) Organizacao de uma clédssica colonia de exploracdo. Durante o primeiro periodo da colonizac¢ao
(séculos XVI e XVII), desenvolveu-se, na regido Nordeste, uma economia basicamente agricola e
escravagista. Ja o segundo periodo da colonizacao, iniciado no final do século XVII, foi marcado pelo
chamado ciclo do ouro, que impulsionou o deslocamento populacional em dire¢do ao centro-sul do
pais, e culminou com a transferéncia da capital de Salvador para o Rio de Janeiro em 1763 (sobre a
historia colonial do Brasil, cf. MESGRAVIS, 2018). O tipo de colonizacdo empreendida pela Coroa
Portuguesa — que, via de regra, ndo foi acompanhada de politicas linguisticas explicitas'' — redundou
na distribuicao desigual do portugués — que até o século XVIII era predominante somente no Nordeste
do territorio que hoje se conhece como Brasil — e na sua difusdo diassistematica relativamente tardia,
eventualmente “de baixo para cima”'? (FARACO, 2019, pp. 144-9).

b) Escassez de producao literaria/intelectual. Uma das principais diferencas entre a colonizagao
espanhola (a esse respeito, cf. MUNOZ MACHADO, 2019) e a portuguesa no chamado “Novo
Mundo” concerne a vida cultural. A Coroa Portuguesa encarregou-se de obstaculizar tanto quanto
fosse possivel o desenvolvimento das Letras na sua entdo colonia'?, proibindo, por exemplo, durante
quase todo o periodo colonial, a publicacdo de livros e jornais. Foi preciso esperar até o século XIX
para que a transferéncia compulsdria da Corte para o Rio de Janeiro em 1808 comecasse a ter efeitos
na vida cultural do Brasil colonia, com a funda¢dao de uma academia de arte e de um teatro de opera,
a chegada da imprensa, a fundacdo das primeiras faculdades de direito e medicina etc.

¢) Auséncia de uma institui¢do normativa centralizada. Na esteira das academias da Italia, da

Franca e da Espanha, fundou-se, em 1779, a Academia Real das Sciéncias de Lisboa (atual Academia

"' Uma rara exce¢do foi a decisdo do primeiro-ministro portugués, Marqués de Pombal, de proibir, em 1757, o ensino
das linguas gerais. A medida, contudo, ndo surtiu o efeito esperado, uma vez que, se, por um lado, o portugués, de fato,
conseguiu suplantar a lingua geral paulista ainda no final do século XVIII, por outro lado, a lingua geral amazdnica seguiu
sendo hegemonica na regido Norte do pais até a segunda metade do século XIX (FARACO, 2019, pp. 136-44).

12 Referimo-nos a tese segundo a qual o portugués brasileiro — mais especificamente, suas variedades populares — seriam
resultado de um processo de (semi)crioulizagdo (GUY, 1981; HOLM, 1992) — ou de transmissao irregular (BAXTER;
LUCCHESI, 1997; LUCHESI, 2012a, 2012b). A tese de (semi)crioulizacdo, no entanto, ¢ controversa e carece de
comprovag¢do (LINS, 2009; BONVINTI, 2014; ROUGE, 2014).

13 Ainda que, de fato, tenha havido produgao literaria escrita no Brasil colonia, seus principais expoentes, entre os quais
figuram, por exemplo, José de Anchieta, Antonio Vieira, Gregorio de Matos Guerra, Tomas Antonio Gonzaga e Claudio
Manuel da Costa, eram todos, com exce¢do do canario José de Anchieta, portugueses/filhos de portugueses e tinham
fortes lagos intelectuais com a entdo metropole.
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das Ciéncias de Lisboa) (SCHMIDT-RADEFELDT, 2002, p. 214), que, no entanto, de acordo com
Castro (2007), ndo pode ser considerada como uma academia da lingua no mesmo sentido que as
demais — como tampouco serd o caso da Academia Brasileira de Letras, criada posteriormente, em
1897. Com efeito, nem mesmo a reforma ortograficade 1911 —levada a cabo como iniciativa unilateral
de Portugal e, por essa razdo, sem maiores repercussdes no Brasil — ficou a cargo da academia
portuguesa (CASTRO, 2007, p. 12). A discussdo acerca da unificacdo da ortografia prolongou-se
durante todo o século XX (a esse respeito, cf. KEMMLER, 2016; FIORIN, 2020) e culminou com
a assinatura do AOLP em 1990. A ortografia unificada, no entanto, nao foi bem aceita no Brasil,
ao menos em um primeiro momento (NEVES, 2010), e, conforme expds-se ja na introdugdo deste
ensaio, continua encontrando bastante resisténcia em Portugal, devido ao seu carater supostamente
“abrasileirante” (CASTRO, 2007, p. 13; KEMMLER, 2016, p. 360).

Os fatores elencados acima — sem pretensdo de exaustdo — contribuiram ndo so6 para a
diversificagdo linguistica — que teria sido, de qualquer forma, inevitavel —, como também para o
concomitante desenvolvimento, no Brasil, do que aqui denominar-se-4 “consciéncia etnolinguistica”.
Esta €, por sua vez, um dos elementos chave que permitem conceber o portugués brasileiro e o
europeu como categorias dissociadas, intensificando a percepcdo das divergéncias entre ambas as
variedades. Porém, em que pese a “construgdo ideologica™* da ideia de pluricentrismo, ou a de

um portugués brasileiro frente a um europeu'®, sobre a base de uma “consciéncia etnolinguistica”

4 A respeito da nogdo de “construgdo ideologica”, cabem duas consideragdes. Em primeiro lugar, embora ndo faltem
estudos (cf. nota 7) que indiquem a existéncia de diferencas entre as variedades brasileira e europeia do portugués —
tanto no nivel da norma como no nivel do sistema (sobre ambos os conceitos, cf. COSERIU, 1967) —, deve-se ter
em conta que o status atribuido a uma lingua/um dialeto (ou mesmo a uma variedade no interior da lingua histérica)
ndo depende exclusivamente de suas caracteristicas estruturais, mas costuma ser resultado de (longos) processos de
planificacgao linguistica (KABATEK, 2006) — algo que ndo parece ter-se dado de maneira completamente eficaz nem no
Brasil nem em Portugal, dada a insuficiéncia (e a inconsisténcia) dos instrumentos de codificacdo linguistica (mormente,
gramaticas e dicionarios) em ambos os paises (SCHMIDT-RADEFELDT, 2002; CASTRO, 2007). Em segundo lugar,
o foco frequentemente posto nas divergéncias e a predile¢ao pela descri¢do de variedades vernaculas frente ao escasso
interesse pela norma culta escrita — &mbito no qual as diferencas tendem a atenuar-se (DUARTE; GOMES; PAIVA,
2016) — poderia mascarar um possivel viés de confirmag@o nas pesquisas sociolinguisticas (FARIAS, 2019, 2021). Na
pratica, o que se tem é uma caréncia de dados sobre a norma culta escrita — normalmente, a base para a codificagdo do
estandar. (Outra situag@o ¢ a da norma culta oral, cf. nota 17). Posto o anterior, pode-se afirmar com relativa seguranga que
a defesa da ideia de uma fragmentacao irreversivel do portugués baseia-se, quase exclusivamente, em uma “constru¢ao
ideoldgica” — a chamada “consciéncia etnolinguistica” —; os avangos nos planos politico-institucional e empirico — que,
junto com o ideologico, conformam os trés eixos complementares de analise das situagdes pluricéntricas (FARIAS,
2020b; LANGENBACHER-LIBGOTT; FARIAS, 2021) —, contudo, ndo foram tao expressivos.

15 A bem da verdade, a ideia de que o portugués brasileiro e o portugués europeu seriam ja “linguas distintas”, como
na analise de Bagno (2001, 2011), parece estar, no Brasil, bem mais difundida do que a ideia do portugués como uma
lingua pluricéntrica. Com efeito, a nogdo de pluricentrismo adquire, ndo rara vez, um cariz profundamente negativo
em solo nacional (por exemplo, MONTEAGUDO; LAGARES, 2017; FARACO, 2019, pp. 172-3). Isso, entre outras
razdes, se deve a (e se explica por) uma interpreta¢do parcialmente equivocada do conceito de pluricentrismo, que leva
a vé-lo como uma espécie de solu¢do de compromisso entre correntes unificadoras e separatistas no espago da lusofonia
— interpretagdo, alids, amplamente disseminada em Portugal (por exemplo, CASTRO, 2007, 2009; SILVA, 2016, 2017,
2018), e que enseja propostas como a do projeto de planificagdo linguistica em nivel transnacional (cf., entre outros,
BATOREO, 2014, 2016a; JANSSEN et al., 2018). Nao obstante, ainda que, na literatura relativa ao tema, seja, de
fato, possivel encontrar vozes favoraveis a ideia de pluricentrismo como solu¢do de compromisso, ou, até mesmo, em
alguns casos, como elemento de coesdo linguistica (por exemplo, KREMNITZ, 2021), ¢ preciso esclarecer que, na sua
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forjada ao longo de aproximadamente dois séculos (mais especificamente, desde a primeira geracao
do Romantismo brasileiro), parece ndo haver uma contrapartida no plano normativo — caracterizado,
em grande medida, pela letargia em relacdo a implementagao de projetos proprios de estandardizagao
(FARIAS, 2021). Assim, por exemplo, a tradicdo gramatical brasileira, iniciada no século XIX, e
que tem como alguns de seus mais ilustres herdeiros Bechara (2006) e Cunha e Cintra (2001), parece
nao ter conseguido desligar-se completamente da portuguesa, ja que a norma descrita nas gramaticas
normativas foi construida de forma mais ou menos artificial, a partir de uma exemplaridade europeia
do século XIX, acrescida de algumas regras aparentemente inventadas (FARACO; ZILLES, 2017,
pp. 110-6). Nao deve surpreender, portanto, a rejeicdo que essa norma padrao — alids, completamente
carente de atualizacdo — encontra por parte de uma boa parcela da populagcdo hoje (ZANATTA,
2009)'S. A comunidade brasileira vé-se, portanto, relegada, em certo sentido, a uma condigdo de
“orfandade normativa” (FARIAS, 2019, 2020a)"". Assim sendo, ¢ interessante notar que fatos

aparentemente contraditorios — rechaco a um estandar exdgeno, por um lado, e escassez (ou sucesso

génese, 0 conceito carrega (também e preponderantemente) a ideia de cisdo: “Pluricentric languages are both unifiers
and dividers of peoples. They unify people through the use of the language and separate them through the development
of national norms and indices and linguistic variables with which speakers identify. They mark group boundaries [...]
indicating who belongs and who does not.” (CLYNE, 1992b, p. 1). Amords Negre (2014, p. 221) ¢é ainda mais enfatica
a esse respeito, ao criticar a atual politica linguistica da Real Academia Espafola: “[...] la nocién de espafol estandar
implica una ejemplaridad que no es coincidente en las diversas areas hispanicas y [...] la esencia del pluricentrismo no es
la constitucion de un espafiol formado por los rasgos lingiiisticos comunes a todos sus hablantes, sino el establecimiento
de diferentes variedades paramétricas o estandares”. Assim, pois, o conceito de pluricentrismo — se bem entendido — ¢ o
ideal de uma “estandardizag@o transnacional” — portanto monocéntrica — seriam, por principio, contraditorios.

16 Deve-se salientar que se trata, lamentavelmente, de uma apreciacdo puramente fenomenologica, uma vez que as
consideragdes de Zanatta (2009) — assim como as nossas — baseiam-se, majoritariamente, na experiéncia pessoal — por
exemplo: o fato de que, mesmo nas realizagoes linguisticas mais afins a concepg¢ao escrita (KOCH; OESTERREICHER,
2011) de falantes considerados cultos, ¢ flagrante a desatencdo (em alguns casos, talvez, deliberada) as regras descritas
nas gramaticas tradicionais do portugués. Obviamente, a evidéncia anedética ndo equivale ao dado cientifico, mas, em
defesa do argumento de Zanatta — e, em certa medida, nosso —, carecemos, neste momento, de pesquisas sociolinguisticas
que possam lancar alguma luz acerca das atitudes e crengas linguisticas dos brasileiros, a exemplo das que foram levadas a
cabo no ambito do projeto Linguistic Identity and Attitudes in Spanish-speaking Latin America (CHIQUITO; QUESADA
PACHECO, 2014). Nesse sentido, ainda que se possa intuir uma “consciéncia etnolinguistica” por parte da comunidade
brasileira, ¢ preciso reconhecer que as atitudes dos falantes ndo necessariamente estarfo alinhadas com suas percepc¢des
ou crencas (AMOROS NEGRE; QUESADA PACHECO, 2019, pp. 13-8), de modo que a “consciéncia etnolinguistica”
que se depreende do comportamento dos falantes brasileiros pode, eventualmente, ndo se evidenciar no seu discurso.

17 Nem mesmo o desenvolvimento relativamente precoce do que se poderia chamar de “lexicografia brasileira” contribuiu
efetivamente para a resolugdo do problema, ja que os dicionarios nacionais, de modo geral, ndo cumprem o proposito de
fixa¢ao do estandar de maneira satisfatoria (FARIAS, 2020a, 2021, 2023). Contudo, para ndo faltar a verdade, deve-se
destacar que houve, de fato, tentativas muito bem-sucedidas de descrigdo da norma culta brasileira contemporanea.
Menciona-se, a titulo de ilustra¢do, o projeto Norma Urbana Culta (NURC), implementado no final dos anos 1960, que
permitiu recolher uma enorme quantidade de dados das variedades orais cultas de cinco capitais brasileiras (Sdo Paulo,
Rio de Janeiro, Salvador, Recife e Porto Alegre). Os dados coletados serviram de base para os oito volumes da Gramdtica
do portugués falado. Deve-se mencionar, ademais, a publicagdo, nas tltimas décadas, de varias gramaticas descritivas do
portugués brasileiro (por exemplo, NEVES, 2000; PERINI, 2010; CASTILHO, 2010; BAGNO, 2011). Em relacao as
gramaticas citadas, deve-se fazer, contudo, uma ressalva. E comum, nessas obras, que o registro — alids, muito pertinente
— da variag¢@o ndo se conjugue com a devida apreciagdo dianormativa dos fendmenos descritos. Dessa forma, ao abdicar
da funcdo de orientagdo normativa em relagdo aos usos linguisticos, tornam-se uma ferramenta muito mais voltada para
o estudioso da lingua — filologos e linguistas — do que para o publico em geral, que, por sua vez, segue carente de um
instrumento normativo de referéncia devidamente atualizado.
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limitado) de projetos “autoctones” de planificacdo linguistica, por outro — possam ter, ambos, uma
mesma origem, localizada no processo de conquista e colonizagdo levado a cabo nas terras d’aquém
mar (FARIAS, 2021).

3. Contatos intralinguisticos e meios de comunicacio massiva no espaco lusofono

Se os fatores sdcio-historicos, politicos, econdmicos, culturais e demograficos aludidos acima
redundaram, do lado de ca do oceano, em uma permeabilidade minima da variedade europeia, do lado
de 14, parecem ter tido um efeito contrario. De fato, o fluxo dos “empréstimos intralinguisticos” ou
“entre variedades”, como se vera a seguir, inverteu-se em favor da antiga colonia, que, pouco a pouco,
vem se tornando uma importante provedora de “empréstimos” no interior do espago variacional
lus6fono. Essa transformagao deve-se nao s6 ao deslocamento fisico dos individuos — turismo e,
sobretudo, migra¢ao'® —, mas também aos meios massivos de comunicagdo, especialmente a partir
das ultimas décadas do século XX, gracas ao €xito internacional de alguns dos produtos oriundos da
industria cultural nacional (musica, cinema, telenovelas etc.). A midia massiva, tal como se enuncia
no titulo do presente ensaio, sera nosso foco nesta e na proxima se¢ao.

Poll (2021, p. 194) esclarece que “[e]n el mundo globalizado de hoy, que permite o incluso
favorece el consumo diario de productos culturales mediatizados procedentes de otros paises o
continentes, el ‘préstamo inter-variedades’ es todo menos excepcional”. Entre os principais aspectos
a serem considerados na apreciagao de situacdes de contato no interior de uma lingua pluricéntrica,
P61l (2012) ja mencionava o “equilibrio de forcas centrifugas e centripetas”. Esse equilibrio — ou seja,
arelagdo centro-periferia — determina a dinamica dos “empréstimos intralingiiisticos™: “[l]as palabras
transitan en funcion del peso econémico y cultural de las sub-comunidades lingiiisticas: cuanto mayor
es el peso que una tiene, mayor es la probabilidad de que les dé palabras a otras variedades dentro de
la misma comunidad lingiiistica” (POLL, 2021, p. 193).

Sentado o anterior, a analise de linguas como o alemao, o francés e — até certo ponto — o
espanhol parece indicar que essas dinamicas intralinguisticas, em geral, tendem a favorecer a
variedade historicamente dominante; ndo obstante, o caso do portugué€s, muito provavelmente,

constitui uma excegao a regra. Recorde-se, neste ponto, a preponderancia da variedade brasileira no

18 As relagdes historicas entre ambos os paises, naturalmente, favoreceram os fluxos migratorios, tanto de portugueses em
diregdo ao Brasil, mais intensamente, ainda que ndo exclusivamente, durante o periodo colonial (MATOS; SILVA, 2004,
pp. 73-6; FARACO, 2019, pp. 95-105), como de brasileiros em direcdo a Portugal. No que concerne a emigra¢ao rumo a
antiga metropole, Minga (2020, p. 8) aponta que o numero de brasileiros em Portugal vem crescendo progressivamente
desde a década de 1980, tendo apresentado apenas um pequeno declive entre o final da década de 2000 ¢ o inicio da de
2010 — momento no qual, paradoxalmente, houve um aumento no contingente de estudantes brasileiros nas institui¢des
de ensino superior do pais, por efeito de programas de fomento como o Ciéncia sem Fronteiras. Segundo o mais recente
relatorio publicado pelo Servigo de Estrangeiros e Fronteiras do governo portugués, os atuais 204 694 residentes brasileiros
sdo responsaveis por constituir a principal comunidade estrangeira no pais, representando 29,3% do total de imigrantes
— o mais alto percentual desde 2012 (ESTRELA et al., 2022, pp. 30-1). (Os dados referem-se, por certo, aos imigrantes
com situagdo regular em Portugal. Ainda que ndo haja dados fidedignos acerca do numero exato de imigrantes irregulares,
calcula-se que a quantidade de brasileiros no pais possa ser ainda mais elevada, tendo em vista que as comunidades
estrangeiras costumam ser maiores do que as estatisticas oficiais fazem supor.)
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espaco variacional lus6fono, descrita de forma gréfica por Oliveira (2016, p. 38, cf. ad supra) e da
qual faz eco também P61l (2012, p. 35):

[...] 1a relacion de fuerzas es dindmica, y una variedad que fue dominante hace cien afios,
puede ser que hoy dia resulte ser la dominada a pesar de estar asociada al pais donde se
encuentra el tradicional centro normativo. Tal es el caso de la lengua portuguesa: su variedad
culta brasilefia se ha transformado en norma caracterizada por bastante peso irradiador.
Prueba de eso es por ejemplo el hecho de que se establezca cada vez mas como norma de la
enseflanza del portugués la variedad brasilefa, tanto en Europa como en Estados Unidos. Al
lado de las variedades del no-estandar, esta variedad culta esta muy presente en Portugal, por
lo que hay muchisimos préstamos del portugués brasilefio en el portugués de Portugal.

Além de fatores como o demografico, o politico e o socioecondmico —sobretudo se considerados
em perspectiva historica (cf. secdo 2) —, desempenha um papel crucial no que se refere as dinamicas
centro-periferia a ja aludida possibilidade de “exportagdo cultural”. No que tange a difusdo da
variedade brasileira em Portugal, P61l (2012, p. 36) esclarece que:

Claro esta que los productos de lo que se llama alta cultura circulan bastante libremente, de
suerte que los intelectuales y la gente culta los conoce, independientemente de su ubicacion
u origen. [...]

Pero si enfocamos la cultura popular mediatizada y su difusion global, la imagen es muy
diferente: hay un desequilibrio patente entre Espafia y Portugal por un lado e Hispanoamérica
y Brasil por otro. No son Portugal y Espafia los que dominan, sino Latinoamérica, y esto en

muchos de los sectores que tienen como objetivo el ofrecer diversion para las grandes masas.

Neste cenario, a televisdo tem, certamente, um lugar de destaque, pois foi durante muito tempo
— e, em alguns casos, continua sendo — o principal veiculo de difusdo de produtos da chamada “cultura
popular”. Considere-se, primeiramente, o caso do Brasil: aqui, a populagdo ndo tem acesso a canais
de outros paises na TV aberta, apenas nos servigos por assinatura, e, entre 0s canais internacionais
disponiveis nos servigos por assinatura, raros sao os de lingua portuguesa, o que torna o Brasil um
espaco especialmente impermeavel a outras variedades do portugués. Essa falta de permeabilidade
as variedades oriundas de outras regioes do espago lusdfono — e, consequentemente, a cultura que
as acompanha —, entretanto, ndo €, na maior parte das vezes, sequer problematizada pela maioria da
populacdo. A auséncia de problematizagdo — passivel de ser encarada tanto como causa quanto como
consequéncia da configuracdo de um espago variacional relativamente hermético — encontra uma
explicagdo razoavel no processo sécio-histdrico descrito de maneira muito sucinta na se¢ao anterior,
que acarretou, como efeito colateral, a conformacido do que convimos em chamar de “consciéncia
etnolinguistica” no Brasil. Esta, por sua vez, da mesma forma que une os brasileiros “ao redor” da sua
variedade, contribui, de certa forma, para aliena-los das demais.

O restante dos paises pertencentes a comunidade luséfona, por outro lado, costuma ter maior
facilidade de acesso aos canais de televisao de outros paises de lingua portuguesa. Assim, os cidadaos

de Angola, Cabo Verde ou Mogambique, por exemplo, recebem, em rede aberta, canais de televisao
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do Brasil (TV Record) e de Portugal (RTP Africa), além dos nacionais. No que concerne a Portugal,
embora os programas televisivos brasileiros (especialmente as telenovelas) tenham perdido muito
espago para a programacao local nos ultimos anos, ainda ha novelas brasileiras em exibicdo em
alguns dos principais canais abertos, mesmo que fora do horario nobre. Além disso, varios canais
brasileiros (Globo, Globo Now, Record, PFC) estdo inclusos em pacotes de TV a cabo — alguns deles,
como a Globo, por exemplo, ndo fazem parte dos canais premium, o que contribui para que este seja,
hoje, um dos cinco canais mais vistos da TV paga em Portugal .

Sentado o anterior, poder-se-ia objetar que a televisdo, tal como a conheciamos, vem perdendo
forcanos ultimos anos, frente ao avango, por exemplo, de servicos de TV por streaming e de plataformas
de dudio e video on-line, como o proprio YouTube. A mudanga paulatina nos habitos de consumo das
midias televisivas (e de outras), a qual se refere De Ridder (2021), pode ser considerada, no entanto,
como um potencial intensificador dos contatos intralinguisticos — ou mesmo interlinguisticos. Isso
se deve a que servicos de streaming e plataformas de videos on-line possibilitam a transmissao de
conteudos pela internet, garantindo acesso a uma gama maior de produtos audiovisuais do mundo
todo — o que, no plano linguistico, redunda em incremento da diversidade. No que concerne
especificamente a variedade brasileira, sua difusdo no espaco luséfono se vé claramente favorecida
pelos novos habitos de consumo, haja vista o peso da industria cultural nacional e seu potencial de
exportacao®® — afirmacdo que o proprio conteudo da matéria aludida no titulo deste estudo ajuda a
corroborar?'.

A facilidade — e o interesse — em acessar produtos mididticos produzidos em outros paises
de lingua portuguesa — mormente no Brasil — pode ser uma razao para que os falantes dos demais
paises pertencentes a CPLP, em geral, mantenham-se mais abertos — ao menos em comparagao com
os brasileiros — a recep¢do de outras variedades do portugués, ficando, portanto, suas respectivas
comunidades também mais permedaveis a elas. Esta abertura — voluntaria ou ndo — dos paises de
lingua portuguesa — especialmente de Portugal — a variedade brasileira, por sua vez, pode acarretar
consequéncias no plano da norma e, em certos casos, também do sistema — tomados no sentido

coseriano —, uma vez que o contato entre variedades tende a abrir caminho para processos de variagao

19 Cf. DISCACCIATI, Julia. TV brasileira em Portugal: os principais canais e os programas disponiveis. Euro Dicas, S0
Paulo, 02 fev. 2019. Disponivel em: https://www.eurodicas.com.br/tv-brasileira-em-portugal/. Acesso em: 20 fev. 2023.

2 E digno de nota, por exemplo, o fato de que duas emissoras brasileiras estdo entre as dez maiores do mundo: a Globo,
na segunda posicao do ranking, e a Record, na quinta. Cf. ROCHA, Thomaz. No dia da televisdo, quais as 10 maiores
emissoras do mundo? NaTelinha (Grupo UOL), Ribeirdo Preto, 21 nov. 2022. Disponivel em: https://natelinha.uol.com.
br/televisao/2022/11/21/no-dia-da-televisao-quais-as-10-maiores-emissoras-do-mundo-190210.php. Acesso em: 02 mar.
2023.

21O caso do youtuber Luccas Neto, no entanto, estd longe de ser um fato isolado. Para dar um s6 exemplo: na lista dos
25 videos de musica pop internacional mais vistos em Portugal, divulgada no inicio de 2022, figuravam nada menos
que oito brasileiros, com Luan Santana, Marilia Mendonga e Anitta ocupando as honrosas primeira, segunda e quinta
posicdes, respectivamente. Cf. NUNES, Caian. Brasileiros dominam lista de mais vistos no YouTube de Portugal. Portal
POPline, Sdo Paulo, 18 jan. 2022. Disponivel em: https://portalpopline.com.br/brasileiros-dominam-lista-de-mais-vistos-
no-youtube-de-portugal/. Acesso em: 02 mar. 2023.

«Revista, e, «
Rio DE JANEIRO | vOLUME 19 | NUMERO T | P. 142 - 166 | JAN. - ABR. 2023 Lin l.“ftlca 152



ArTico - Filologia: Histdria e Identidades Sociais e Linguisticas | FiLoLoglia E LiNGuisTIcA HISTORICA | PHILOLOGY AND HISTORICAL LINGUISTICS

“Ha criancas portuguesas que sé falam ‘brasileiro”: industria cultural, meios massivos de comunicagao e contatos intralinguisticos no espaco
variacional luséfono a partir de uma perspectiva historica

e, eventualmente, também de mudanga linguistica no ambito das respectivas comunidades. Assergoes
tais como “ndo diz que v€ um policia na rua mas sim um policial”, “a relva ¢ grama” e “pediu a mae
uma bala no supermercado”, extraidas da matéria do jornal Didrio de Noticias, dio mostras ja de certo
grau de interferéncia — neste caso, no nivel do léxico — da variedade brasileira na linguagem juvenil
dos centros urbanos em Portugal. E interessante notar, porém, que, muito antes de Luccas Neto ter-se
tornado idolo das criangas — e terror de alguns pais d’além mar —, j4 era possivel constatar a influéncia
da variedade brasileira, possivelmente como reflexo, em Portugal, do consumo de produtos mididticos
procedentes do Brasil. A modo de ilustragdo, pode-se mencionar a supressio do pronome reflexivo
se em construgdes inacusativas (a janela quebrou vs. a janela quebrou-se), o emprego do gerundio
na perifrase progressiva (estou estudando vs. estou a estudar), bem como a admissao da construgao
do verbo informar com um objeto direto inanimado e um objeto indireto humano (informar [algo]
a [alguéem]), em principio, propria da variedade brasileira, ao lado da constru¢do com um objeto
direto humano e um objeto indireto inanimado (informar [alguém] de [algo]), presente em ambas as
variedades (POLL, 2021, pp. 194-5; a esse respeito, cf. também CAETANO, 2002).

4. Algumas consideracdes sobre contatos intralinguisticos e midias massivas

Embora as midias (convencionais ou nao) possam desempenhar um papel importante no
favorecimento de contatos intralinguisticos e, consequentemente, na difusdo de (certas) variedades
ao longo da cadeia variacional (ANDROUTSOPOULOS, 2014), ainda escasseiam estudos que
permitam aferir seu real impacto no que diz respeito tanto a variagdo/mudanga linguistica em si como
as crengas e atitudes dos falantes (SINNER, 2017). Ha, no entanto, uma série de trabalhos que, apesar
de ndo serem inteiramente conclusivos, apresentam dados interessantes e evidenciam a necessidade de
investigar mais profundamente o tema. A titulo de ilustragdo, mencionam-se, aqui, Carvalho (2004),
que discorre acerca do papel da televisao na popularizacao das variedades do centro do pais (eixo
Rio-Sao Paulo) entre os falantes de portugués no norte do Uruguai, assim como Engels e Kailuweit
(2011) e Kailuweit (2016), que defendem a tese de que o teatro e a musica teriam sido os principais
responsaveis pela difusdo dos lunfardismos na Argentina. Destacamos, ainda, Muhr (2003), que, ao
analisar o contato dos falantes austriacos com as variedades da Alemanha por meio dos servigos de
TV a cabo, chegou a conclusao de que, se, por um lado, as variedades mais informais (ou mais afins a
concepgao oral) sdo, de fato, consideravelmente afetadas pela exposicao as variedades aldctones, por

outro lado, a lingua exemplar ndo se mostrava tdo permeavel a interferéncia do pais vizinho?.

22 A proposito da lingua exemplar (estdndar) e sua relagdo com os meios massivos de comunicagao, ¢ notavel a relevancia
do tema, por exemplo, no ambito hispanofono. Os debates, neste caso, costumam girar em torno da possibilidade de
construgdo de um “espanhol internacional” ou “neutro” (BRAVO GARCIA, 2008, p. 28), com vistas a suprir uma
presumida demanda do mercado audiovisual e editorial — sobretudo, o latino-americano — por produtos midiaticos com
potencial de circulagdo internacional. O tema ¢, evidentemente, espinhoso (a esse respeito, cf. FARIAS, 2024), uma vez
que a defesa da existéncia/necessidade de um “espanhol internacional/neutro”, via de regra, esta baseada em argumentos
que apelam as politicas mercadologicas (LOPEZ GONZALEZ, 2019; STAUDINGER; KAILUWEIT, 2019) e/ou a um —
em alguns casos, suposto — “anseio de internacionaliza¢io” dos produtos da indistria cultural (KAILUWEIT; SCHULTZ,
2018).
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Emrelacao especificamente ao impacto dos meios massivos de comunicacdo no desenvolvimento
linguistico das criancas, destacam-se os trabalhos de De Ridder (2020; 2021; 2022), cujo principal
interesse reside em entender como as midias locais e globais podem afetar o processo de aquisi¢ao
linguistica dos mais jovens, bem como suas crencas e atitudes frente a sua variedade e as outras.
A autora analisa, com especial énfase, as variedades utilizadas nas dublagens de programas
televisivos infantis — ainda que ndo deixe de prestar atencdo a linguagem de youtubers aspirantes a
internacionaliza¢do® —, ¢ constata, por fim, que, no ambito de linguas pluricéntricas, € comum que
criangas falantes de variedades ndo-dominantes estejam mais expostas a diversidade linguistica do
que o contrario (DE RIDDER, 2020, pp. 134-5). Isso, contudo, ndo nos deve surpreender, ja que ¢
justamente o esperado, haja vista a discuss@o levada a cabo nas se¢des anteriores: a explicacdo para
o fendmeno, mutatis mutandis, ¢ a mesma valida para a difusdo da variedade brasileira (dominante)
entre as criancas portuguesas (falantes de uma variedade “menos dominante” em relagdo a brasileira,
ainda que continue sendo dominante frente a outras, cf. nota 9).

Acerca do processo de aquisi¢do linguistica de criangas falantes de variedades consideradas
ndo-dominantes, De Ridder (2020; 2022) defende que a exposi¢cdo a diversidade linguistica — em
especial, as variedades dominantes — propiciada pelas midias massivas pode afetd-lo, mas admite
que as reais consequéncias — sobretudo, a médio e longo prazo — dessa exposi¢do ainda ndo foram
devidamente investigadas. Por sua vez, no que concerne ao desenvolvimento de crengas e atitudes
linguisticas no ambito das comunidades mais expostas a diversidade, as conclusdes da autora estdo,

novamente, alinhadas com as nossas expectativas:

In pluricentric language areas, parents complain about the overexposure to the dominant
variety. Dutch-speaking parents in Belgium, for instance, have reported that their children
copy the dominant Netherlandic Dutch variety they hear in dubbed animation, but also in
YouTube videos because of the overexposure to this dominant variety [...]. (DE RIDDER,
2022, p. 111; a esse respeito, cf. também DE RIDDER, 2021).

Como se vé€, a queixa dos pais portugueses entrevistados na matéria do jornal Didrio de
Noticias nao ¢, de forma alguma, original. O comportamento linguistico das criancas portuguesas
e belgas, ndo obstante, longe de ser um problema, apenas reflete € manifesta o “modo de ser” da
lingua, que, de acordo com a concepcao humboldtiana, ndo ¢ “produto” [ergon, Werk|, mas sim
“atividade” [enérgeia, Tdtigkeit]: a lingua “no estd hecha sino que se hace continuamente por la
actividad lingtistica concreta” (COSERIU, 1978, p. 30; grifos do autor). Nesse sentido, a propria
definicdo de /lingua funcional (equivalente aproximado de variedade) como entidade discreta,
proposta por Coseriu (1967; 1982), deve ir acompanhada da ressalva de que se trata de uma abstra¢ao
metodologica, e ndo de um conceito ontoldgico. As linguas funcionais/variedades no interior de uma

lingua histérica ndo constituem unidades isoladas — ainda que, para efeitos metodoldgicos, sejam

2 De Ridder (2020, p. 134) chama a atengéo acerca do chamado ““YouTube language’ phenomenon”, definido como
uma tendéncia a que “YouTubers from non-dominant parts of pluricentric language areas adapt their language to cater to
speakers of the dominant variety”.
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analisadas como tal (FARIAS, 2008): representam, mais propriamente, um continuo, do qual dao
testemunho, por exemplo, as interferéncias detectadas pelos preocupados pais portugueses e belgas.

Frente ao exposto, e antes de concluir esta se¢do, deve-se fazer trés consideragdes. Em primeiro
lugar, uma inovagao linguistica (no caso analisado, um empréstimo intralinguistico) precisa difundir-se
diatopica e diastraticamente, mediante uma série de adogdes sucessivas, para poder estabilizar-se no
uso — ou seja, converter-se em um fato de norma (COSERIU, 1978, p. 78 ss.). Inovagdo e adogao,
sdo, portanto, essencialmente distintas uma da outra, e uma nao pressupde a outra. Algumas vezes,
uma dada inovagdo pode difundir-se somente em certas regides e/ou entre individuos de certos
grupos sociais. No caso relatado pelo jornal Didrio de Noticias, parece ser que as inovagdes (0s
empréstimos intralinguisticos) estdo presentes apenas nas producdes dos mais jovens, ndo nas de
seus pais; se trata, pois, muito provavelmente, de um fendmeno marcado diastratica e diafasicamente
(ou, se se prefere, diageracionalmente), restrito a esfera da imediatez comunicativa/dos discursos de
concepgdo oral (KOCH; OESTERREICHER, 2011, pp. 3-19). O fato de que essas inovagdes (ainda)
ndo tenham se difundido socialmente — somado ao de sua adocdo relativamente recente por parte
do respectivo grupo — pode indicar, por sua vez, tanto uma estabilidade 1abil como uma tendéncia a
efemeridade. Com efeito, ¢ dessa forma que De Ridder (2022, p. 111) tende a interpretar o influxo de
variedades dominantes sobre as manifesta¢des linguisticas de falantes de variedades ndo-dominantes
— particularmente em se tratando de criangas: “[...], such phenomena are often downplayed as merely
temporary phenomena that will not lead to children fully adopting this dominant variety”.

Em segundo lugar, deve-se levar em conta que determinadas inovacdes podem difundir-se
socialmente — perdendo, por conseguinte, seu estatuto de neologismo?®*. Nesse sentido, um indicio da
habitualizacdo de uma dada inovacao pode ser sua presenca em diferentes tradi¢des discursivas (para
uma revisio critica deste conceito, cf. LOPEZ SERENA, 2021) — em especial, naquelas mais afeitas a
concepcao escrita. Neste ponto, convém recordar, por um lado, que a “migracao de baixo para cima”
na cadeia variacional favorece a perda progressiva das marcas diassistematicas (GUGENBERGER,
2021) — e, ao lado destas, também da propria “consciéncia neoldgica” dos falantes. Por outro lado,
a penetracdo de uma dada forma nas camadas “mais elevadas™ da cadeia variacional — em especial,
sua penetracao na lingua exemplar — tende a facilitar sua difusdo “de cima para baixo” e, no minimo,
garantir uma vida menos efémera. Esse, no entanto, ao que tudo indica, ndo parece ser o destino dos
empréstimos detectados nas produgdes das criangas portuguesas —ndo s6 porque os pais aparentam nao
estar abertos a ado¢@o dessas inovagdes (o que desfavorece sua disseminacao no espago variacional
de Portugal), mas principalmente pela pressdo de suas crengas e atitudes, que, pelo visto, segundo os
relatos compilados pela reportagem do Didrio de Noticias, tém redundado na aplicagdo de medidas

coercitivas que visam a reprimir os usos linguisticos considerados inadequados.

2*E o que parece ter ocorrido, por exemplo, com empréstimos da variedade brasileira a europeia como bagunga, chuteira,
cobrar “exigir”, curtir “desfrutar” e virar “tornar-se”, que, conforme Poll (2021, p. 194), dado seu uso generalizado em
Portugal, sequer mereceriam o rétulo de neologismos/brasileirismos hoje.
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Finalmente, em terceiro lugar, ¢ preciso estabelecer uma separagdo estrita entre o “mundo de
la voluntad y de la creacidon de los objetos” e o “mundo objetivo de la descripcion” (KABATEK,
2007, p. 812). No primeiro caso, faz-se referéncia aos falantes, e, mais especificamente, aos poderes
publicos, que tém todo o direito ndo s6 de opinar livremente, como de ter ingeréncia sobre suas
politicas linguisticas. (A consecu¢do de projetos de estandardizagdo, inclusive, depende, em certa
medida, da intervencdo dos poderes publicos.) Os socidlogos, linguistas e sociolinguistas, por outro
lado, e ainda que, naturalmente, serdo sempre, antes de mais nada, falantes, devem ater-se a descri¢ao
objetiva dos fatos, sendo sua tarefa “analizar la situacidon en el presente y el pasado y poner las
informaciones de las que se dispone a disposicion del publico” (KABATEK, 2007, p. 812; a esse
respeito, cf. também KABATEK, 2018). Dessa forma, tanto a proje¢do da propria voli¢ao (ou da
noli¢do) na descricdo dos fatos como o exercicio especulativo de futurologia per se deveriam ser,
tanto quanto fosse possivel, evitados nos trabalhos cientificos®. Por essa razdo, qualquer projecao que
se faca ndo deve ser encarada como previsdo, mas apenas como mero calculo de probabilidade com

base nos dados — e nos modelos linguisticos —, € que pode ou ndo se concretizar.

5. As criancas portuguesas apenas falam portugués: sintese e reflexdes finais

Antes de por um ponto final a estas linhas, permitir-nos-emos retomar as perguntas formuladas
na introdugdo e analisé-las a luz das consideragdes precedentes. Abstraindo do aspecto ideoldgico
que permeia a questdao (cf. nota 3), indagavamos acerca dos fatos “puramente linguisticos™: seria
adequado, em termos estritamente linguisticos, afirmar que as criangas portuguesas estao realmente
falando “brasileiro”? Ou seriam os usos linguisticos reportados pelos pais entrevistados apenas uma

consequéncia natural do contato entre duas variedades? E, sendo este o caso, seria possivel fazer

2 Nesse sentido, poder-se-ia questionar, por exemplo, a defesa que De Ridder (2020, p. 135) faz da diversidade de normas
na programacdo infantil: “[...] children would [...] benefit greatly from hearing more linguistic diversity in television
programmes fostering openness towards other varieties. Children from the dominant part of pluricentric language areas,
for instance, will come into contact with other varieties of their language and realise their language is not limited to
their own country or region. Moreover, they will become acquainted with other varieties and may even gain a passive
knowledge of those. Similarly, the language attitude of children from a non-dominant part, may improve when they hear
their variety is also used by their heroes on television. In this way, it can help them to become confident language users,
but most importantly, children’s media would also become more linguistically inclusive.” (DE RIDDER, 2020, p. 135).
Deve-se ter em conta, primeiramente, que a exposi¢do de falantes de variedades ndo-dominantes a variedades dominantes,
ou vice-versa, ndo €, objetivamente, nem positiva nem negativa; trata-se simplesmente de um evento contingente. (E
dever-se-ia continuar tratando o fendmeno como tal, mesmo no caso contrario, ou seja, de que fosse a comunidade
brasileira a que estivesse mais exposta a outras variedades do portugués. Isso ndo ¢ assim hoje simplesmente porque o
espaco variacional lusofono esta conformado de outra maneira.) Uma apreciagdo positiva ou negativa do fendmeno nio
tem base linguistica, mas constitui um juizo de valor baseado nas experiéncias e ideologias do individuo — seja ele leigo ou
especialista da area. Além disso, a caréncia de dados fidedignos a respeito do efeito da exposicdo a diversidade linguistica
— sobretudo aquela propiciada pelos meios massivos de comunica¢do — tanto em relagdo aos processos de variagao/
mudanca como em relag@o as crengas ¢ atitudes dos falantes, impossibilita dimensionar suas reais consequéncias. Sendo
assim, ainda que haja uma expectativa de que os efeitos da exposi¢do a diversidade sejam, em geral, mais positivos do que
negativos, a verdade ¢ que ainda ndo dispomos de subsidios que nos permitam fazer esse tipo de afirmagdo de maneira
tdo veemente. Em suma, motivo maior de preocupagdo deveria ser que as criangas recebessem uma educacdo linguistica
genuina desde cedo nas escolas, que lhes permitisse entender e respeitar a diversidade, ao mesmo tempo em que 0s
instrumentalizasse para saber usar a lingua com propriedade nas mais diversas situacdes (COSERIU, 2019, pp. 154-60).
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projecdes a médio e longo prazo acerca do impacto que as situacdes de contato propiciadas pelos
meios massivos de comunicagdo poderiam gerar em Portugal?

As duas primeiras perguntas sdo complementares. Comecemos pela segunda delas: no ambito
de uma lingua historica, as variedades cultas — preponderantes nos meios (massivos) de comunica¢ao?
— tendem a exercer um poder maior de atra¢do sobre as demais, o que faz com que o intercdmbio
intralinguistico, mais frequentemente, as favoreca. (Isso, porém, ndo significa que o contrario nao
ocorra.) Em linguas pluricéntricas, a conformacdo de multiplos espagos variacionais supde uma
reordenacdo das dindmicas de intercambio intralinguistico: neste caso, os centros dominantes,
obviamente, tendem a exercer maior poder de atragdo do que os ndo-dominantes; aqueles, uma vez
mais, terminam favorecidos. Ressalte-se, neste ponto, que, conforme se discutiu na se¢do 2, 0 peso e
o alcance dos centros normativos sdao definidos historicamente; ¢, como cada comunidade tem suas
particularidades sociais, politicas, econdmicas etc., a configuracdo das dinamicas intralinguisticas
sera igualmente diferente em cada caso. Dessa forma, o comportamento linguistico das criancas
portuguesas so6 pode ser interpretado como uma consequéncia natural do contato entre variedades.
E que as criangas portuguesas estejam mais “vulneraveis” ao influxo da variedade brasileira do que
o contrario, ¢ uma consequéncia das dinamicas intralinguisticas forjadas no espago lusd6fono, como
resultado dos processos socio-historicos relatados anteriormente. Assim sendo — e ja respondendo a
primeira pergunta — as criangas portuguesas nao falam “brasileiro”; elas apenas falam — e continuarao
falando — a sua variedade do portugués que, por contingéncias socio-historicas, ¢ particularmente
permedvel a variedade brasileira, o que redunda em uma interferéncia maior desta sobre aquela.

Com relagdo a terceira pergunta, ja deve ter ficado claro que ndo ¢ possivel — nem desejavel
— proferir vaticinios sobre o impacto dos meios massivos de comunica¢do nos habitos linguisticos
dos portugueses — em especial, das criangas portuguesas. Nao obstante, a analise das dindmicas de
interacdo no interior do espaco variacional lus6fono em perspectiva histérica, levada a cabo nas
paginas precedentes, permite-nos afirmar com relativa margem de acerto que: (a) os meios (massivos)
de comunicagdo parecem sim ter um papel importante na difusdo de algumas variedades linguisticas
— sobretudo as dominantes, pelas razdes aventadas ad supra; (b) a comunidade lusitana tem se
mostrado relativamente aberta a recepg¢ao de “inovagdes brasileiras”, como demonstram os exemplos,
apresentados ao longo do texto, de unidades Iéxicas e construgdes morfossintaticas, hoje mais ou
menos arraigadas em Portugal; (c) a taxa de adogao de inovagdes, contudo, ndo pode ser calculada com
exatiddo: a incorporagdo ou ndo de uma dada forma a lingua depende de varidveis como necessidade
expressiva, grau de exposicao a diversidade linguistica (seja através das midias massivas ou nao),

crencas e atitudes dos falantes em relacdo as inovagdes etc., de tal forma que cada caso deve ser

26 O espago variacional brasileiro, por exemplo, caracteriza-se, entre outros fatores, pela concentragdo dos meios de
comunicag¢do no eixo Rio-Sao Paulo —regido cujas variedades linguisticas costumam ser interpretadas, em razao de fatores
socio-historicos, como “menos marcadas” (LEITE; CALLOU, 2005, p. 30 ss.). Isso, certamente, favorece a difusdo — e
consolidag@o — das inovagdes surgidas no centro do pais, a0 mesmo tempo em que desfavorece as inovagdes de outras
regides, que tendem ou a desaparecer depois de algum tempo, ou, no caso de que seu uso se estabilize, a manter-se como
formas marcadas diatopica e/ou diafasico-diastraticamente.

ist:

<
Q0
\

=

Rio DE JANEIRO | vOLUME 19 | NUMERO T | P. 142 - 166 | JAN. - ABR. 2023 L Itica 157



Virginia Sita Farias

avaliado individualmente; (d) por ultimo, ¢ de se esperar que alguns dos empréstimos tomados da
variedade brasileira encontrem acolhida do outro lado do Atlantico, mas, tendo em vista as condi¢des
de “migracao” das inovagdes ao longo da cadeia variacional, os empréstimos incorporados por via da
linguagem juvenil costumam ter pouca probabilidade de éxito. Qualquer coisa que se diga além disso
sera mera especulagao.

Finalmente, ante o exposto, fica claro que o comportamento linguistico dos mais jovens, alvo
de duras criticas por parte de alguns pais, ndo deveria ser, de forma alguma, motivo de preocupacao,
posto que ¢, simplesmente, resultado das dindmicas de intercambio intralinguistico que se ddo — ainda
que de forma diversa — no ambito de toda e qualquer lingua historica. A valoracdo positiva ou — mais
frequentemente — negativa do fendmeno ndo responde a fatores linguisticos, mas a juizos de outra

ordem, decorrentes de ideologias e crengas em torno as linguas e variedades — e aos seus falantes.
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